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Na vyvoj bilaterilnich politickych vztaht mezi Ceskoslovenskem a Spol-
kovou republikou Némecko v padesitych letech a na podatku Sedesitych

v/ 4 v

let plsobila celd fada vnéjsich faktorQ, z nichZ nejpodstatnéjsi predstavo-
vala v této dob€ sovétskd zahraniéni politika v némecké otizce a Adenaue-
rova ,vychodni politika“.! Tfetim, subjektivnim faktorem, ktery zdsadnim
zplUsobem ovlivnil nasmérovani vztahd vGéi Spolkové republice, byla
samotni Ceskoslovenskd recepce téchto proces. Na vytvifeni ceskoslo-
venskych postoji viaéi Spolkové republice pasobilo ve sledovaném obdobi
predevsim jisté ,silové pole“ mezi Moskvou, Bonnem a vychodnim Berli-
nem.2 V jeho rimci probihal minimilné do roku 1961 permanentni boj

1 A¢koliv je termin ,vychodni politika“ v zahraniéni politice SRN spojovin zejména se jménem
Willyho Brandta, méla Spolkové republika také za kancléfe Adenauera svou vychodni politiku.
Od Brandtovy vychodni politiky se Adenauerova lisila tim, Ze nevedla k Gpravé vztahl se zemé-
mi vychodniho bloku a 0 néco takového ani neusilovala. Jedinou zemi vychodniho bloku, s niZz
méla SRN uzavieny po roce 1955 diplomatické styky, byl Sovétsky svaz. Vyzkumy Adenauero-
vy vychodni politiky pfitom jasné prokazuji, Ze zdjem SRN o udrZovani bilaterilnich kontaktd
se SSSR byl v této dobé motivovin zejména pragmatickou Gvahou, Ze SSSR predstavuje jednu
z vitéznych mocnosti z roku 1945 a je tedy nepostradatelny pro jakékoliv komplexni feeni
némecké otizky v budoucnu, tedy zejména z hlediska cile sjednoceni Némecka.

2 Termin ,silové pole“ v tomto sloZeni pochizi od Michaela Lemke. Ten se oviem domnivi,
ze bylo konstitutivni pouze pro NDR. Lemke, Michael: Einheit oder Sozialismus? Die
Deutschlandpolitik der SED 1949-1961, Kéln/\Weimar/Wien, 2001, s. 27-28.
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o legitimitu mezi obéma némeckymi stity (SRN a NDR), do kterého navic
svymi cili a zijmy v némecké otdzce velmi obratné zasahovala sovétska
diplomacie. Privé jejim prostiednictvim bylo do tohoto konfliktu od poéit-
ku vtahovino také Ceskoslovensko.

Druhym faktorem, ktery Gzce souvisi s prvnim, je skuteénost, Ze
o vztazich Ceskoslovenska ke Spolkové republice Ize ve sledovaném obdo-
bi jen stéz{ uvazovat v kategoriich zahraniéni politiky suverénniho stitu
k jinému suverénnimu stitu. Pro Ceskoslovensko se tak v padesitych
a Sedesitych letech pravé vztah ke Spolkové republice stivid prubifskym
kamenem otdzky, nakolik je mozné dostit nirodnim z4jm0im, aniZ by byla
opusténa zékladni ideologicka vychodiska a aniZ by tim byla ohroZena sou-
drznost sovétského bloku jako celku.

Pohlédneme-li naopak podrobnéji na rozvrstventi cil a zajm1 v silovém
poli mezi Moskvou, Bonnem a vychodnim Berlinem, zjistime, Ze problém
identifikace nirodnich zijm@ nad zohledfiovinim ideovych (a ideologic-
kych) vychodisek v mezinirodni politice bud pfevaZuje, anebo Ze se obé
hlediska podle potteby navzijem dopltuji. Pro bliz§i pochopeni lze vyjit
napiiklad z teorie amerického politologa $vycarského plvodu Arnolda
Wolferse, podle které se narodni z4jmy sklddaji ze tfi prvka:

1. néirodni seberoz§ifeni (national self — extension)
2. nirodni sebezichova (national self — preservation)
3. vlastni sebeodfikini (self — abnegation)?

Typickym piikladem prvni kategorie, tj. sledovani nirodniho zijmu
v podobé nirodniho seberoz$ifeni, je sovétskd zahraniéni politika
v némecké otdzce po roce 1945. Ackoliv byla jeji vychodiska za Stalinovy
éry a po nastupu N. S. Chru$éova k moci odli$na, cil rozsifeni vlivu SSSR
na Némecko (at uZ prostfednictvim Stalinova tlaku na sjednoceni
Némecka, anebo prostfednictvim Chruicovovy ,teorie dvou stitd“, kterd
vedla k udrzeni efektivni kontroly nad jednou ¢asti Némecka — NDR -
a pronikini do druhé ¢4sti Némecka — SRN - roz$ifovanim bilaterilnich
styk@i, s cilem postupné revize statu quo ve vlastni prospéch), z@stival
stejny.

3 Wolfersova typologie, véetné prekladu do &estiny, uvedena in: Valenta, Jiff a kol.: Mame
narodni zajmy?, Praha 1992, s. 17. Tato typologie je samoziejmé jen jednou z mnoha v rimci
teorie mezinirodnich vztahd. Pomérné dobfe je v§ak mozZno jejim prostiednictvim z pohle-
du predkladané price naznalit situaci, v niz se ve sledovaném obdobi pohyboval v rimci
mezinirodnich vztahQ Sovétsky svaz, oba némecké stity a Ceskoslovensko.
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Druhy cil - sebezichova — tedy snaha o pfimou obhajobu nirodnich
z4jmQ - je typickym rysem nejen Adenauerovy zipadni, ale i vychodni poli-
tiky. Politiku nirodni sebezichovy praktikovala sice Spolkova republika na
zikladé odpovédnosti vaéi zipadnim velmocim, z jejichz viale vznikla,
a vuci zavazkam, které pfijala v rimci své zipadni integrace. Ty na Spol-
kovou republiku pUsobily v jistém smyslu také jako vlastni sebeodfikani,
nevyluéovaly viak budouci moZnost nirodniho seberoziiteni SRN pro-
stfednictvim cile sjednoceni Némecka. I na zikladé této ,vy$$i odpovéd-
nosti“ v§ak byla SRN schopna v rimci své ,vychodni politiky“ pragmaticky
utvaret svij vztah se Sovétskym svazem, ktery byl pro Spolkovou republi-
ku kli¢ovou mocnosti z hlediska nirodniho cile sjednoceni Némecka.

V neposledni fadé uplattiovala politiku nirodni sebezichovy také
NDR, pro niz se nirodnim zijmem stal soustfedény tlak jak na Sovétsky
svaz a ostatni zemé sovétského bloku, tak neptfimo i na SRN s cilem
dosihnout svého co nejsirsiho mezinirodnépolitického a mezinirodné-
pravniho uznani.

Nositelem ttetiho pfistupu v mezinirodni politice, ktery pfedpoklida
podfazeni nirodniho zijmu néjakému ,vy$§imu principu“ (v tomto ptipa-
dé komunistickému dogmatismu a zisadim socialistického internacionalis-
mu)*, bylo Ceskoslovensko a jeho zahraniéni politika vi&i Spolkové repub-
lice nejen v padesatych letech, ale hluboko do $edesatych let.

Vzhledem k tomu, Ze v ¢eskoslovenském prostiedi se skuteéna diskuse
o nirodnich zijmech rozvinula aZz na poéitku devadesitych let, tedy po
padu komunismu, bylo by lze namitnout, Ze pojem ,nirodni zijem® je na
Ceskoslovensko let padesitych a $edesitych aplikovatelny pouze omezené,
protoze smérovani éeskoslovenské zahraniéni politiky bylo tehdy primarné
uréovano pfislusnosti k sovétskému bloku. Oviem napfiklad Franz Sikora
ve své prici vénované konfliktu mezi nirodnimi zijmy a socialistickym
internacionalismem dokazuje, Ze nirodni zijmy ptedstavovaly politické
faktum, které v dobich studené vilky existovalo jak v obéanskych spoleé-
nostech zipadniho svéta, tak v zemich vychodniho bloku. Sikora navic
poukazuje na to, Ze nirodni zijmy byly v sovétském bloku sice ideologic-
ky degradoviny na pouhou ,burZoazné - nacionalistickou tGchylku®, Ze se
v§ak nepodafilo zabrinit jejich faktické existenci, v dasledku ¢ehoz vzni-

* Konflikt mezi ndrodnimi zdjmy a socialistickym internacionalismem ¢i socialistickou solida-
ritou na pfikladu Ceskoslovenska, NDR a Polska zkouma Franz Sikora. Sikora, Franz: Sozia-
listische Solidaritit und nationale Interessen. Polen, Tschechoslowakei, DDR, Kéln 1977.
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kaly nutné konflikty mezi pfirozenymi zijmy jednotlivych zemi a mezi ide-
ologickymi poZadavky systému.> Kromé Sikory pak i dalsi autofi upozor-
fuji na ,nirodni specifika“ uvnité sovétského bloku, kdy napiiklad pro
NDR byl socialisticky internacionalismus — na rozdil od Ceskoslovenska —
soulisti jejiho nirodniho zijmu, protoZe do jisté miry suploval (a zd@-
vodnioval) chybéjici nirodni identitu poukazem na ,vy$§i“ identitu inter-
nacionilni.6 Za relevantni lze povaZzovat téZ nizor, Ze pouze v ptipadé
NDR mohla v rané fizi vyvoje ideologickd koexistence se Zipadem roz-
mélnit jeji vlastni stitni existenci.”

Podobné reilné (nikoliv uméle ideologicky vytvirené) riziko Ceskoslo-
vensku v padesatych letech ze strany SRN nehrozilo. Z tohoto divodu mohlo
mit Ceskoslovensko i lepsi ptedpoklady pro navizini diplomatickych stykd se
Spolkovou republikou Némecko, které by Ceskoslovensku umoznily prosa-
zovat vlastni zajmy v SRN v oblasti politické, hospodaiské, kulturni ¢&i kon-
zulérni, na oficiilni, a nikoliv pouze na neoficidlni Grovni.8 Z tohoto hledis-
ka je také mozZné o Gpravé neuspokojivého stavu v bilaterdlnich vztazich mezi
CSR a SRN, a o postaveni fady kontaktd na oficidlni zakladnu navizinim
diplomatickych stykd, hovofit jako o nirodnim, & stitnim zijmu CSR. Ostat-
né i piiklad obchodnich styk& mezi CSR a SRN v ranych padesitych letech
ukazuje, Ze Ceskoslovensko mélo zijem o obchodoviani se SRN a Ze v situa-
ci, kdy Zapad z politickych d@ivod obchod s V§ichodem spide omezoval, Ces-
koslovensko zajistovalo v rimci obchodu se SRN nikupy nékterych vyrobkt
pro SSSR i pro ostatni zemé sovétského bloku.® Alespori v oblasti obchodu
tak nebylo vylougeno, %e by Ceskoslovensko — alespori na omezenou dobu —
mohlo dostit svym vlastnim zajmam a ziroven si zajistit jisté vysadni posta-
veni jak ve Spolkové republice, tak v rimci vychodniho bloku. Pravé otizka,
nakolik Ceskoslovensko vyuzilo $ance, akcentovat vlastni z4jmy ve vztahu ke
Spolkové republice Némecko i pfes svou prfislusnost k sovétskému bloku,
a nakolik naopak v zahraniéni politice upfednostnilo ideologicka vychodiska,
bude ptedmétem zkoumani v ptedkladané stati.

5 Sikora, Franz: c. d.

6 Thme-Tuchel, Beate: Das ,nérdliche Dreieck“. Die Beziehungen zwischen der DDR, der
Tschechoslowakei und Polen in den Jahren 1954 bis 1962, Koln 1994.

7 Sikora, Franz: c. d., s. 74.

8 Pravé neoficilni charakter fady eskoslovenskych iniciativ ubiral i vAzZné minénym kroktm
z Ceskoslovenské strany v Bonnu na davéryhodnosti.

9 Pechlat, Michal: Obchodni vztahy mezi CSR a SRN v letech nejstudenéj3i studené valky
(1949-55), jako nihrada diplomatickych vztah@?!, Praha 2000, s. 51-52.
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Teoreticky je moZno konstatovat, Ze ani politika jistého sebezieknuti
v mezinarodnich vztazich nevyluduje sledovani sebezichovného cile. Nesmi
jim v3ak byt pouze Gzkoprsy pragmatismus nedemokratickych vadct, ktefi
si Ipénim na neménnych ideologickych principech snaZi zajistit pfedeviim
své vlastni mocenské pozice. Naopak, co se praktické mezinirodni politi-
ky tyce, je jisté, Ze odvaha opustit politiku sebeodfikini ve prospéch sle-
dovéani nirodniho zijmu (napiiklad va&i SRN) mohla byt pro Ceskoslo-
vensko nejlep$i cestou k politice nirodni sebezichovy, ktera by ji zajistila
vét$i nezavislost na déni uvnitt silového pole mezi Moskvou, Bonnem
a vychodnim Berlinem. Pokud oviem kdy &eskoslovenska mista o néco tako-
vého stila a pokud vibec byla schopna nad rimec komunistického dogma-
tismu v kategoriich nirodniho z4jmu uvazovat.

Co se tyée samotného zpracovini tématu bilaterdlnich vztah mezi
Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou Némecko v letech 1949-1961
v diplomaticko — politické oblasti, price tohoto druhu v &eské odborné
literatufe prozatim chybi. Proto je primarnim cilem této stati, poskytnout
$ir$i odborné i laické vefejnosti shrnuti vysledkd vyzkumu bilaterdlnich ces-
koslovensko — zdpadonémeckych vztaht v letech 1949-1961, providéného
na zikladé deskoslovenskych archivnich pramend z fondu Ministerstva
zahrani¢nich véci CR, Stitniho ustfedniho archivu (Archivu UV KSC)
a také Archivu Poslanecké snémovny Parlamentu CR.

Stav Ceskoslovensko-zipadonémeckych vztahti do roku 1954:
Vztah ke Spolkové republice neni prioritou

Stav bilaterilnich ¢eskoslovensko — zipadonémeckych vztaht na pocat-
ku padesitych let pfili§ nepfipominal standardni bilaterdlni relaci mezi
dvéma sousednimi zemémi. Pro toto obdobi je charakteristickd absence
politického dialogu mezi Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou, vyji-
diend také tim, Ze mezi témito dvéma zemémi neexistovaly oficialni diplo-
matické styky. Na zemi Spolkové republiky nevyvijelo v této dobé ¢innost
ani z4dné Ceskoslovenské konzulirni zastoupeni. Generalni konzulity ve
Frankfurtu, Mnichové, Hamburku, Baden-Badenu a konzulit v Diisseldor-
fu ukondily svou ¢innost v listopadu 1950.

Jedingm orginem, ktery ¢isteéné mohl reprezentovat Ceskoslovenské
zajmy v zapadni ¢4sti Némecka byla — kromé tzv. ,zastoupenti ¢&s. podnika
pro zahraniéni obchod® ve Frankfurtu nad Mohanem - é&eskoslovenska
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vojensk4 mise v zipadnim Berling, kterou CSR zfidila u tehdej$i Spojenec-
ké kontrolni rady v roce 1946. | kdyz Ceskoslovenska oficidlni mista v hod-
nocen{ vztaha zdirazfiovala, Ze mise mé sviij vyznam z hlediska ¢eskoslo-
venskych zajm@ pfedeviim proto, Ze ,,v Casti Némecka podléhajici kontrole
zapadnich mocnosti nemime zastupitelskych Gfadd vibec“,10 v jednom
z utajenych materiald Ministerstva zahraniénich véci ziroven byla nucena
pfiznat, Ze se od roku 1948 okruh pasobnosti Ceskoslovenské vojenské mise
postupné zuzoval.ll

Jiz tato struéni charakteristika naznaluje, e pro Ceskoslovensko ranych
padesatych let nebyl vztah ke Spolkové republice Némecko prioritou. Cha-
rakteristické pFitom je, 7e Ceskoslovensko v tomto obdobi nekomunikovalo
pfimo se Spolkovou republikou, nybrz pouze o ni, ¢asto prostfednictvim
tietich stath a ¢asto formou protestnich nét.

Na vytvofeni prvni Adenauerovy vlady ve Spolkové republice tak Ces-
koslovenska vlida reagovala protestni nétou tfem zipadnim mocnostem
z 6. fijna 1949, v niZ mimo jiné konstatovala: ,,Ustaveni zdpadonémeckého
statu a vlady, které je vysledkem soustavného poru$ovini existujicich mezi-
narodnich dohod o Némecku, vyvolalo stav, ktery jde na Gkor z4jma miru-
milovného lidstva a vede jiZ nyn{ k znovuoziveni némeckého revisionismu
a vybojného nacionalismu“.12 Podle nizoru nékterych autort viak byl tento
vyvoj ve vzijemnych vztazich nastaven jiz dfive. L. Roucek tak kupiikladu
dokazuje, %e pod vedenim bezpartijniho Jana Masaryka Ceskoslovensko
jesté pted rokem 1948 ve svych prohlaSenich a protestnich nétich pomér-
né tvrdé kritizovalo politiku zapadnich velmoci vac¢i Némecku.13

Jak pfitom podotyka Jaroslav Kuéera ve své studii, vénované éeskoslo-
venské zahraniéni politice viéi Némecku v letech 1945-1948, pfedstavova-
lo Némecko bezesporu nejdilezitéj$i problém ceskoslovenské zahraniéni
politiky po roce 1945.14 Autor se domnivi, Ze nikdy pfedtim a nikdy potom
nebylo pro Ceskoslovensko vhodnéjsi prileZitosti, jak aktivné pasobit na

10 Sy, Zpriva o roz§itovani a normalisaci diplomatickych stykéi CSR v uplynulém roce, nynéjsi
situace a perspektivy, 13. 5. 1955 (MZV 416.768/55 — ZEO/2). AMZV, TO-O NSR, 1945-59,
21, 23.

11 Sry, Navézini diplomatickych stykd a normalisace vztahtt mezi CSR a NSR, 25. 1. 1956

MZV 08862/56 - NRO/1), AMZV, TO-T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112.

12 CSR a Némecko. Vybor z dokumentd, Praha, 1959, s. 46.

13 Rouéek, Libor: Die Tschechoslowakei und die Bundesrepublik Deutschland 1949-1989. Bes-
timmungsfaktoren, Entwicklungen und Probleme ihrer Beziehungen, Wien 1989, s. 15.

14 Kucéera, Jaroslav: ,Der Hai wird nie wieder so stark sein“. Tschechoslowakische Deutschland-
politik 1945-1948, Dresden 2001, s. 7.
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budoucnost svého velkého a problematického souseda a jak ziroven zmé-
nit vzijemné vztahy. Ziroveri ov§em Kudera, na zikladé detailni analyzy
deskoslovenskych zahraniénépolitickych cilt viaéi Némecku i celkové mezi-
narodnépolitické situace po roce 1945, identifikuje celou fadu faktord,
které zdsadnim zptsobem limitovaly moZnosti ¢eskoslovenské diplomacie
a ptipadnou snahu o pozitivni nastaveni vztahu k Némecku. Z jeho studie
tak napiiklad vyplyvi, Ze celd fada problém ve vztahu k Némecku (napft.
otdzka zaji§téni nirodni homogenity stitu nebo éeskoslovenskych Gzem-
nich poZadavkd vici Némecku, dile problém reparaci) byla Gzce spojena
s nutnosti povéleéné vnitfni stabilizace deskoslovenského stitu. Zisadnim
je pak zejména poznatek, ¥e Ceskoslovensko mélo v rimci politiky vitéz-
nych mocnosti viéi Némecku, které se ¢asto uchylovaly k velmocenskému
fe$eni némecké otizky i na Gkor poZadavkl mensich spojencl, pouze
omezeny manévrovaci prostor!>. Moskva sama o svych imyslech v némec-
ké otdzce Prahu v tomto obdobi neinformovala, spiSe spoléhala na discip-
linovanost &eskoslovenskych predstaviteld, pfipadné se omezila na pfimé
z4sahy do &eskoslovenského zahraniénépolitického kursu.l6 Neméné vyznam-
nym je rovnéZz autorovo zjisténi, Ze rok 1948 ukonéuje proces formulovani
vlastni Ceskoslovenské zahrani¢népolitické koncepce vici Némecku, jelikoZ
jednotnou linii uréuje od této chvile pro cely vychodni blok vyluéné Sovét-
sky svaz.17 V neposledni fadé méla v bilaterilni komunikaci se zipadnim
Némeckem hrit omezujici roli celd fada prekdzek technické, politické, ale
i psychologické povahy, v dusledku ¢ehoZ se z hlediska ¢eskoslovenskych
z4jmQ jako jediny pfirozeny spojenec postupné zacala jevit vychodoné-
mecka SED.18

Oviem ani vztahy Ceskoslovenska k Némecké demokratické republice
nelze v tomto obdobi oznadit za normalni bilateriln{ vztahy mezi dvéma
sptatelenymi zemémi. Ceskoslovensko sice navizalo diplomatické styky
s Némeckou demokratickou republikou z4hy po jejim vzniku (18. 10. 1949 —
pozn. aut.) a vztahy mohla do jisté miry usnadfiovat i pfislu§nost obou
zemi k formujicimu se sovétskému bloku. Nicméné vyzkumy dokazuji, Ze

1 To se, jak vyplyvi z Kucerovy studie, projevilo napiiklad v tom, ze SSSR sice Ceskoslovensko
podpofil v otizce nuceného vysidleni Némch z Ceskoslovenska, ve véci ostatnich &esko-
slovenskych poZadavka vaci Némecku si vSak jiz poéinal zdrZenlivé. Srovnej. Kudera: c. d.,
s. 137-139.

16 Tamtéz.

17 Tamtéz, s. 145.

18 Tamtéz, s. 142-143.
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spoluprice s Ceskoslovenskem vyhovovala v této dobé ptedeviim z4jmam
NDRY, kterd pottebovala svou legitimitu opfit také o formalni zrovno-
pravnéni s ostatnimi zemémi socialistického tibora, kupfikladu formou
diplomatického uznini svého rezimu. V oficidlni literatufe je sice kvalita
vztah@ s NDR vyzvedivina napiiklad zd@raziiovinim skute¢nosti, ze CSR
méla ve vychodnim Berlin€ plné diplomatické zastoupeni, zatimco
v zapadni ¢4sti Némecka byla ptsobnost ¢&s. vojenské mise omezena pouze
na zipadni Berlin.20 Soudasné vyzkumy viak pfi hodnoceni tohoto obdobi
konstatuji chybé&jici spontaneitu vztaht mezi NDR a Ceskoslovenskem
v prvni poloviné padesitych let a doklidaji, e celi Fada akci mezi CSR
a NDR probihala v této dobé pod sovétskou taktovkou.?!

Ceskoslovenska zahraniéni politika do prvni poloviny padesitych let je
tedy také poznamenina dvojznalnosti sovétské zahraniéni politiky
v némecké otdzce, kdy se SSSR na jedné strané sice snazi o umirnénou
podporu NDR, na druhé strané se viak viemozné snaZi zabrinit postupu-
jici integraci SRN se Zapadem. Podobné jako SSSR se i Ceskoslovensko do
roku 1955 orientuje na multilaterilni témata zajisténi bezpeénosti?l,
v jejichZz dusledku ustupuje navazoviani bilateralnich kontaktd se Spolko-
vou republikou zcela do pozadi. Svédéi o tom samotny fakt konini konfe-
rence osmi socialistickych stith véetné NDR proti ,obnoveni némeckého
militarismu® v ¥ijnu 1950 v Praze, anebo {eskoslovenski Géast v kampani
proti integraci Spolkové republiky Némecko do Evropského obranného
spoleCenstvi v letech 1954-1955.2 Néktef{ autofi ale i éeskoslovensky
postoj k tomuto druhu aktivit hodnoti ve srovnini s polskym, nebo vycho-
donémeckym pfistupem, jako ,spiSe bezbarvy“.24

Ze studie Michala Pechlita, vénované obchodnim stykm mezi CSR
a SRN v letech 1949-1955, ptitom vyplyvéd, e Ceskoslovensko mélo vci

19 Sikora, Franz: c. d., s. 76. lhme-Tuchel, Beate: c. d., s. 43. Baschov4, Dana: Ceskosloven-
ska politika va¢&i Némecké demokratické republice v letech 1949-1961, magisterskid price
IMS FSV UK Praha 2001, s. 6.

20 Novik, Miloslav: NSR a Gsili socialistickych stiti o mirové souziti, Praha 1984, s. 86.

21 Baschov4, Dana: c. d., s. 8.

22 Franz Sikora vid{ v této skuteénosti hlavni dévod, pro& CSR ponékud ,zanedbivala® bila-
teralni spoluprici s NDR. In: Sikora, Franz: c. d., s. 77, viz téZ druhi &ast této price.

2 Viz lhme-Tuchel, Beate: c. d., s. 54-64. 5

2 Beate lhme-Tuchel k tomu v ¢. d. na s. 85 uvadi, Ze v CSR byly jen zfidka nebo snad vibec
formuloviny vlastni zijmy a myslenky (minéna je némeckd otizka na pfelomu let
1954-1955 - pozn. aut.) a ze CSR spie jen disciplinované pievidéla ptini Moskvy do prak-
tické politiky.
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SRN v tomto obdobi zijmy hospodafské a Ze také zdpadonémecké hospo-
dafské kruhy mély zijem o obchodovéni s Ceskoslovenskem.? Obé strany
byly v pociteénim obdobi let 1949-1953 v oblasti obchodni dokonce
ochotny obchizet néktera ,vy$si ustanoveni®, vynuceni mezinirodnépoli-
tickymi okolnostmi, jako bylo napfiklad americké embargo na vyvoz nékte-
rych vyrobka ze zemi sovétského bloku v rimci COCOM. Reilné z4jmy
Ceskoslovenska v hospodaiské oblasti mohly tedy — za pfedpokladu ocho-
ty Ceskoslovenské strany, zohlednit ve vztazich k SRN skute¢né zijmy
a potieby stitu — a pUsobit jako korektiv nepruzné ceskoslovenské zahra-
niénépolitické linie vaéi SRN. Na druhé strané by bylo moZno na zikladé
tohoto ptikladu tvrdit, Ze vzijemny obchod neexistence stykd v politické
oblasti vyraznéji nepoznamenala, a potieba politického dialogu mezi CSR
a SRN tedy nebyla nikterak naléhavi. Z Pechlitovy studie vyplyva, Ze
obchodni vztahy mezi CSR a SRN v obdobi do roku 1953 nesuplovaly exi-
stenci diplomatickych styki mezi obéma stity a Ze se ani v rimci obchod-
nich jednini nedafilo fesit otizky, které zatéZovaly vzijemné vztahy
z dlivodi politickych.26

Celkové lze fici, e Ceskoslovensko v disledku prevladajici politické linie
v prvni poloviné padesitych let na formulovani vlastnich nirodnich z4jmu
v néjaké ucelenéjsi podobé rezignuje a o rozvijeni vlastnich iniciativ vidi
Spolkové republice Némecko v bilateralni politické oblasti neuvazuje.

Léta 1954-1955: Viiné minéna, aviak netspéini Ceskoslovenska
diplomaticki ofenziva na navizani diplomatickych styku
se Spolkovou republikou

Situace se zménila na prelomu let 1954-1955. Obratem k jednoznad-
nému postoji v némecké otzce se také v Ceskoslovenském piipadé, podob-
né jako v pfipadé sovétském, stala berlinski konference ministr zahranié-
nich véci na ptelomu ledna a Gnora 1954.

I pfes naprostou spolehlivost svého stanoviska, které bylo zcela v linii
sovétské ,teorie dvou statG“Y, viak Ceskoslovenski diplomacie zjevné

25 Pechlit, Michal: c. d., s. 11-16.

%6 Tamtéz, s. 16 a s. 50-51.

27 Ceskoslovensko se v hodnocenich zavérl z berlinské konference zcela ztotoZfiuje se sovét-
skou tezi, Ze v Némecku existuji dva stity, Ze sjednoceni Némecka je pfedev§im véci
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v Moskvé nepozivala takové dvéry, aby ji SSSR informoval o daleko dile-
zitéj§i skuteénosti, k niz doslo na okraji berlinské konference a kterd mohla
byt ve srovnini s pouhym kopirovinim velmocenskych stanovisek z hle-
diska Ceskoslovenskych narodnich zajm@ skuteéné kli¢ova. Byl ji politek
bilaterdlniho sblizovini mezi Sovétskym svazem a Spolkovou republikou
Némecko, které zapocalo — na zikladé iniciativy SSSR — pravé v dobé koni-
ni berlinské konference.

Z diplomatické korespondence, vedené v kvétnu 1954 mezi Gstfedim
na Ministerstvu zahraniénich véci a velvyslanectvim CSR ve vychodnim
Berling, jasné vyplyv4, ze MZV CR se o moZnosti navizini diplomatickych
stykd mezi SSSR a SRN dozvédélo ze zipadonémeckého! tisku.28 Teprve na
ptimy pfikaz z Gstiedi zjistilo ¢eskoslovenské velvyslanectvi ,,od pfatel®
(minéna je sovétski strana — pozn. aut.), Ze moZnost navizini diploma-
tickych stykd mezi SSSR a SRN se vede v patrnosti jiz od doby konani ber-
linské konference a ziroven pfiznalo, Ze o pfimych pfipravich v tomto
sméru nema jakékoliv dal$i informace.? Presto si éeskoslovenska diploma-
cie tento novy moment v sovétské zahraniéni politice zdhy vyloZila jako
jednoznaény signél k zahajeni vlastnich bilaterdlnich aktivit viéi Spolkové
republice Némecko. Nékdy se o téchto aktivitich pausilné hovoti také jako
o &eskoslovenské ,diplomaticko — propagandistické ofenzivé“ (L. Rouéek),
ackoliv je - zvlasté v pocliteénim obdobi, ohrani¢eném zhruba lety
1954-1956, kdy CSR uéinila prvni nabidky k navazan{ diplomatickych stykd
se Spolkovou republikou - propagalni podtext tézké prokazat. Jedno-
znaénym se ve svétle dostupnych pramend pro obdobi prvnich nivrht na
navizani diplomatickych stykG se SRN nejevi ani tvrzeni A. Miillera
a B. Utitze, 7e Ceskoslovensko své nabidky zimérné spojovalo s nesplni-
telnymi poZadavky.30

MZV CSR se ve svych analyzich k problematice vztaht mezi SSSR
a SRN samozfejmé nezdrZelo vnitropolitickych komentiit o tom, nakolik

Némct samotnych a Ze jsou v této otdzce nutni jednini mezi vlidami a parlamenty obou
zemi. In: Ceskoslovensko a berlinsk4 konference, 21. 1. 1954, SUA, Fond: Antonin Novot-
ny — zahrani¢f — NSR, 1954, kart. 152, 10803/9, portad 4. 5

28 Telegram zaslany Ministerstvem zahraniénich véci Velvyslanectvi CSR v Berling, 12. 5. 1954
(MZV 411.429/NRO - 1), AMZV, TO - O NSR, 1945-59, 2, 3.

2 Odpovéd Velvyslanectvi CSR v Berliné na telegram 411.429/NRO - 1, 14. 5. 1954, AMZV,
TO - O NSR, 1945-59, 2, 3.

30 Miller, Adolf; Utitz, BedFich: Deutschland und die Tschechoslowakei, Freudenstadt 1972,
s. 122-123.
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muze nabidka na navizini diplomatickych stykt se SSSR ohrozit soudrz-
nost bonnské vladni koalice. Pomérné realisticky v§ak zirover konstatova-
lo, Ze politické strany v Bonnu stmeluje védomi, Ze ptipadné navizini
styk® se SSSR nesmi vést k uznini vlady NDR.31

O redlném zdkladu &eskoslovenského zdjmu o zlepSeni vztahl se Spol-
kovou republikou svédéi i to, e se CSR jesté pred sblizovinim mezi SSSR
a SRN obritila (sice ne pfimo na bonnsky Zahraniéni Gfad, ale na britské-
ho vysokého komisafe v SRN) s nivrhem na obnoveni &eskoslovenského
konzulirniho zastoupeni v Hamburku.32 Ceskoslovenské materidly z té
doby navic obsahuji — kromé obecného hodnoceni politické situace — jiz
celou fadu navrha na prakticki zlep$eni ve vztahu ke Spolkové republice.
Pomérné oteviené tak MZV CSR napiiklad pFiznavd, Ze &eskoslovenski
vojenskd mise nemuzZe v oblasti politického zpravodajstvi nahradit stan-
dardni ¢innost zastupitelského Gfadu, ktery by ptisobil v zipadnim Némec-
ku, povazuje za potiebné, aby byl eskoslovensky konzulit zfizen také
v Mnichové a jiz v poloviné roku 1954 povazuje za Géelné, aby bylo pfi-
stoupeno k vybirini osob, jez by mohly byt eventuelné vysliny do zipad-
niho Némecka.33 V tomto svétle vyznivi véta (obsazeni v tomtéZ mate-
ridlu!), Ze ,soucasny vyvoj otizky vztahi mezi SSSR a zdpadnim Némeckem
nenf jesté ukonden, takZe prozatim neni mozno ptedloziti konkrétni névr-
hy na p¥ipadné zmény dosavadni Gpravy vztahd mezi Ceskoslovenskem
a zdpadnim Némeckem® spife jako nutni dlitba politickym redliim roku
1954.34

Tezi o tom, ze $lo z Ceskoslovenské strany o viZné minéné nabidky,
muze naopak ponékud oslabovat skuteénost, Ze pted zifim 1955 adreso-
valo Ceskoslovensko nabidky na normalizaci vzijemnych vztahd Spolkové
republice pouze nepfimo prostfednictvim jednostrannych prohlaseni
svych oficidlnich pfedstavitelt. P¥ini navizat diplomatické styky a norma-
lizovat vztahy se SRN tak CSR vyjadfila v prohlieni ministra zahraniénich
véci Davida v zahraniénim vyboru Nirodniho shromizdéni dne 29. ledna
1955. Daldi nabidku pak pfednesl sim president republiky 3. Gnora 1955.
Otézku normalizace vzijemnych vztah oviem spojil s prohlaSenim o za-

31 K otdzce navizani stykd zipadniho Némecka se Sovétskym svazem, kvéten 1954 (MZV
118.347/54), AMZV, TO - O NSR, 1945-59, 4, 4, 5. 5.

32 Zlep$eni politického klimatu mezi Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou Némecko se
projevilo v roce 1954 také v oblasti obchodni. Srv. Pechlit, Michal: c. d., s. 33-36.

3 Tamtéz, s. 9-10.

34 Tamtéz, s. 9.
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staveni vile¢ného stavu s Némeckem. P¥imi pisemni nabidka formou
standardni diplomatické korespondence v této dobé z Ceskoslovenské stra-
ny uéinéna nebyla, coZ mohlo v Bonnu vzbudit dojem, Ze jde z eskoslo-
venské strany pouze o sondiZ. Bonnski oficidlni mista na tato prohliseni
také nereagovala.

Pomérné neznimou skuteénosti je, Ze pFipravovanou ,nétu vlidy Ces-
koslovenské republiky vladé Némecké spolkové republiky®, jejiZz navrh byl
vypracovan je$té v pribéhu jednini mezi Sovétskym svazem a Spolkovou
republikou, a v ni% Ceskoslovensko prichizelo bez zd@raziiovani jakych-
koliv ideologickych stanovisek s velmi konstruktivni nabidkou na navizani
pfimych diplomatickych stykd se SRN a na plnou normalizaci stykt v hos-
podafské a kulturni oblasti3’, bonnsk4 vlida ve skuteénosti nikdy neobdr-
Zela.36 Z &eskoslovenskych archivnich pramend vyplyvi, Ze s pfedinim néty
nejprve vihala sama éeskoslovenska strana. ZdGvodnila to tim, Ze ,nechté-
la ruivé zasahovat do procesu navazovani diplomatickych stykd mezi SSSR
a NSRY v dusledku éehoZ zadala interné pracovat aZ s datem predani
10. t{jna 1955% (tedy jiZ ne bezprostfedné po oficidlnim navizini diplo-
matickych stykd mezi Bonnem a Moskvou).

Pozdéji bylo pfedani néty pozdrzeno — jak vyplyva z tajnych materia-
I& Ministerstva zahraniéi — na pfimy ptikaz Moskvy. ,Po konsultaci“ se
sovétskymi Einiteli u prileZitosti X. zasedini Valného shromizdéni OSN
v fijnu 1955 dospéla ¢eskoslovenska diplomacie k zavéru, Ze by bylo ,vhod-

v X r6C

néj$i“ pfedat nétu aZ po ziizeni velvyslanectvi Spolkové republiky Némec-

35 Viz text nivrhu néty in: Styky s Némeckou spolkovou republikou (véetné névrhu néty Ces-
koslovenské republiky Némecké spolkové republice), 26. 9. 1955 (MZV 422.782/55 -
NRO/1), AMZV, TO - O NSR, 1945-59, 21, 23.

36 Ceskoslovensko nadfazovalo v této dobé otizku navézan{ diplomatickych stykd se Spolko-
vou republikou dokonce i baliku tzv. ,nevyfeSenych otizek” ve vzijemnych vztazich (tyka-
jicich se napfiklad ,zastaven{ nepfitelské innosti proti CSR z Gzemi NSR®, odstranéni dis-
kriminace é&eskoslovenskych subjektt ve vécech majetkovych, ceskoslovenskych restituci
z NSR, vystéhovani nékterych osob némecké nirodnosti, anebo otizek majetkoprivnich).
Jasnd politicka linie, podle které by se nevyresenc otizky zajlmajlcn ob¢ strany projednaly
a¥ PO navizén{ diplomatickych styka®, rovnéz svéddi o vézném zjmu CSR o navézini
styk® se SRN. Srv. Dopis ministra zahraniénich véci V. Davida piedsedovi vlidy V. Sirokému
z 8. 10. 1955 (MZV 423. 213/55 - NRO/1), AMZV, TO - O NSR, 1945-59, 21, 23.

37 Coz na navrh néty z 26. zafi 1955 spolu s instrukci, Ze se ma pokradovat v pfipravich,
poznamenala rukou niméstkyné ministra zahraniénich véci CSR Sekaninova — Cakrtova. In:
Styky s Némeckou spolkovou republikou (véetné navrhu néty Ceskoslovenské republiky
Némecké spolkové republice), 26. 9. 1955 (MZV 422.782/55 - NRO/1), AMZV, TO -
O NSR, 1945-59, 21, 23.
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ko v Moskvé38 a jednat pak prostfednictvim éeskoslovenského velvyslance
v Moskvé.?? Konstatovinim, Ze by bylo tfeba nétu ,ve vhodné dobé“ ode-
vzdat, bylo oviem odevzdini néty odsunuto nejen na dobu neurditou,
nybrz prakticky natrvalo, coZ se nakonec také stalo.

Tento piiklad je v jistém smyslu ilustrativni. Ukazuje, Ze Ceskosloven-
ska diplomacie na prelomu let 1954-1955 (i pfes své vazné minéné a detail-
né propracované pokusy o navazini diplomatickych styki se Spolkovou
republikou) nedokizala vyuzit vhodné momentum v mezinirodnich vzta-
zich, které bylo realizaci jejich vlastnich nirodnich z4jm pfiznivé naklo-
néno. V odstupu od tehdejiich udilosti se ukazuje, Ze §lo o velmi vyji-
meény okamZik, ktery nemohl z objektivnich divodd nastat ani diive
(tj. pted berlinskou konferenci v roce 1954), ani pozdéji (tj. po navizini
diplomatickych stykéi mezi SSSR a SRN).

Ceskoslovenskou situaci totiZ velmi zkomplikovalo navizan{ diploma-
tickych stykt mezi Sovétskym svazem a Spolkovou republikou, konkrétné
vyjimka SSSR z naroku na vyhradn{ zastupovini v celonémeckych zilezi-
tostech. Zilezitost neusnadnilo ani to, Ze oficidlni bonnski mista na &es-
koslovenské navrhy v pribéhu let 1954-1955 nikterak nereagovala — také
proto, Ze si jejich ptipadny redlny ziklad nebyla schopna ani ochotna pfi-
pustit. Stanoviskem, ze kterého pak pro obé strany jiz nebylo Gniku, bylo
vyhla$eni Hallsteinovy doktriny v prosinci 1955 a s ni souvisejici ,redlpoli-
tickd” Gvaha Bonnu, Ze ke sjednoceni s vychodnim Némeckem mu styky se
zemémi sovétského bloku vyrazné nemohou dopomoci.®

O bezradnosti Ceskoslovenskych mist pfi dalsi formulaci vlastnich
z4jmG viéi Némecku vymluvné vypovidaji tehdejsi pokyny pro oficidlni

38 Z tohoto kroku je patrni nervozita Moskvy z toho, Ze Bonn po navizani diplomatickych
stykd se SSSR nespéchal s vyslanim svého velvyslance do Moskvy, ani s udélenim agrément
pro sovétského velvyslance v SRN. 5

39 Navézani diplomatickych styk a normalisace vztaht mezi CSR a NSR, 25. 1. 1956 (MZV
08862/56 — NRO/1), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 3.

40 Tzv. Hallsteinova doktrina, kterd byla vyhlaSena v prosinci 1955, tedy kritce po navizani
diplomatickych stykéi mezi SSSR a SRN, znemozZovala svou formulaci ,Pokud navidZou
tieti stity diplomatické styky s NDR, bude to SRN povaZovat za ,nevlidny akt‘, ktery bude
poptipadé sankcionovin preru$enim diplomatickych stykG“, navazovat a udrZovat diplo-
matické styky se staty, které diplomaticky uznavaji NDR. Zaroven bylo v Hallsteinové dok-
triné jasné definovano, Ze v rimci této praxe ,vyjimku pfedstavuje Sovétsky svaz jako ¢tvr-
t4 mocnost s odpovédnosti za celé Némecko“. V praxi vedla Hallsteinova doktrina napf.
v roce 1957 k pferu$eni diplomatickych styka s Jugoslavif a v roce 1963 s Kubou. Formélné
byla zruSena aZz v roce 1967 v souvislosti s navizinim diplomatickych stykd mezi SRN
a Rumunskem.
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propagandu (rozuméj zejména tisk — pozn. aut.). Ta se méla sousttedit na
zdaraziiovani ,,dslednosti a logi¢nosti ¢eskoslovenské zahraniéni politiky
v némecké otizce i na to, Ze se CSR nesmifila ,s remilitarizaci a s revan-
Sistickymi projevy, ke kterym v zdpadnim Némecku dochdzi“. Ziroven se
v§ak méla ,vystithat vSech urizlivych vyrokli a formulaci véi oficidlnim
predstaviteldm NSR“ a méla ,vhodné poukazovat na vyhodu a konkrétni
moZnosti rozvoje vzijemnych vztaht mezi CSR a NSR a to z hlediska
z4jmG obou zem{“.4!

Ani oficidlni propaganda v§ak nemohla zakryt jednu daleZitou skuteé-
nost. Ceskoslovensko se totiz po této nadéjné epizodé sice nevzdalo dal-
§ich nabidek na navizini diplomatickych stykti se Spolkovou republikou
Némecko. Nejpozdéji na prelomu let 1956-1957 se viak opét vritilo k ide-
ologickému chipini mezinirodni politiky a pfistoupilo na to, aby byly jeho
vlastni zijmy diny do sluzeb ,vy$$ich z4jma“ spoledenstvi socialistickych
statd pod vedenim SSSR. Z této role se jiz Ceskoslovensko ve sledovaném
obdobi nevymanilo.

Rok 1956: Souboj ideologie s pragmatickou zahrani¢ni
politikou jako problém ceskoslovenské recepce Adenauerovy
vychodni politiky

Zisadni dilema Ceskoslovenské zahraniéni politiky vi¢i SRN spoéivalo
v rozporuplném hodnocenim Adenauerovy vychodni politiky na éeskoslo-
venské strané. Navdzini diplomatickych styk®t mezi SSSR a SRN - tedy
poitek Adenauerovy vychodni politiky — hodnotilo Ceskoslovensko jako
krok, ktery ma pro néj vyznam z hlediska normalizace vztaht mezi dvéma
sousednimi stity, zaroveni ale jako krok, ktery je dulezity ,z hlediska cel-
kového UGsili dosihnout vieobecného uznini existence dvou némeckych
stata“.42

Je$té na po&atku roku 1956 se Ceskoslovensko snazilo neuzaviit si zcela
dvefe pro prvni moznost, tj. pro pokradovini kontaktl se Spolkovou
republikou, vedouci az k navizini diplomatickych stykd. V lednu 1956

4 Vyvoj v némecké otdzce, 13. 10. 1955 (MZV 423.373/55 - NRO/1), AMZV, TO - O NSR,
1945-59, 21, 23, s. 22.

42 Otézky naSich stykG s NSR, 12. 4. 1956 (MZV 08741/56 — NRO/1), AMZV, TO - T NSR
1955-59, 6, 3, 034/112, s. 9.
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vyvodila deskoslovenskd diplomacie z nastalé situace tfi mozné scénife
svého dalstho postupu viéi SRN. Pfedeviim vyloudila prvni variantu, tj.
névrat ke statu quo ante, kdy by CSR se Spolkovou republikou nenavazo-
vala Zadné dal$i styky. Zamitla ale také moZnost, Ze by se Spolkovou
republikou navazovala a roz$ifovala vzijemné kontakty i bez navizini
diplomatickych styk@. Vysledkem byla jakasi ,stfedni cesta“, podle které
mélo Ceskoslovensko ,rozsifovat existujici styky, navazovat nové“ a sou-
¢asné ,&init vie, co by mohlo vést k postupné normalizaci® vztaht. CSR
dokonce nevylu€ovala ani Gpravu vztahG formou niZ$ich diplomatickych
zastoupeni. Privé tuto variantu povaZovala ¢eskoslovenska strana za plné
vyhovujici ,,z hlediska sou¢asné mezinarodni situace a stavu némecké otdz-
ky“ a vyhodnotila ji jako ,pFijatelnou i pro NSR.43

Oproti plvodnim pfedpokladdm, a i prfes $ance, které s sebou pro
narodni zijmy nékterych sovétskych satelitd prinesl XX. sjezd KSSS
v Gnoru 1956, se viak Ceskoslovenské nabidky na navizini diplomatickych
styk@ postupné dostivaly do vleku opce druhé a od roku 1956 se staly
nastrojem nepfimé podpory nejen sovétské teorie dvou statd, ale i jinych
sovétskych ideologickych vychodisek v némecké otdzce. Teprve od roku
1956 zacalo sovétské vedeni alespori selektivné informovat své spojence ve
vychodnim bloku o svych zimérech v némecké otizce a zadalo s nimi &as-
teéné konzultovat nékteré otizky*

Co se tyle prevazujictho poméru zajmu, jsou za rok 1956 ve vyzku-
mech podrobné zmapoviny zejména reakce NDR na probihajici (spie teo-
retické, nezli praktické) ,rapprochement® mezi Ceskoslovenskem a Spol-
kovou republikou. Na zikladé vyzkumu ve vychodonémeckych archivech
se tak Beate IThme-Tuchel shoduje se zavéry Franka Bontscheka, Ze i pfes
oficialni slova podpory sledovala NDR tehdejsi ¢eskoslovenskou vstiicnost
viaci SRN s velkou nelibosti, protoZe se obavala, Ze by touto cestou mohlo
dojit k dohodé& v neprospéch jejich vlastnich zijma.# Daleko zdrZenlivéjsi
je oviem tatdz autorka v hodnoceni role, vlivu a podpory iniciativ nékte-
rych zemi vychodniho bloku na navizini diplomatickych styki se SRN ze
strany sovétské diplomacie. Nevyluduje sice, Ze SSSR tyto iniciativy pod-
poroval, k motiviim této podpory viak souhrnné uvadi: ,Bud SSSR ,blafo-

# Navazani diplomatickych styk& a normalisace vztaht mezi CSR a NSR, 25. 1. 1956 (MZV
08862/56 — NRO/1), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 3-5.

4 Kuéera, Jaroslav: c. d., s. 145.

4 lhme-Tuchel, Beate: c. d., s. 154.
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val’, protoZze védél, Ze za Adenauerovy vlidy k navidzini diplomatickych
stykl nedojde, anebo byl sovétsky postoj zimérné odli$ny od postoje NDR,
a tedy viZné minény“.46

Ihme-Tuchel ov§em také podrobné cituje z rozhovoru niméstka minis-
tra zahraniénich véci SSSR Zorina s vychodonémeckym velvyslancem
v Moskvé Kénigem, ve kterém se Zorin svého partnera aZz s nipadnou
otevienosti ptal, zda NDR ,v souvislosti s bliZicimi se volbami v SRN“ pl4-
nuje predlozit néjakou novou iniciativu ve véci sjednoceni Némecka. Ze
Zorinovy strany pak nésledovalo rafinované vysvétleni: takova iniciativa by
pry podtrhla roli NDR coby disledného bojovnika za sjednocent, zaroven
by ztiZila situaci Adenauerovi a v neposledni fadé by pry podpofila sily
v zipadnim Némecku, které se stavi proti Adenauerovi“. Dile mél pak
Zorin naznalit, ze ,naptiklad prostfednictvim dohodnutych akci mezi
sptatelenymi zemémi by mohl byt vyvijen tlak na Adenauera za Géelem
navizini diplomatickych stykd s lidové demokratickymi stity“.4

Z Ceskoslovenskych archivnich prament z té doby nevyplyva, Ze by des-
koslovenskd mista pfi tvorbé své strategie vaci Spolkové republice brala
vétsi ohledy na vyse uvedené obavy NDR. Od druhé poloviny roku 1956 se
v nich ale naopak vyskytuji formulace nipadné podobné tém, které v roz-
hovoru se svym vychodonémeckym protéjskem pouzil niméstek Zorin.
Ceskoslovenski mista samoziejmé v oficidlnich prohliSenich jakykoliv vliv
ze strany SSSR odmitala a snaZila se zdGraznit svou nezavislost. Na pomér-
né pregnantné formulovany dotaz novinafe ze Siddeutsche Zeitung na to,
zda se po XX. sjezdu KSSS zménilo néco na vztahu Ceskoslovenska
k Sovétskému svazu a na to, ,v jaké formé zalini plsobit v oblasti ¢esko-
slovenské zahraniéni politiky ostri kritika stalinismu na moskevském sjez-
du strany“ ministr zahrani¢nich véci CSR Vaclav David odpovédél, Ze ,lido-
vé demokratické zemé vzdy byly a jsou naprosto suverénni — nelze hovofit
o tzv. pfidruzenych zemich. Vztahy mezi zemémi socialistického tibora
vzdy byly a jsou zaloZeny na zisadich rovnosti a vzijemného respektovi-
ni, na z4sadich nejtésnéjdi spoluprice a pratelstvi“.#8 Neoficidlni ¢eskoslo-
venské prameny z té doby oviem nesvéd{ o tom, e by CSR i za této zmé-

4 Tamtéz, s. 156.

47 Tamtéz, s. 149-150.

4 Odpovéd ministra zahrani¢nich véci Vaclava Davida na otizky R. Hérhagera, dopisovatele
Suiddeutsche Zeitung v Mnichové, 22. lervence 1956. In: Dokumenty k &eskoslovenské
zahrani¢ni politice, II1. roénik, 1956, s. 320-322.
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néné situace sledovala ve vztahu k SRN néjakou ,vlastni cestu k socialis-
mu“. Ceskoslovenské prameny naopak potvrzuji, e SSSR jiz v roce 1956
skuteéné zadal pfipravovat cileny tlak na Adenauera, oviem nikoliv za
koneénym Géelem navazini diplomatickych stykd nékterych zemi vychod-
niho bloku se SRN, nybrZ jejich prostfednictvim. Z Ceskoslovenskych pra-
ment také vyplyva, Ze od druhé poloviny roku 1956 zalaly byt zvaZoviny
iniciativy, které by mohly prostfednictvim soustfedéného tlaku ze strany
nékterych sovétskych satelitd (véetné CSR) ovlivnit vnitropolitickou deba-
tu v SRN pted volbami do Spolkového snému v roce 1957. V této souvis-
losti je ov§em pomérné piekvapivé, Ze konkrétné na Ceskoslovenské strané
se tento ambicidézni cil, hraniéici aZ se zahraniénépolitickym avanturis-
mem, opiral o kritkodobé, optimistické, az nerealistické hodnoceni vycho-
zi zahraniénépolitické i vnitropolitické situace v SRN.

Ceskoslovensko sice ihned po vyhlaseni Hallsteinovy doktriny podro-
bilo dtkladné analyze celou Adenauerovu vychodni politiku. Z &eskoslo-
venskych materiala viak vyplyva, Ze Eeskoslovenskid mista brala na lehkou
vahu naptiklad varovani profesora Greweho, Ze SSSR pfedstavuje v rimci
bonnské vychodni politiky jedinou vyjimku z niroku na vyhradni zastupo-
vani v celonémeckych zileZitostech®. Ceskoslovensko nadto vyhodnotilo
Hallsteinovu doktrinu jako jen viceméné kritkodobou, propagaéni, ideo-
logickou, a tudiZ lehce napadnutelnou zéileZitost, kterd nebude mit delsi-
ho trvani. Ceskoslovensko tak vychizelo z presvédéenti, Ze ,bonnskou kon-
cepci citelné zasihlo navizini diplomatickych styk se SSSR“0 a Ze
»stanovisko vlady NSR k otidzce diplomatickych styka s lidové demokratic-
kymi zemémi je na del$i dobu, jak mezinirodné, tak vnitropoliticky neu-
drzitelné. 1

Na tomto hodnoceni Hallsteinovy doktriny, jakoZto priméirné ideolo-
gického konceptu, se na Ceskoslovenské strané v prabéhu ¢asu jiz mnohé
nezménilo. Jedinou aktualizaci prochizel na deskoslovenské strané pouze
predpoklidany termin zruSeni této doktriny, ktery éeskoslovenskd mista
odsouvala stile dozadu amérné tomu, jak zdpadonémecka strana pribéz-
né odmitala &eskoslovenské snahy o navizini diplomatickych styka se

4 Otézky nafich stykG s NSR, 12. 4. 1956 (MZV 08741/56 - NRO/1), AMZV, TO - T NSR
1955-59, 6, 3, 034/112, s. 13.

0 Vyvoj v némecké otizce, 13. 10. 1955 (MZV 423.373/55 - NRO/1), AMZV, TO - O NSR,
1945-59, 21, 23, s. 3.

51 Otazky nasich stykd s NSR, 12. 4. 1956 (MZV 08741/56 - NRO/1), AMZV, TO - T NSR
1955-59, 6, 3, 034/112, s. 13.
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Spolkovou republikou a jak divala zietelné najevo, Ze Hallsteinovu doktri-
nu v brzké dobé zisadnéjs$i revizi podrobit nehodl3.

Ve svyich dobovych analyzich Ceskoslovensko také neptesné vyhodno-
tilo tehdejsi skuteény stav sovétsko — zipadonémeckych vztah. Je sice
pravdou, Ze bezprostfedné po naviazini diplomatickych stykd mezi SSSR
a SRN aZ do Bulganinova poselstvi Adenauerovi v roce 1957 se vztahy mezi
témito dvéma zemémi vyrazné nerozvijely a Ze navenek plsobily dokonce
dojmem jistého ochlazeni. Nicméné eskoslovenski strana nedokizala roz-
Sifrovat, Ze ani jedna ze stran neméla zdjem o dlouhodobé pferuseni &i
dokonce zhorieni vzijemnych vztahtd. K tomu vydatné pfispivala sama
sovétskd strana: v komunikaci se svymi satelity kladla totiz draz na
moment odvolani svého velvyslance Zorina z Bonnu v poloviné roku 1956,
coz zdivodnovala ,vyvojem v NSRY anebo skutelnosti, Ze ,Adenauer
odmital jednini o obchodni dohodé® a ,znemozfioval fidnou ¢innost vel-
vyslanectvi SSSR v Bonnu“.3? Nelze samoziejmé Fici, Ze by Bonn rozvoji
stykd se SSSR napomahal. Z rozhovoru, ktery vedl Zorin s Adenauerem
pfed svym odjezdem z Bonnu 16. &ervence 1956 ziskal némecky kancléf
dokonce dojem, Ze velvyslanec byl ,,zklam4n“ a Ze o podpote Bonnu hovo-
fil s jistou ironii. OvSem na druhé strané tehdy Zorin k divodim svého
odchodu uvedl, Ze s nim v Moskvé poditaji pro jinou funkci.’3 Dal3{ vyvoj
svédéi o tom, Ze toto vysvétleni nebylo pouze zdvofilostni. Zorin byl po
svém pfijezdu opét jmenovin niméstkem ministra zahraniénich véci SSSR,
coz svédlilo spie o duleZitosti, jakou SSSR prikladal relaci se Spolkovou
republikou. Ceskoslovenski strana si oviem ve svych analyzich ptedeviim
v§imala toho, Ze SSSR odvolal svého velvyslance z Bonnu, ,,aniz by byl jme-
novan nistupce®.>*

V neposledni fadé Ceskoslovensko ve svych hodnocenich celkové situ-
ace v SRN nadhodnotilo zahrani¢népolitické postoje tehdy jesté nerefor-
mované SPD. K tomu pfispéla i skutecnost, Ze soustfedéné iniciativy
zejména CSR a Polska na navizini diplomatickych styk@ se SRN vedly
28. &ervna 1956 k rozpoutini debaty na toto téma na pGdé Spolkového
snému. Optimisticky vyznivalo zejména stanovisko socidlnédemokratické

52 N4§ dal§i postup v otizce stykl s Némeckou spolkovou republikou, 1. 9. 1956 (MZV
016.069/56 - NRO), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 14.

53 Adenauer, Konrad: Erinnerungen 1955-1959, Stuttgart, 1967, s. 351-353.

54 N4§ dal§i postup v otizce stykli s Némeckou spolkovou republikou, 1. 9. 1956 (MZV
016.069/56 - NRO), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 14.
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frakce ve Spolkovém snému, kterd oproti ministru zahraniénich véci von
Brentanovi zastivala nizor, Ze ,vztahy k zemim vychodni Evropy by nej-
prve mély byt normalizoviny s Polskem a s Ceskoslovenskem, které bez-
prostfedné sousedi se Spolkovou republikou®.’> Toto stanovisko nisledné
v &ervenci 1956 potvrdil stranicky sjezd SPD v Mnichové. Ceskoslovenska
strana nivazné vyhodnotila postoje SPD k navizini diplomatickych styka
SRN se zemémi sovétského bloku jako ,realistiétéjsi“.5

Ceskoslovensko prakticky okamzité propagandisticky vyuZilo nizorovych
rozdild mezi CDU/CSU a SPD, kdyz v prohla$eni predsedy vlady CSR Vilia-
ma Sirokého z konce &ervence 1956 spojilo svij ndvrh na navizini diploma-
tickych styk@ se SRN s nivrhem ,na uzavieni paktu o netGtoéeni mezi CSR
a NSR®. Teprve tuto iniciativu je moZno oznadit za navrh, ktery obsahoval
pro SRN nepfijatelné pozadavky a tak byl tento nivrh v Bonnu také pocho-
pen. Aékoliv ani v tomto pfipadé nezaujala bonnski mista oficialn{ stanovis-
ko, eskoslovenskd nabidka vzbudila v Bonnu Zivou diskusi. Oproti plivod-
nim éeskoslovenskym predpokladim o ,realistictéj§im“ postoji SPD viak na
vladni prohliseni CSR nereagovali odmitavé pouze predstavitelé CDU/CSU.
Také v fadich SPD bylo vlidni prohlaSeni pochopeno jako Ceskoslovenska
snaha o rozpoutini vnitropolitické diskuse ve Spolkové republice na téma
uznini tehdej$tho (tj. povileéného) stavu hranic, tedy i jako snaha vyfesit sta-
tus quo ve stfedni Evropé ve prospéch zemi vychodniho bloku.’” Néco tako-
vého bylo pro SRN napfi¢ politickym spektrem neptijatelné. Ve Spolkové
republice tento nivrh navic vyvolal reminiscence na predvaleéné snahy Ces-
koslovenska a Polska o uzavteni ,vychodniho Locarna®, kterému se napiiklad
Stresemann od pocitku houZevnaté — a Gspé$né — branil.>8

O slozitosti tkolu vstupovat do vnitropolitickych diskusi v SRN nazna-
¢ila mnohé i navitéva (viibec prvni svého druhu) poslanct Spolkového

55 Rouéek, Libor: c. d., s. 26.

56 N4§ dal$i postup v otdzce stykli s Némeckou spolkovou republikou, 1. 9. 1956 (MZV
016.069/56 — NRO), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 16.

57 Srv. Vladni prohliSeni pfedsedy vlidy z ¢ervence 1956. Ohlas v némeckém tisku na ndvrh
na navazini diplomatickych stykt s NSR a na uzavieni paktu o neGtodeni mezi CSR a NSR.
(MZV 134.507/57), AMZV.

8 O propagaénim motivu CSR svédéi také to, Ze na rozdil od NDR nebo Polska nepovazo-
valo Ceskoslovensko jeité v roce 1956 otizku hranic za akutni problém ve vztahu k SRN.
Napiiklad v katalogu nevyfesenych otizek viéi SRN, ktery si Ceskoslovenska strana vypra-
covévala prabézné od roku 1954, explicitni garance hranic obsaZena nebyla. Viz poznimka 18
a také materidl Otézka naSich stykd s NSR, 12. 4. 1956 (MZV 08741/56 - NRO/1), AMZV,
TO - T NSR 1955-59, 6, 3, 034/112, 5. 20-28.
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snému za FDP v &ele s Willy Maxem Rademacherem v CSR na podzim
1956. Clenové delegace tehdy totiZ ,pFi mnoha piilezitostech uvadéli, Ze
politiku normalizace s CSR vefejné haji v NSR, Ze se viak pravidelné set-
kavaji s nimitkou, Ze se strany SSSR a lidové demokratickych zemi nejde
o upfimné minénou vili po mirové spoluprici a prohloubeni hospodai-
skych a politickych stykd, ale jen o takticky manévr®. I kdyz ,delegiti vyslo-
vili pfan{®, aby se jim v tomto sméru dostalo uji§téni, éeskoslovenski stra-
na na tuto poznimku nikterak nereagovala, vedena nejspi$e Gvahou, Ze
¢im vice by toto podezfeni vyvracela, tim vice by se stalo ztejmym.?

Jasnou feéi oviem v tomto sméru mluvi zahraniénépoliticki linie,
podrobné rozpracovani v jednom z tajnych materiild Ministerstva zahra-
ni¢nich véci CSR ze za# 1956. Zde &eskoslovenska strana doslova uvadi, Ze:
»PFi posuzovani dal$iho vyvoje naSich stykd s NSR vychizime z toho, Ze
nade Gsili o normalisaci vztahti s NSR, i kdyZ neni ze strany SRN opétovi-
no, ma svQj politicky vyznam, nebot neustilé zdGraziiovini snah o nor-
malisaci stykd s NSR podkopivi pGdu snahim nékterych kruht v NSR
o udrZeni politiky z pozice sily v mezinirodnich vztazich“.®% Na jiném
misté tohoto materidlu pak miZeme najit pfimy dikaz o tom, nakolik byly
tyto snahy vedeny skuteénym Ceskoslovenskymi zjmy, a nakolik byly nao-
pak soudasti $ir$i politické hry. Uvadi se zde totiZ doslova: ,Pfi naSem
postupu bude nutné pfihlédnout i k stile vétsi isolaci Adenauerovy politi-
ky a skuteénosti, Ze v NSR zapocala jiz fakticky pfiprava voleb. Musi byt
nadi snahou nepodnikat nic, co by napoméhalo Adenauerovi, naopak bude
tieba volit nase akce tak, aby G¢inné napomahaly isolaci militaristl a pod-
porovaly pokrokové sily v NSR“ 6!

Zajimavé je, Ze tyto aktivity vyrazné nepoznamenalo ani prechodné
odpoutini zdjmu SSSR od némecké otizky na podzim roku 1956 v dusled-
ku polské a madarské krize a v dlsledku krize suezské. Ve zvy$ené miie
naopak pokracovaly i v roce 1957. Nékterym opomijenym vztahovym sku-
teénostem pak tyto udalosti poskytly potfebny impuls. Vyzkumy tak napfi-
klad dokazuji, ze v dasledku polské a madarské krize doslo k Géelovému
sblizeni mezi Ceskoslovenskem a NDR s cilem stabilizovat situaci ve vychod-

59 Zprava o navitévé poslancl Spolkového snému NSR a funkcionitt Svobodné demokratic-
ké strany, 28. 10.-2. 11. 1956, APSP CR, DI, 23.

60 Dal3{ postup v otdzce styki s Némeckou spolkovou republikou. 1. 9. 1956 (MZV 016.069/56 —
NRO), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 6, 3, 034/112, s. 18.

61 Tamtéz, s. 28.
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nim bloku.6? Je tak celkem logické, Ze se v této dobé ,nebezpeli remilita-
rizace zdpadniho Némecka“ pod Adenauerovym vedenim zaroven v ¢esko-
slovenském pojeti proménilo v ,,hotovou skuteénost®.63

Rok 1957: Podpora ,protiadenauerovskych sil“ ve Spolkové
republice a netspé$ni Ceskoslovenski propagandisticka
ofenziva

Ceskoslovenskou zahraniéni politiku va&i SRN vyraznéji nepoznamenal
ani vstifcny tén, ktery sovétskd strana naznadila v Bulganinové poselstvi
kancléfi Adenauerovi v Gnoru 1957.64 Ceskoslovensk4 strana naopak v roce
1957 az nekriticky pfevzala vnéjskovou agresivni rétoriku sovétské kampa-
né proti atomovému vyzbrojeni Bundeswehru a proti pokralujici integra-
ci Spolkové republiky Némecko do EURATOM a do EHS, kterou sovétski
strana poprvé pouzila v nété vlidy SSSR vladé NSR z dubna 1957. Zatim-
co viak SSSR paralelné s témito propagandistickymi iniciativami vyjednival
se Spolkovou republikou o navrZzeném baliku bilaterilnich smluv, Cesko-
slovensko se, jako jeden z nejspolehlivéjsich spojencd SSSR po madarské
a polské krizi, k nééemu takovému neodhodlalo.

Ceskoslovensky piklad tak plné potvrzuje tezi, e SSSR své propagan-
distické obavy z atomového vyzbrojeni Bundeswehru pouZil ptedeviim
jako néstroj k udrzen{ vnitin{ discipliny v rimci vychodniho bloku$ a nagel
pro to v Ceskoslovensku spolehlivou oporu. Ceskoslovensko se pro tento
tkol citilo byt nadino vyjimeénymi predpoklady: se Spolkovou republikou
Némecko bezprostfedné sousedilo a mohlo se opfit o ,protifadistické”
nalady svého obyvatelstva. Neptekvapi tedy, Zze Ceskoslovensko v této dobé
své vlastni iniciativy véi Spolkové republice Némecko plné podfidilo ide-
ologickym vychodiskiim sovétské strany.

Jiz 6. kvétna 1957 se Ministerstvo zahrani¢nich véci CSR obritilo tele-

A

gramem na Zastupitelsky afad CSR v Moskvé, ktery mél sovétské strané

62 |hme-Tuchel, Beate: c. d., s. 140-170. ) 5 ) 5

6 Slova, kterd ve svém projevu na jednini UV KSC pouzil tajemnik UV KSC a ¢len politic-
kého byra Jif{ Hendrych. Vynatky z projevu in: Ihme-Tuchel, Beate: c. d., s. 164.

64V tomto poselstvi pfifla sovétski strana s iniciativnim ndvrhem na uzavieni celého baliku
bilateralnich smluv se Spolkovou republikou na poli obchodnim, kulturnim a védecko-
technickém.

65 Tamtéz, s. 187.
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tlumoc¢it ,podékovani a plnou podporu viem krokim, které SSSR podni-
ki pro upozornéni na nebezpeény vyvoj v NSR a pro organisaci ¢inné
obrany proti militarismu a revanSismu v NSR, jejichZ vyrazem je i posled-
ni néta vlady SSSR vlddé NSR.“ V telegramu bylo také zdiraznéno, Ze
,pro CSR vyplyv4 zvla$tni Gloha a povinnost pfi podnikini G&innych krokd
proti némeckému militarismu a pfi upozorfiovani ostatnich sousedd NSR
na nebezpedi“. Ministerstvo zahraniéi ziroven sovétské strané cestou
svého zastupitelského Gfadu pfislibilo, Ze v souvislosti s timto wsilim
vypracuje katalog konkrétnich opatifeni ,s cilem pfispét v boji proti
némeckému militarismu a atomovému vyzbrojovani NSR a pouZzit pfitom
zvla$tnich moZnosti CSR a Ze se bude zajimat o posouzeni a stanovisko
sovétské strany.66

»Zasady Ceskoslovenského postupu vici NSR“ z 10. kvétna 1957 tak
obsahovaly celou fadu navrhl na ,konkrétni opatieni®, pri¢emz zakladni
politicka linie byla definovina nasledovné: ,Hlavnim soucasnym Gkolem
na$i zahraniéni politiky vici NSR, vyplyvajicim z vyvoje v zipadnim
Némecku, na ktery upozornilo se v§i viZnosti spoleéné prohliSeni vlidy
CSR a SSSR v Moskvé, je v zijmu miru v Evropé a v zdjmu bezpeénosti
na$eho stitu boj proti agresivni militaristické a revansistické politice obno-
veného némeckého imperialismu a podpora demokratickych mirumilov-
nych sil v NSR. V souladu s tim zGst4va i nadile na$im Gkolem Gsili o nor-
malisaci vztahGi s NSR a navdzini diplomatickych stykd, které by rozsitilo
naSe moznosti pro plnéni soucasného hlavniho Gkolu.“6?

Navrhy, které se ve vztazich k SRN jevily jako novum, byly ve sku-
tenosti zna¢né regresivni povahy, protoze Ceskoslovensko vracely do
vychozi situace, kdy ve vztahu k SRN kladlo diraz zejména na otizky
bezpednostni. Politické byro UV KSC tak 4. &ervence 1957 schvililo
niavrh na vydini ,ProhliSeni k budovini atomovych zikladen v NSR
a k vyzbrojovani zidpadonémecké armidy atomovymi zbranémi“ a na
zaslini tohoto prohlaseni zipadnim a severnim sousedim Némecka
individudlnimi nétami. Déle politické byro schvililo, aby se Ceskoslo-
vensko obritilo na vlidu SRN, USA, Velké Britinie a Francie v otizce

6 Telegram Ministerstva zahrani¢nich véci CSR adresovany Zamini v Moskvé (tj. &eskoslo-
venskému ZU v Moskvé, nikoliv pfimo sovétskému Zamini — pozn. aut.) pod nizvem ,Mili-
tarismus a revanismus v NSR - ndvrhy na opatieni®, 6. 5. 1957 (MZV 014.261/57 - SO),
AMZV, TO - T SSSR, 1955-59, 1, 3, 020/111.

67 Nejbliz3i postup &eskoslovenské zahraniéni politiky vaci NSR, 10. 5. 1957 (MZV 013.24/57),
AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 5, 2, 034/112, s. 11.
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srevizionistické a revangistické politiky zdpadniho Némecka, namifené
proti CSR“.68

Pokud $lo o dal$i navrhovani opatfeni, opfela se Ceskoslovenski strana
o zékladni schémata, kterd véi Spolkové republice pouZila jiZz v roce 1956.
MZV CSR tak navrhovalo, aby byli do CSR pozvini poslanci SPD, a to pte-
deviim proto, Ze ,politickd koncepce SPD, pfes svij negativni charakter, vyka-
zuje urcité klady, kterych bychom mohli vyuZit. Je to ptedeviim kladny postoj
SPD k normalizaci vztah® mezi CSR a NSR, stanovisko v otizce evropské bez-
pecnosti, které je namifeno proti politice blokd, zastivané CDU a posléze
i odmitavy postoj SPD k otizce atomové vyzbroje Bundeswehru. Mimoto jde
o stranu, kterd ma urcité $ance ve volbich do spolkového snému“.®’

CSR také nikterak neopustila snahu, ovlivnit p¥padnymi dal$imi névrhy
na navdzini diplomatickych styki vnitropolitickou pfedvolebni situaci
v SRN. MZV CSR konkrétné navrhovalo, aby ,¢eskoslovensk4 vlida podnik-
la v nejblizsi dobé vaci NSR normalizaéni krok, a to zplGsobem, ktery by
donutil bonnskou vladu zaujmout stanovisko a nim umozZnil navrh politic-
ky plné vyuZit v nas prospéch®. Navrh na navazani diplomatickych stykt mél
byt podan ,ptfed volbami do spolkového snému“, a to tak, ,,aby mohl byt
politicky idné vyuzit a aby Bonn byl nucen eventuelné jesté pted volbami
odpovédét“.’0 Takto formulovand zahraniénépolitickd linie se vSak setkala
s taktickou oponenturou uvniti MZV CSR, kdy? se vedouci &eskoslovenské
vojenské mise v zipadnim Berliné Hradecky pokusil v tajném telegramu do
Gstiedi z 26. &ervna 1957 naléhavé upozornit na to, Ze ,neni vhodné ani Géel-
né v této dobé se obracet oficialni nétou na stivajici vladdu NSR o navazini
diplomatickych styka“. Dile pokracoval: Vezmeme-li v Gvahu, Ze by se opo-
sice, tj. SPD a FDP postavila k této noté kladné, je vSak tfeba vziti v Gvahu
to, ze CDU by rovnéz mohla vyuzit a zneuzit noty v tomto ptedvolebnim
obdobi®. Svijj nesouhlas s navrhovanym postupem déle Hradecky zdavodnil
tim, Ze ,dle jeho ndzoru nepfinese predini noty v stivajici dobé ocekivany
vysledek® a Ze podniknuti takového kroku jako je ptedini noty ,bez bez-
peéné zaruky vysledku® si éeskoslovenski strana ,nemuze dovolit“.”1

68 Nejblizsi akce CSR v NSR, 17. 7. 1957 (MZV 016.681/NRO 1), AMZV, TO - T NSR,
1955-59, 5, 3, 034/112.

© Nejbliz3{ postup &eskoslovenské zahranién{ politiky vii¢i NSR, 10. 5. 1957 (MZV 013.24/57),
AMZV, TO - T NSR, 1955 - 59, 5, 2, 034/112.

70 Tamtéz.

" Telegram &eskoslovenské vojenské mise v Berling, 29. 6. 1957, AMZV, TO - T NSR, 1955-59,
5, 2, 034/112.
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K pfehodnoceni zahraniénépolitické linie ale do$lo teprve poté, co
podobna doporudeni ptisla ze sovétské strany. Z jednini ministra zahra-
ni¢nich véci CSR Viclava Davida v Moskvé dne 22. &ervence 1957 s prvnim
niméstkem ministra zahraniénich véci SSSR Patoli¢evem vyplynulo nejen
to, Ze se &eskoslovenskymi iniciativami vii&i SRN zabyvala vldda SSSR a UV
KSSS, ale také to, e ,sovétsti soudruzi® doporudili, aby CSR iniciativn{
krok k navizini diplomatickych stykti s NSR provedla az PO volbich do
spolkového snému v zaf{ 1957“.72 Zatimco tedy &eskoslovenski strana
nejen nikterak neprospéla svym vlastnim zajm0m, ale pustila se rovnou do
zahranié¢népolitického hazardu, Sovétsky svaz tehdy viéi Spolkové repub-
lice jiz obratné manévroval mezi propagandou a zahraniénépolitickym rea-
lismem.

Ve skuteénosti tak ¢eskoslovenské navrhy prospély zejména ,tietimu®
v pozadi, jimZ byla NDR. Z &eskoslovenskych materiald vyplyva, Ze ,pfi-
slu§nd mista“ NDR (konkrétné nezminéno, kterd) a MZV NDR byla
o postupu viéi SRN v roce 1957 pribézné informovina a Ze ,némedti
soudruzi“ neocenili pouze deskoslovenskou iniciativu v otdzkich boje
proti némeckému imperialismu a militarismu, ale Ze vyjadfili své kladné
stanovisko ,ke v§éem navrhovanym opatfenim®. Dile se ,némedéti soudru-
zi postavili kladné rovnéZz k normaliza¢nimu kroku vic¢i NSR je$té pred
volbami do Spolkového snému®, coZ zdGvodnili tim, Ze ,by tento krok
rozhodné posilil kruhy, které o normalizaci usiluji“.”® Tento postoj NDR
je pochopitelny jednak s ohledem na obavy NDR z pfibliZovani mezi SRN
a zemémi sovétského bloku a jednak proto, Ze v§e, co mohlo pied vol-
bami v roce 1957 ,napomoci“ opozici v SRN (i kdyZ by pro ni &eskoslo-
venské iniciativy byly spi$e medvédi sluZbou), mohlo je§té vice prospét
Ulbrichtovu reZimu.

Urdéitou katarzi prosla ¢eskoslovenski strana ve svém hodnoceni vysled-
kit voleb do Spolkového snému v roce 1957, kdyZ konstatovala, Ze ,podle
olekavani“ volby pfinesly vitézstvi Adenauerové CDU, ,i kdyZ se nepted-
pokladalo, Ze tato strana monopold soustfedi na sebe nadpoloviéni vétsi-

RN {(3

nu hlasa a poslaneckych manditG“. Na adresu SPD {eskoslovenski strana

72 Dopis ministra zahrani¢nich véci CSR Viclava Davida predsedovi vlady CSR Sirokému ve
véci daldtho postupu &. zahraniéni politiky viiéi NSR, &ervenec 1957 (MZV 016.934/57),
AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 5, 3, 034/112.

73 Nejbliz3{ akce CSR vadi NSR, 17. 7. 1957 (MZV 016.681/NRO 1), AMZV, TO - T NSR,
1955-59, 5, 3, 034/112.
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jen stroze poznamenala, Ze ,SPD pre§la do defenzivy a ztratila z4jem na
vitézstvi ve volbich“.74

Co se tycée predpoklidaného dal§iho sméfovani Adenauerovy vychodni
politiky po volbich, vychizela Ceskoslovenski strana ve svych Gvahich
z pomérné optimistickych, avSak rozporuplnych pfedpokladd, v nichZ
obecné politické hodnoceni misila s hodnocenim ideologickym. CSR sice
vychézela z ptedpokladu, Ze se Adenauer ,bude snaZit vici zemim socia-
listického tibora o pruznéjsi politiku“ a nevylucovala, Zze ,dojde k pfibli-
Yovani a navazovani stykd NSR s Polskem a Ceskoslovenskem® i ptes to, e
mezi nimi a Spolkovou republikou existuje celd fada nevyjasnénych otazek.
Ziroven viak CSR vyhodnotila, Ze tato politika ,nebude znamenat né&jaky
zisadni obrat®, nybrz ,plnéni plinu dohodnutého s USA a podtrZzeného
madarskymi udalostmi“. Hlavnim cilem ,tohoto plinu“ méla byt ,snaha
o oslabovini pevnosti zemi socialistického tibora, snaha o vraZeni klinu
mezi né a snaha o izolovini NDR“.7>

Tato diferenciace mezi zemémi socialistického tibora viak byla patrni
pravé na vztahu té které zemé k SRN, a to i bez jejiho aktivnéjsiho pfici-
néni. V pfipadé SSSR v roce 1957 prevazil zijem o bilaterilni jednani se
SRN, motivovany zejména zijmy obchodnimi. Polsko v té dobé zalalo usi-
lovat o zahraniéni politiku nezavislej$i na ostatnich zemich sovétského
bloku a na Moskvé a zohledtiujici také nirodni z4jmy.7¢ Jedini CSR (kromé
NDR) setrvivala vii&i Spolkové republice Némecko po cely rok 1957 na tvr-
dych ideologickych stanoviscich. Byla-li je$té v roce 1956 schopna pfipus-
tit, Ze ,vztah k NSR je vztahem k velmi silnému sousednimu stitu, jehoZ
vladni kruhy patii k nejagresivnéj$im“7’, v roce 1957 hodnotila ,jiz sim
fakt, 7¢ NSR odmit4 normalizovat vztahy mezi CSR a NSR, pfestoze CSR
projevila jiz nékolikrite k tomu ochotu®, jako ,nepFatelsky akt“ vaci CSR.78
V tomto pFistupu bylo Ceskoslovensko v té dobé nejblize NDR. Je tedy
pochopitelné, Ze po volbich do Spolkového snému na podzim 1957, (které

74 Zpriva o volbich do zépadonémeckého snému v roce 1957 a névrhy na dali postup vaci
NSR, 7. 10. 1957, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novotny, zahraniéi, NSR, 1957-1966,
kart. 149, 12297/7, potad 4.

75 Tamtéz.

76 |hme-Tuchel, Beate: c. d., s. 201.

77 Otézka naSich styk s NSR, 12. 4. 1956 (MZV 08741/56 - NRO/1), AMZV, TO - T NSR
1955-59, 6, 3, 034/112, s. 28. ) ) 5

78 Soucasny stav stykd mezi CSR a NSR, fijen 1957, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novot-
ny, zahranicf, NSR, 1957-1966, kart. 149.
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zajistily CDU absolutni vét$inu hlast a které neskytaly pfili§ velkou $anci
na zménu kursu Adenauerovy vychodni politiky) se Ceskoslovensko sblizi-
lo s NDR.

Na prioritich &eskoslovenské zahraniéni politiky viaéi Spolkové repub-
lice se tedy nezménilo jeji hlavni, tj. ideologické poslani, spoéivajici v naru-
$ovani vnitropolitického konsensu ve Spolkové republice, v dasledku ¢ehoZ
§lo o navazani diplomatickych stykd se SRN aZ na poslednim misté. Poli-
tické byro UV KSC na své schizi 15. fjna 1957 stanovilo za hlavni kol &es-
koslovenské zahraniéni politiky ,za soucasného boje proti militarizaci
a revan$ismu podporovat viechny pokrokové a demokratické sily v zipad-
nim Némecku“. Nové bylo jen to, Ze CSR méla ,poskytovat viestrannou
podporu usili UV SED a vlady NDR o konfederaci obou némeckych
stat(“.” Tato nova priorita se nepromitla pouze do hodnoceni obecné
mezinirodné politické situace, kdy CSR nové zadala zd@raziiovat skuted-
nost, Ze ,bude dllezité pro NDR, aby si i v budoucnu oproti Adenauero-
vi podrZela iniciativu v otizce némeckého sjednoceni ,ve svych rukou.80
Ale éeskoslovenské materidly zaéinaji poprvé pravé na podzim roku 1957 ve
zvy$ené mife zohledniovat vychodonémeckou situaci, kterou pfi svych ini-
ciativich vadéi Spolkové republice Némecko dosud ponechivaly bez
povSimnuti. Najdeme tak napfiklad zminku o tom, Ze ,rostouci sila NDR
bude mit vliv na vyvoj v zipadnim Némecku®, z niz CSR déle odvozuje
i novou prioritu pro svou vlastni zahraniéni politiku: ,podporu NDR
v mezinirodni oblasti“, kdy CSR méla ,diplomatickou aktivitou® podpofit
postaveni NDR. Aktivity CSR nemély byt pfitom zamé&feny pouze na bez-
prostfedni sousedy obou stitd, ale také do zemi tfetiho svéta.8!

Pokud tedy méla Ceskoslovenski strana v této dobé vibec pfichizet
s nabidkami vi¢i SRN, pak predeviim s cilem oteviené podpory NDR.
O tom svéd{i i teze, uvedena v tehdejSich ¢eskoslovenskych materidlech,
e ,kazd4, byt i stfednf Gprava vztahG mezi CSR a NSR by byla pokrokem,
protoZe by znamenala prilom do dosavadni koncepce Bonnu o vyluénos-
ti NSR a tim by pomohla znaéné NDR“.82 O stfedni Gpravé vztahl takfi-

7 Tamtéz.

80 Zpriva o volbich do zipadonémeckého snému v roce 1957 a nivrhy na dalsi postup vici
NSR, 7. 10. 1957, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novotny, zahrani¢i, NSR, 1957-1966,
kart. 149, 12297/7, potad 4.

81 Tamtéz.

82 Tamtéz.
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kajic ,an sich®, tj. bez pfedbéznych podminek, o které éeskoslovenski stra-
na uvazovala je$té na politku roku 1956, nemohla jiZ byt na podzim 1957
feé, coz opét vyznamné posunulo eskoslovenské snahy o navazini diplo-
matickych styk(i se SRN do role zistupného problému, pouzivaného
k ,vy$§im“ ciltm.

Ostatné v této véci samotné se CSR na podzim 1957 rozhodla zau-
jmout ,vyckavaci stanovisko“ a oproti ptivodnim predpokladim nepfed-
klddat Zadny novy nivrh na navizini diplomatickych styk se SRN ani po
volbich do Spolkového snému.83 Stanovila si pro toto obdobi v podstaté
minimalistické cile, spocivajici napfiklad ve ,zpracovani otizek, kterych by
mohlo zapadni Némecko pfi eventuelnich jedninich vyuZivat propagacné®.
Jedind, v materidlech konkrétné zminéna otizka tohoto druhu, ktera stoji
za podrobnou citaci, jen podtrhuje, Ze problém navizini diplomatickych
stykd byl problémem zistupnym. V materidlech se uvadi: ,To se tykd pre-
devsim skute¢nosti, Ze v milo obydlenych oblastech je fada rozpadajicich
se budov, coz budi nepfiznivy dojem u nav§tévnika, ptijizdéjicich zejména
ze Zapadu. Této skuteénosti vyuziva vydatné zdpadonémecky tisk. Na véc
poukazovali jiz nékolikrit i soudruzi z NDR“.84

To se viak brzy mélo zménit, kdyZ se o vliv na vztahy CSR zvl4§té
k SRN ptihlasil na konci roku 1957 Sovétsky svaz. Z projevu ministra zahra-
niénich véci SSSR A. Gromyka na ,d@leZité poradé MZV SSSR“ na konci
prosince 1957 totiz vyplynulo, Ze ,je spravné i nadile rozvijet s vefejnosti
kapitalistickych zem{ osobni kontakty jak na oficidlni, tak i na neoficialni
zékladné. Ukazuje se Géelnym, aby rGizna sdélent, stanoviska a navrhy, které
se doposud &asto sdélovaly do kapitalistickych zemi pouze oficiilni cestou,
byly v nékterych pfipadech tlumodeny Ciniteldm kapitalistickych zemi téz
prostfednictvim takovych neoficidlnich delegaci.“ Déile bylo jasné feeno,
ze ,pokud jsou zasiliny vladim jednotlivych kapitalistickych zemi rGzné

8 Soudasny stav stykd mezi CSR a NSR, jen 1957, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novot-
ny, zahrani¢i, NSR, 1957-1966, kart. 149.

8 Zpriva o volbich do zépadonémeckého snému v roce 1957 a névrhy na dalii postup vaci
NSR, 7. 10. 1957, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novotny, zahraniéi, NSR, 1957-1966,
kart. 149, 12297/7, potad 4. 5
Se ,soudruhy z NDR“ konzultovala CSR v roce 1957 skuteéné ¢asto. Jen na Grovni minis-
terstev zahraniénich véci se delegace CSR a NDR setkaly v roce 1957 tfikrit. Konzultace se
soustfedily zejména na boj proti atomovému vyzbrojeni SRN, ,vniméin{ z4jma NDR" a pro-
pagaci navrhtt NDR na uzavieni mirové smlouvy s Némeckem. In: Schwarz, Wolfgang, Die
Beziehungen zwischen der DDR und der CSSR von 1961-1968. Gemeinsamkeiten und Kon-
flikte, Regensburg 1998, s. 34.
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vyzvy, je nutno v nich hovofit nejen o celkovych otizkich mezinirodni
politiky, nybrZ i o otizkich konkrétnich vzijemnych vztahG mezi tou kte-
rou kapitalistickou zemi a Sovétskym svazem®. Sovét§ti soudruzi v nepo-
sledni fadé zdlraznili, Ze ,velké Gkoly v oblasti zahraniéni politiky stoji
nejen pred SSSRY, nybrz i pfed ostatnimi socialistickymi staty, ,zvIasté pred
takovou pramyslovou zemi s bohatymi tradiénimi styky, jako je CSR®...85

Rok 1958: Dopis piedsedy vlady CSR Viliama Sirokého
zipadonémeckému kancléfi Adenauerovi —
vitézstvi ideologické zahraniéni politiky

Ceskoslovensti predstavitelé zaregistrovali pomérné pozdé, az pfiblizné
v poloviné roku 1958, Ze v sovétsko — zidpadonémeckych vztazich sovétska
strana kombinuje konstruktivni pfistup s obstruktivnim. V prabéhu zasedani
Politického poradniho vyboru Var$avské smlouvy dne 24. kvétna 1958 si &es-
koslovensti predstavitelé povsimli toho, Ze pasiZ vénovani Spolkové republi-
ce v zavéreéné deklaraci z tohoto zasedani byla v koneéné verzi — po redak-
ci ze strany SSSR — slabsi a kratdi. Z toho deskoslovensti ptedstavitelé
dovodili, Ze ,sovétsti soudruzi v soucasné dobé vyzvedavaji ty prvky, které
mohou vésti k normalizaci stykd s NSR a k navizini uZsi spoluprice“.86

Jiz dfive se ale sovétskd strana snaZila ovlivnit, resp. korigovat esko-
slovensky postup vaéi Spolkové republice, a to na pfimou Zidost o kon-
zultaci z éeskoslovenské strany. Hodnoceni povolebni situace v SRN zpG-
sobilo, Ze Ceskoslovenska strana v této dobé zaujimala spiSe vyckavaci
stanovisko a Ze byla dokonce rozhodnuta naéas od predkladini dal$ich
krokt smérem k ,normalizaci vztahl upustit. Teprve v dubnu 1958 poli-
tické byro UV KSC rozhodlo, oZivit otdzku paktu o nedtoéeni se SRN
z roku 1956, spojit ji s otdzkou normalizace vzijemnych vztahl a obritit
se na némeckou stranu oficidlnim poselstvim ptedsedy vlady Viliama Siro-
kého kancléti Adenauerovi. Z faktu obnoveni iniciativy, kterou némecki
strana uz jednou odmitla, je patrné, Ze ¢eskoslovenskid mista v této dobé

85 Z4znam pro s. ministra, Zahrani¢né politické otdzky SSSR, 22. 12. 1957 (MZV 0022.200/57),
AMZV, TO - T SSSR, 1955-59, 1, 4, 020/111.

86 Informace o poradé Politického poradniho vyboru Varfavské smlouvy dne 24. 5. 1958, Praha,
7. &erven 1958, in: Reiman, Michal; Lunik, Petr: Studeni valka 1954-1964. Sovétské doku-
menty v &eskych archivech, Brno, 2000, s. 79-80.
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s normalizaci styka jiz pfedem nepoéitala. Tento pomérné skepticky postoj
vychdzel i z vlastnich zpriv a hodnoceni vyvoje Adenauerovy vychodni
politiky, které méla &eskoslovenski strana k dispozici. Vyslanec Hradecky
napiiklad na poditku roku 1958 informoval o tom, Ze v SRN je ,otizka
normalizace vztaht mezi CSR a NSR posunuta do pozadi a e v roce 1958
nedojde pravdépodobné ke zméné dosavadniho stavu smérem k normali-
zaci“.87 Ziejmé také proto se Ceskoslovenskd mista rozhodla pro navysost
ideologické fe$eni v podobé oZiveni paktu o neGtoleni se SRN, jehoZ
uskuteénéni oviem (¢inila zavislym na stanovisku SSSR. Zajimavé je, Ze tuto
jednoznaéné propagalné zaméfenou iniciativu, kteri neskytala Zidnou
nadéji na zlep3eni vztah mezi CSR a SRN, Sovétsky svaz nejen pfivital, ale
deskoslovenskym soudruh@im dokonce viele doporudil.

Nékteré pozoruhodné momenty obsahuje pfisné tajny zdznam z kon-
zultace ministra zahrani¢{ CSR Viclava Davida v této véci se sovétskym
ministrem zahrani¢i Gromykem v Moskvé dne 12. kvétna 1958. Leitmoti-
vem Gromykovovy argumentace vici Davidovi bylo totiz sdéleni, Ze ideo-
logicky zaméfeni politika vGéi SRN je sice sprivni, Ze vak nesmi byt
samoucelna. V zdznamu z tohoto jednani se tak mGzZeme m. j. dodist, Ze
»Sovétsti soudruzi vysvétlili, Ze pfi provadéni Gkold zahraniéni politiky vici
NSR vychizeji z dlouhodobych perspektiv a soustifeduji proto veskeré Gsili
na maximélni zlepSeni vztahG mezi SSSR a NSR za soucasného boje proti
militaristické a atomové politice Adenauerovy vlidy. Podle jejich nizoru
tkvi nejcinnéjsi podpora sil, které bojuji proti Adenauerovi, ptedeviim
v tom, budou-li se moci opfit o diikazy, Ze existuje moznost dobrych vzta-
h mezi SSSR a NSR a Ze SSSR dél4 vSe pro zlepSeni téchto vztahu“.88
David se sice snaZil argumentovat tim, Ze se Adenauer stavi proti normali-
zaci vztahl a Ze se Ceskoslovenski strana uz nemdze ,mnohokrite nabi-
zet“. Gromyko ale naopak vybizel &eskoslovenskou stranu k zachovani
dosavadniho ,aktivniho pfistupu® s odtivodnénim, Ze ,vzhledem k velkym
obtiZim a Gskalim pfi snahich o pfimou podporu protiadenauerovskych sil
je nejiéinnéj$i obracet se sice na Adenauera, ale touto cestou hovofit
a pusobit na jeho protivniky“.8? Gromyko Ceskoslovenskou iniciativu tudiz

87 Telegram &s. vojenské mise v Berling, NSR — navézani diplomatickych styka s CSR a Pol-
skem, 16. 1. 1958 (MZV 026/58), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 4, 2, 034/112.

8 NAvrh na dal$i postup viéi NSR, 12. 5. 1958, SUA (AUVKSC), Fond: Antonin Novotny —
zahranié{ — NSR, 1957-1966, kart. 149, 13812/13, potad 21 (MZV 002.703/58 - 3).

8 Tamtéz.
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doporucoval, také s ohledem na to, Ze nikterak nebyla v rozporu s tehdej-
§imi sovétskymi snahami o uzavieni Paktu o neGtoeni mezi ¢Elenskymi
staty Var$avské smlouvy a NATO.%0

Na tuto argumentaci ¢eskoslovenska strana pfistoupila — sama svou ini-
ciativu hodnotila tak, Ze dosaZeni takové dohody (o netGtoéeni) by sice
mélo vyznam z hlediska bezpeénosti CSR, Ze viak tento aspekt nelze pre-
cefiovat. Cs. strana tak predev§im vyzvedavala skutegnost, ¥e dosazeni
dohody ,by ztiZilo agresivni pliny némeckych militaristd a soudasné by
bylo prvnim pfipadem smlouvy mezi ¢lenskym stitem NATO a stitem Var-
$avské smlouvy“. Vidime tedy, Ze i v tomto hodnoceni je podtext ideolo-
gicky se zjevnym zaméfenim na naru$eni koncepce o vyluénosti zipadoné-
meckého stitu a snaha o nepfimou podporu NDR ,az“ na prvnim misté.
O propagaénim zaméfeni tohoto kroku, v némzZ ovem jiZ davno neslo
o vlastni Ceskoslovenské zijmy, svédéi také skutecnost, Ze ¢eskoslovenska
mista od polatku poéitala s tim, Ze by takovy nivrh postavil Adenauerovu
vladu do obtizné situace. Ceskoslovenska strana se doslova spoléhala na to,
ze ,odmitnuti smlouvy, respektive vyhybavy postoj k naSemu navrhu, ktery
asi bonnski vldda zaujme, by umoznil odhalit pravou tvaf veskerého tvr-
zeni bonnské vlidy o obranném charakteru atomového a raketového
vyzbrojeni NSR.“ Ceskoslovenska strana dile predpoklidala, %e ,nivrh by
byl pfiznivé pfijat opozici“ a navic vychizela z ptesvédéeni, Ze ,navrh
postavi do stfedu z4djmu svétové vefejnosti otdzku dohody o nelGtodeni
mezi obéma seskupenimi v Evropé navrzenou SSSR na pofad konference
na nejvys$i Grovni a podpofi ji“1

Prvni a posledni instanci zastival ov§em Sovétsky svaz. Kdyz vlida
SRN neoficidlné sdélila sovétskému velvyslanci v Bonnu sv(j Gmysl zadit
jednat s nékterymi zemémi sovétského bloku o obchodnich misich, jako
o prvnim kroku k navizini diplomatickych stykd, doporudila sovétska
mista projednat nivrh na uzavieni smlouvy o nedtoéeni mezi CSR a SRN
oddélené od otizky normalizace vzijemnych vztahd.®2 Dne 1. ervence
1958 byl na zikladé tohoto doporuéeni odeslin dopis predsedy eskoslo-
venské vlady Viliama Sirokého kanclé¥i Konradu Adenauerovi. Jiz skute¢-
nost, Ze dopis némecka strana obdrZela 12. &ervence téhoZ roku pro-

90 Tamtéz.

91 Tamtéz. . 5 5

92 Zpriva pro politické byro UV KSC k navrhu dopisu s. Sirokého Adenauerovi (MZV
002.753/58 -3), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 4, 1, 034/112.
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stfednictvim sovétského chargé d’affaires v Bonnu svédéi o tom, Ze dopis
byl v8im jingym, neZli suverénnim a viZné minénym vyjadienim vile Ces-
koslovenské strany. Navic i v pfipadé tohoto dopisu $lo o pfedem pro-
my$lenou propagandistickou iniciativu. Zaméfime-li se na podrobny
obsah dopisu, pak na prvni pohled zaujme jeho cileni asymetrie: éesko-
slovenska strana v dopise na nékolika stranich formuluje vyhrady vaci
politice spolkové vlady (nejen v otizce vzijemnych vztah), aby téZe vlidé
v zivé€reénych dvou odstavcich dopisu predlozila nabidku na navidzini
diplomatickych styka.

Seriézné jisté nemohlo puasobit ani ujisténi z Ceskoslovenské strany,
uvedené v Gvodu dopisu, Ze ,vlida CSR nenfi pfi svych navrzich vedena ani
propagandistickymi, ani sobeckymi cili“, navic kdyZ hned v nisledujicim
odstavci CSR sty svého piedsedy vlady protestovala proti usneseni Spol-
kového snému o atomovém vyzbrojeni Bundeswehru. Na jiném misté Ces-
koslovenska vlada konstatovala, Ze jsou ,,v NSR sily, které nepouceny minu-
losti, oteviené hlasaji myslenku odvety, vyhla$uji Gzemni poZadavky a stavi
se ochotné do sluzeb agresivnich kruhli USA, pokousejicich se zvratit sta-
vajici zfizeni v socialistickych stitech®, anebo Ze ,na Gzemi NSR jsou trpé-
ny i cizi rozhlasové stanice, které hlasaji nenavist vici socialistickym sta-
tim“, nemluvé o zklamini éeskoslovenské strany nad tim, ,Zze vlida NSR
dosud stile odmitala viechny upfimné minéné nabidky CSR na Gpravu vzi-
jemnych vztaht“, v désledku éehoZ ,je pochopitelné, Ze &s. lid pfijima
s krajni nedGvérou viechna prohliSeni o tom, Ze atomové vyzbrojovani
zapadonémecké armidy ma obranny charakter a Ze ptinim NSR je vytvo-
fit dobré vztahy k vychodnim statim®.

Dal$i odstavce jsou pak demonstraci oddanosti idejim socialistického
internacionalismu — ¢eskoslovenska strana v dopise napfiklad odmitavé sta-
novisko spolkové vlady k Rapackého plinu oznadila za ,nepochopitelné“,na
jiném misté se plné postavila za sovétsky nivrh na uzavieni Paktu o ned-
to¢eni mezi Varfavskou smlouvou a NATO. Siroky v dopise sice uvedl, Ze
Ceskoslovensky lid nechova z43ti k némeckému lidu (minén ,lid“ Spolkové
republiky Némecko — pozn. aut.), na jiném misté viak ziroven uvedl, Ze
»si nesmirné vazi hlubokého pritelstvi, které nas poji s NDR, se kterou
mame bohaté oboustranné velmi prospé$né styky“. Navic oteviené v dopi-
se napadl Hallsteinovu doktrinu, kdyZ zdtraznil, Ze ,,si nemtZe dost dobte
predstavit, Ze by NSR chtéla zasahovat do politiky druhého stitu a chtéla
mu diktovat s kterym stitem ma &i nema udrzovat diplomatické styky®, aby
na zavér dopisu uvedl, Ze se ,Ceskoslovenski vlida domniva, Ze je mozné
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a v soucasné dob¢€ velmi Zadouci, aby se vlady naSich obou stiti dohodly
na navazini diplomatickych styka“.

Podobné jako v pfipadé predchozich &eskoslovenskych iniciativ nezau-
jala némeck4 strana ani k dopisu predsedy vlady Sirokého #4dné oficidlni
stanovisko. Z éeskoslovenskych archivnich prament vyplyva, Ze hodnoceni
této iniciativy a jeji pokryti v némeckém tisku éeskoslovenskd mista velmi
podrobné sledovala a monitorovala.®* Némecky tisk se vesmés shodoval
v tom, Ze iniciativa byla minéna propagaéné a Ze tento krok byl pfedem
domluven a pfipraven se SSSR.

V literatufe lze sice nalézt nizory, které vedle zjevného propagaéniho
zaméFeni vyzvedivaji v dopise predsedy vlady Sirokého kanclé¥i Adenaue-
rovi i jisté smiflivé prvky a kladou diiraz predeviim na vétu, Ze Ceskoslo-
vensky lid nechovi z4sti k némeckému lidu.®> Z &eskoslovenskych archiv-
nich pramen® nicméné jednoznaéné vyplyva, Ze dopis byl formulovin od
pocatku zdmérné nepfijatelné pro némeckou stranu. V pfisné tajné zprivé
pro politické byro UV KSC, zpracované pted odeslinim dopisu Sirokého,
se k cili této iniciativy uvadi: ,Vzhledem k tomu, Ze v souéasné dobé vlida
NSR pravdépodobné nedi souhlas k plné normalisaci, je obsah dopisu for-
mulovéan tak, aby jednak odhaloval soudasnou politiku Adenauera a jeho
vlady a podpofil demokratické protiadenauerovské sily v NSR, jednak aby
bylo naSe Gsili o normalisaci srozumitelné nasemu lidu v souvislosti s tim,
ze soucasné vedeme nekompromisni boj proti militarisaci a atomovému
vyzbrojovani®.%

A. Miiller a B. Utitz v dopise Sirokého spatiuji diikaz prevahy orto-
doxni, dogmatické linie uvniti Ceskoslovenského vedeni, kterd si neprala
oddéleni zahraniéni politiky od propagandy, nad nepoletné mensi skupi-
nou liberilni.?7 O tom by svéd¢ilo zjevné propagandistické zacileni dopisu
nejen na zipadonémeckou vefejnost, ale i na vefejnost domici, pted niZ se
jeji politiéti predstavitelé prezentuji jako obhijci ,nirodniho® a ,internaci-

93 Text dopisu s. Sirokého kancléfi Adenauerovi, 1. 7. 1958 (MZV 002.753/58 — 3), AMZV, TO -
T NSR, 1955-59, 4, 1, 034/112.

% Viz Dal§i postup vii¢i NSR v souvislosti s dopisem pfedsedy vlidy s. §irol§ého zapadoné-
meckému kancléti Adenauerovi, 12. 9. 1958 (MZV 002.891/58 - 3), SUA (AUV KSC), Fond:
Antonin Novotny - zahraniéi — NSR, 1957-1966, kart. 149, 623/8, potad 5.

95 |hme-Tuchel, Beate: c. d., s. 281 citujic naptiklad Contia nebo Miillera.

9% Zpriva pro politické byro UV KSC k névrhu dopisu s. Sirokého Adenauerovi (MZV
002.753/58 - 3), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 4, 1, 034/112.

97 Miiller, Adolf; Utitz, Bedfich: c. d., s. 126.
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onalistického® zijmu tvi¥{ v tviF némecké hrozbé. Ceskoslovenski mista
ostatné celou iniciativu hodnotila primirné z pohledu jejiho propagandi-
stického vyznéni. Vychizela z toho, Ze tato (v celku netsp&&ni — pozn.
aut.) iniciativa ,splnila svdj Géel“, pfedeviim proto, Ze postavila némeckou
vlddu do nevyhodné situace (toho, kdo viechny vstficné kroky z &eskoslo-
venské strany prechdzi mléenim) a vychizela z ptesvédéeni, Ze némecki
strana navrh ,pocitovala jako nepfijemny“.%8

Ve skuteénosti bylo Ceskoslovenské strané neméné nepfijemné Ade-
nauerovo mléeni v celé zilezitosti. Ceskoslovenska strana dlouhou dobu —
aZ do fijna 1958 - vychizela z viceméné neoficielnich sdéleni z okoli spol-
kového kancléte, Ze se ,kancléf dosud nerozhodl“. Pfili¥né uklidnéni &es-
koslovenské strané nezptsobil ani Adenauertv vyrok, Ze ,kli¢ k feSeni se
nachizi v Moskvé, a ne v satelitech”. Ten si totiz &eskoslovenski strana
vyloZila tak, Ze kancléf neni zcela ptesvédéen o podpote Moskvy iniciati-
vam jejich satelitd na normalizaci vztahl se Spolkovou republikou.?

O skuteénych motivech sovétské strany se toho - kromé informaci
o konkrétnich zsazich SSSR do zahraniéni politiky CSR — z &eskoslovenskych
materidld mnoho nedozvime. Lze se oviem domnivat, Ze Moskvé, kterd sama
méla v té dobé v rimci limitG dobré vztahy se SRN, a kterd soucasné se zne-
pokojenim sledovala rdst vlivu SRN v EHS (zaloZeném privé v roce 1958),
anebo sebevédomim, s jakym Spolkovy sném pfijal 25. bfezna 1958 dal$i usne-
seni o atomovém vyzbrojovani Bundeswehru, nemohla byt ideologicka sta-
noviska nékterych satelitl proti mysli. Moskvé v té dobé (tj. pted berlinskou
kriz{) jiz dokonce mohlo vyhovovat jisté ,,posileni“ pozice NDR v piipadé, Ze
by se podafilo nékterému ze satelitd dosdhnout prilomu do Hallsteinovy
doktriny. Na druhé strané muselo byt Moskvé jasné, Ze vyjimky z naroku na
vyhradni zastupovani v celonémeckych zileZitostech uZival pouze Sovétsky
svaz. Proto i kdyZ Gromyko hovofil v rozhovoru s Davidem ,,0 dlouhodobé
perspektivé” ve vztahu k SRN, musel pfinegjmensim tusit, Ze ¢eskoslovenska
propaganda nemaze Adenauerovou koncepci vyraznéji otfast.

Ocdekavany efekt totiz nepfinesla ani strategie ,,navazovani kontaktd se
zapadnimi &initeli“ (rozuméj opoziénimi ,protiadenauerovskymi“ politiky,
zejména z fad SPD), pfi které Sovétsky svaz pocital také s Ceskoslovenskou
Géasti, jak se ukdzalo na konci roku 1957. Vedle p¥ipravy dopisu Sirokého

98 Cs. ochota k normalisovani stykt s NSR — dopis s. Sirokého Adenauerovi (MZV 020.525/59 - 3),
AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 3, 2, 034/112.
9 Tamtéz.
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Adenauerovi byla tedy prioritou deskoslovenské zahraniéni politiky
v tomto obdob{ také realizace pokynu Politického byra UV KSC, aby se
CSR ,,pfi navazovini a udrZovani kontaktd s rGiznymi ¢initeli v NSR a pfi
zvani do CSR zaméFila na ty osobnosti, které aktivné vystupuji proti Ade-
nauerové politice, jsou proti atomovému vyzbrojovini NSR a pro norma-
lizaci vztahQ s lidové demokratickymi stity a jsou ochotny toto oteviené
vyjadFit jak za svého pobytu v CSR, tak i po svém nivratu do NSR.“ Tato
zasada méla platit i pro zvani novinafa.

Nicméné jiz v ¥jnu 1958, tedy po netspéchu Sirokého iniciativy, byla
¢eskoslovenskd mista nucena pfiznat, Ze tyto snahy ,nenaly u zipadoné-
meckych kruht pochopeni®, protoZe i osoby, které o zlepSeni styka proje-
vovaly zijem, jsou ,bud pasivni, anebo se stavi proti“. Celd situace byla
komplikovina také tim, Ze se vedeni SPD a FDP nechtéla nechat vizat Ces-
koslovenskou stranou, a odmitala vysilat do CSR oficialni delegace. Kon-
takty se tak v podstaté omezily na soukromé navitévy jednotlivych politic-
kych predstaviteld, o nichz Ceskoslovensko védélo nejen to, Ze k ni¢emu
nezavazuji, ale také to, Ze — a¢ nepfinddeji olekivané vysledky — jsou Casto
hrazeny &eskoslovenskou stranou. Ceskoslovenska strana z toho dovodila,
Ze mohou maximalné vést ke sbirini materialt ,proti republice“1% a patr-
né nezévisle na ,soudruhu Chru$ovovi® dospéla k zavéru, Ze neni jisté,
»zda je lep$i Adenauer nebo Brandt®.101

Za zminku jisté stoji napiiklad pozvini Helmuta Schmidta do CSR,
ktery vzkazal Ceskoslovenskym Gfadtim, Ze si cestu i viechna vydani uhra-
di sim a Ze pfijme pozvani pfisluiného vyboru v Narodnim shromazdéni.
Ziroven ale nechal vzkazat, Ze co by rozhodné pfijmout nemohl, by bylo
pozvini od UV KSC...102 Zda se navitéva opravdu uskuteénila, z &eskoslo-
venskych pramend jiz jednoznaéné nevyplyva. Poslanec SPD Heinz Kiihn
pro zménu podal pti nivitévé CSR v roce 1959 &eskoslovenské strané obsir-
ny vyklad o nové linii styk SPD s Vychodem, ,kterd ma zabrainit propa-
gaénimu zneuziti SPD jako celku®, a to zejména v NDR, ¢imZ naznadil
mnohé smérem k Ceskoslovensku...13

100 Pokyny k navazovani stykd s politickymi &initeli v NSR, 6. 10. 1958 (MZV 021.935/58),
AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 4, 1, 034/112.

101 Chrui€ov se tak vyjadiil v rozhovoru s predstaviteli UV KSC a vlady CSSR ve Smolenicich
u Bratislavy v éervnu 1961.

102 Tamté, telegram &s. vojenské mise v Berliné 3. odboru MZV CSR.

103 Zpriva o navitévé poslance Spolkového snému NSR za socidlnédemokratickou stranu
Heinze Kiihna, 20. 8.-26. 8. 1959, APSP CR, DI, 245.
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Petr Lundk se domnivi, Ze Chruséov SPD nedivéfoval jiz v této
dobé&%4, coz by podporovalo interpretaci, podle které se sovétskd strana
snazila ziskat Ceskoslovenskou stranu pro strategii, kteri byla pfedem
odsouzena k nedspéchu. Kazdopidné méla Ceskoslovenski mista sama
moznost presvédiit se o tom, Ze politika ,dlouhodobych perspektiv (tedy
otevieného sizeni na opoziéni sily proti Adenauerovi), do jejiZ sluZeb pro-
pujéila své vlastni zajmy, vét§iho Gspéchu nepfinesla. To ostatné potvrdily
i zavéry sjezdu SPD v Bad Godesbergu v roce 1959, kdy se némecka soci-
ilni demokracie vzdala marxismu a své pozice v zahraniéni politice vyraz-
né ptibliZila politice Adenauerovy CDU.

Své zklamani ventilovala &eskoslovenski strana zahotklym konstatova-
nim, Ze odpor proti souasné Adenauerové politice je latentni, Ze mu vsak
chybi organizovana vedouci sila, na éemZ ma hlavni vinu ,zipadonémecka
socialni demokracie®, ve které ,,méstické a maloméstické elementy” v pra-
vicovém vedeni tladf stranu dile doprava.10

Po téchto zkuenostech leskoslovenskym mistim ziroven nezbylo,
nez interné konstatovat, Ze ,k projeviim ochoty k normalizaci pfistupova-
la bez iluzi, jelikoZ predpoklidala, Ze Adenauerovi se podafi prosadit svoji
koncepci v poméru k socialistickym zemim“.19 Tato koncepce naopak opét
velmi pomohla NDR, kteri si v této dob& pochvalovala, e CSR p¥i kazdé
prilezitosti odhaluje zipadonémecky revansismus, nemluvi jiZ o normali-
zaci vztahd, ale je rozhodnuta postupovat ofenzivné.197 Co se tykalo nor-
malizace vztahQ se SRN, méla CSR na zikladé usneseni politického byra
UV KSC z tijna 1958 ,trvat na plné normalizaci stykd bez jakychkoliv pted-
béznych podminek a odmitat pfipadné nivrhy vlidy NSR na normalizaci
stfedni Grovné“.108

V dtsledku berlinské krize, vyvolané Sovétskym svazem, a nivrhd na
uzavieni mirové smlouvy s Némeckem, se do CSR koneckonct i z bonn-
ského ministerstva zahraniénich véci proslechlo, Ze jednini o vztazich

104 Reiman, Michal; Lunik, Petr: c. d, s. 415.

105 Zprava o sou¢asném stavu feSeni némeckého problému se zfetelem k nejblizsim Gkoldm
&s. zahraniéni politiky v této otdzce, 19. 2. 1959, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novot-
ny — zahrani¢i - NSR, 1957-1966, kart. 149, 1808/8, porad 6.

106 Tamtéz.

107 [hme-Tuchel, Beate: c. d., s. 281.

108 Dal3f postup viici NSR v souvislosti s dopisem predsedy vlidy s. Sirokého zipadonémec-
kému kancléti Adenauerovi, 12. 9. 1958, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novotny —
zahraniéf - NSR, 1957-1966, kart. 149, 623/8, potad 5.
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s lidové demokratickymi stity bylo odsunuto do pozadi jinymi zavazné;si-
mi udélostmi, v disledku &ehoZ se ,némeckd strana nedomnivi, Ze by
otizka normalizace byla rozvifena diive nez v lété nebo na podzim
1959109 Také pro Ceskoslovenskou zahraniéni politiku vyplynuly z téchto
»Zavaznéjsich udilosti“ nové priority, zejména v podobé podpory sovét-
skych névrh@ na Fe$eni némecké otizky. V tomto sméru se privé Ceskoslo-
vensko stalo jak Moskvé, tak vychodnimu Berlinu spojencem nejvérnéjsim,
ktery byl schopen obétovat ve prospéch socialistického internacionalismu
i to miélo, co jesté zustalo ve vzijemnych vztazich se Spolkovou republi-
kou Némecko v roce 1959.

Rok 1959: Pranyiovini Glohy zipadniho Berlina a netispé$na
diplomaticki ofenziva Spolkové republiky

V prabéhu berlinské krize se Ceskoslovensko plné postavilo za sovét-
ské nivrhy na fe$eni némecké otizky. V seznamu zahraniénépolitickych
priorit pro toto obdobi stila na prvnim misté viemoZna a viestranni pod-
pora sovétského nivrhu mirové smlouvy z éeskoslovenské strany, spojeni
s podporou sovétského nivrhu na feSeni otidzky zipadniho Berlina ,pro-
pagovanim vyhod svobodného mésta“ a ,pranyfovinim Glohy zipadniho
Berlina“. Prioritou neméné daleZitou méla byt podpora NDR jako ,prvni-
ho demokratického némeckého stitu“ a podpora ristu mezinirodni auto-
rity NDR.110

Hodnotime-li tehdej$i &eskoslovenské stanovisko k témto otizkim
z hlediska jeho dopadu na vzdjemné bilateraln{ vztahy se SRN, zaujalo Ces-
koslovensko daleko tvrdsi postoj, nezli samotny Sovétsky svaz. Zatimco
berlinské ultimitum zastalo bez vét$iho vlivu na balik bilateralnich smluv
mezi SSSR a SRN, Ceskoslovensko bez ohledu na své vlastni bilateraln{
zajmy a potieby dalece prekrolilo rimec verbilni a moralni internaciona-
listické podpory. AniZ by o to bylo ze sovétské ¢&i z vychodonémecké stra-
ny pozidino, pfislo zadhy po berlinském ultiméitu s iniciativnim nivrhem

109 Cs. ochota k normalisovani stykd s NSR — dopis s. Sirokého Adenauerovi (MZV 020.525/59 -
3), AMZV, TO - T NSR, 1955-59, 3, 2, 034/112.

110 Zprava o soucasném stavu feseni némeckého problému se zfetelem k nejbliz§im Gkolim
&s. zahraniéni politiky v této otdzce, 19. 2. 1959, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novot-
ny — zahranié¢i - NSR, 1957-1966, kart. 149, 1808/8, porad 6.
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na zrueni své vojenské mise v zdpadnim Berliné, protoZe pry jeji existen-
ce byla v rozporu s Ceskoslovenskym postojem v berlinské otizce.11!

Perspektivné sice ¢eskoslovenski mista pfipoustéla mozZnost pfemény
mise v konzularni, ,nebo jiny“ zastupitelsky Grfad. Ve skuteénosti viak MZV
CSR interné a zcela vaZné zvaZovalo situaci, kdy by mise byla zru$ena bez
nahrady a kdy by konzulirni agenda pro ob¢any SRN nebyla providéna
sV zadném pripadé®, s poukazem na to, Ze ,NSR m4 mozZnost feseni téch-
to otdzek Gpravou styk(“. Z &eskoslovenskych materidlt vyplyva, Ze esko-
slovenska strana dokonce predem poéitala s mozZnosti represilii ze strany
SRN.112 Ceskoslovenski mista musela pfi zvaZovani takového kroku patr-
né vychidzet z dosti nereilného hodnoceni vychozi mezinirodnépolitické
situace v némecké otdzce. To je jisté pravda, protoze naptiklad ve véci
Chruséovova berlinského ultimita poditala s tim, Ze sovétské navrhy ve
véci mirové smlouvy a otizky zipadniho Berlina ,budou feSeny, i kdyby
nedoslo k diskusi“ (mezi Zipadem a SSSR - pozn. aut.). TakZe i tak radi-
kalnimu feseni, jako bylo zruSeni éeskoslovenské vojenské mise v zipadnim
Berliné a pfeména obdant SRN v rukojmi takového postupu, mohly stit
nakonec v cesté ,jen“ svétové velmoci. Tento navrh velmi dobfe ilustruje
stupeni ideologické zaslepenosti, s jakou ¢eskoslovenski mista v té dobé jiz
pfistupovala ke Spolkové republice.

O mnohém svéddi i skuteénost, Ze ve vy$e zminéném seznamu priorit
deskoslovenské zahraniéni politiky byl bilaterdlni vztah k SRN zminén aZ
na desitém misté, a jesté i v rimci tohoto pofadi existovala pfisni hierar-
chie. Viechny organizace, tisk a propagace v CSR se v této dobé mély pri-
marné soustfedit na odhalovini agresivniho kursu Adenauerovy vnitfni
a zahrani¢ni politiky a na ptikladech mély ukazovat jeji analogii s politikou
Hitlera. Teprve poté pfi§ly na fadu vlastni bilaterdlni styky: vzhledem
k odmitavému stanovisku vlady NSR k navizani styk neméla byt éesko-
slovenskd ochota k navizini stykd napti$§té zdGrazhovina a dal$i nabidky
v tomto sméru jiZ nemély byt ¢inény.113

CSR si tak — po vzoru odmitavého postoje SRN — stanovila jakysi ide-
ologicky pendant k Hallsteinové doktriné, ktery v zdsadé vylucoval kazdé

1 Tamtéz.

12 Tamtéz.

113 Zprava o soucasném stavu feseni némeckého problému se zfetelem k nejbliz§im Gkoltim
&s. zahraniéni politiky v této otizce, 19. 2. 1959, SUA (AUV KSC), Fond: Antonin Novot-
ny — zahrani¢i — NSR, 1957-1966, kart. 149, 1808/8, potad 6.
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vybocleni z propagandistického stereotypu, tedy jakoukoliv ,reilpolitickou®
flexibilitu ve vztahu k SRN. To se projevilo jedté v roce 1959, kdy se CSR
na okraj Zenevské konference ministrG zahrani¢nich véci dozvédéla o tom,
e SRN hodl4 ptehodnotit své dosud zamitavé stanovisko a nabidnout CSR
a Polsku nivrh na nepouziti sily ve vzijemnych vztazich. CSR rovnéz
dostala z bonnskych vlidnich kruh@ informaci, Ze v souvislosti s timto
navrhem uvaZuje SRN o navizini diplomatickych stykd s témito dvéma
zemémi. Ceskoslovenské Ministerstvo zahraniénich véci bylo sice nizoru,
Ze navrh nebude vhodné oteviené odmitnout, nicméné Ceskoslovensky
souhlas doporucilo podminit ochotou Spolkové republiky sjednat podob-
nou smlouvu také s NDR...14 Ji% z tohoto stanoviska je zfejmé, e si CSR
bonnsky navrh vyloZila jako propagandisticky zaméfenou iniciativu, na niZ
byla schopna reagovat pouze provokativni vyzvou Spolkové republice, aby
vici NDR uéinila krok, ktery by se rovnal diplomatickému uznini NDR.

Z rozhodnuti 1. tajemnika UV KSC a presidenta republiky Novotného
nakonec ¢eskoslovenska strana neméla na bonnsky navrh reagovat vibec,
jelikoZ se mélo jednat o ,,manévr spolkové vlidy, ktera se timto zpisobem
snaz{ ziskat zlepSeni svého mezinirodniho postaveni“. Ceskoslovenskym
novinafiim bylo z oficidlnich mist sdéleno, Ze otdzky ,paktu se nesméji
v zddném ptipadé stit predmétem samostatnych ¢lanks neb Gvah“, aby se
CSR nedostala do polemiky, ,kterou by Bonn jenom uvital“.115

Z dne$niho pohledu je tato iniciativa vyznamna ptedev§im proto, Ze
uzavird jisty bludny kruh, ve kterém se bilaterilni éeskoslovensko - zapa-
donémecké vztahy pohybovaly po celé obdobi padesitych let. Oproti
pfedchozim pfipadim to byla tentokrite némecki strana, kteri pfisla
s nespravnou iniciativou v nespravny &as. Bylo by Ize namitnout, Ze v roce
1959 stale platila zisada Ceskoslovenské zahraniéni politiky z konce roku
1958, podle které neméla Ceskoslovenskd mista Cinit SRN Zidné nové
nabidky, ale pouze trvat na navazani plnych diplomatickych stykt se SRN.
Bylo by moZno argumentovat také tim, Ze tuto zisadu bonnsky navrh
spliioval, protoZe uzavfit smlouvu o nepouZiti sily ve vzijemnych vztazich
bez ptedchoziho navizini diplomatickych stykt by bylo jen stéZi pred-
stavitelné. Nicméné ¢&eskoslovenskd strana o navizini diplomatickych

114 Dopis ministra zahraniénich véci Davida presidentovi Novotnému, 28. 5. 1959, AMZV, TO -
T NSR, 1955-1959, 3, 2, 034/112.

115 Pakt o nedtoéeni mezi CSR a NSR - pokyny pro novinéte, 3. 8. 1959 (MZV 027.186/59 - 3),
AMZV, TO - T NSR, 1995-59, 3, 2, 034/112.
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styk@l v této dobé jiz divno nestila, ani o né prakticky neusilovala. Ridila
se primarné pfedchozimi negativnimi bonnskymi stanovisky, jichZ vydat-
né propagaéné vyuZivala. Do tohoto rimce samoziejmé nahli (také
z propagaénich diivodd milo zajimavi) vstiicnost Bonnu pfili§ nezapada-
la. Libor Rouéek oviem pfipomind, Ze ani v Bonnu neméla tato iniciativa
§irokou podporu.l16

Faktem zGstiva, Ze tato iniciativa byla poslednim nivrhem, ktery se
objevil ve vzijemnych ceskoslovensko — zipadonémeckych vztazich do
stavby berlinské zdi a ktery by v ptipadé, Ze byl viZné minén a Ze by na
néj Ceskoslovensko pristoupilo, mohl skuteéné znamenat prélom do Hall-
steinovy doktriny. Jisté je také to, Ze takovy ,Gspéch® by Ceskoslovenskou
stranu vybavil daleko vdéénéjsi propagandistickou munici, nezli prizdné
a nic nefikajici slogany ,pranytujici“ Spolkovou republiku.

Léta 1960-1961: Socialisticky internacionalismus nade vie -
vztah ke Spolkové republice opét neni prioritou

V situaci roku 1960 je jiz velmi obtiZné viibec hovofit o néjakych bila-
teralnich vztazich mezi CSSR117 a SRN, protoze v letech 1960-1961 se kruh
uzaviel také na deskoslovenské strané. Spolkova republika se opét, podob-
né jako na pocitku padesitych let, stala ideologickym nepfitelem ¢islo
jedna, ke kterému se &eskoslovenska strana opét vztahovala prostednic-
tvim iniciativ va¢&i tfetim stitGm (také na padé mezinirodnich organizact)
a ktery byl opét ztotoziiovan s vnéj§i hrozbou pro bezpe¢nost CSSR. Ces-
koslovensko se v tomto roce jako jedna z nejaktivnéjich zem{ sovétského
bloku podilelo na tzv. ,$iroké kampani proti zipadonémeckym revansis-
tam®, jejiz soudasti bylo napfiklad spole¢né prohlieni SSSR, CSSR, PLR
a NDR o ,aktivizaci revansistické a militaristické politiky NSR“ z 10. fijna
1960. V materidlech MZV z té doby nachizime zminku o tom, Ze se Ces-
koslovensko postaralo na své strané také o fadné ,propagacni vyuziti“ této
iniciativy.118

116 Roucek, Libor: c. d., s. 30.

17 Novy nizev stitu ,Ceskoslovenski socialistickd republika“ podle tzv. socialistické Gstavy
(Gstavni zikon & 100/1960 Sb., Ustava CSSR z 11. 7. 1960).

118 Zpriva o plnéni usnesen{ orginu o $iroké kampani proti zipadonémeckym revandistim,
23. 1. 1961 (MZV 020.589/61 - 3), AMZV, TO - T NSR ZB, 1960-1964, 10, 1, 034/112.
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20. fijna téhoz roku pfednesl ministr zahraniénich véci David pied
politickym vyborem Valného shromazdéni OSN projev s ostrymi vypady
proti Spolkové republice.1’® Na konci roku 1960 pak CSSR zalala pFipra-
vovat nivrh rezoluce pro sociilni, humanitni a kulturni vybor Valného
shroméizdéni OSN, v niZ se chystala upozornit na ,$ifeni neofaSistickych,
revansistickych a militaristickych mySlenek pfi vychové zipadonémecké
mladeZze®. ZvaZovala rovnéZz dalsi protestni kroky viéi SRN na ,jinych
férech OSNY, jakoz i v dal$ich mezinirodnich organizacich.120

Ceskoslovenski mista také v této dobé& sbirala ve spoluprici s NDR
kompromitujici materidly, které se mély stit podkladem pro nétu ,vlidé
NSR o nacistickych prévnicich v zipadonémecké justici®. Politické byro UV
KSC uloZilo MZV, aby se CSSR ,,po piipravé potiebného materidlu® p¥ipo-
jila k akcim zahijenym v NDR proti Adenauerovu stitnimu sekretafi Glob-
kemu. V Praze a na zastupitelském Gfadé v Berliné byla dokonce v prosin-
ci 1960 k tématu Globkeho nacistickych zlo¢inG uspofiddina mezinirodni
tiskova konference.121

K tomuto vyvoji jisté vyznamné pfispéla pfedchozi odmitavi bonnska
stanoviska k &eskoslovenskym nivrhGim na navizini diplomatickych styk
i neGspéch nivrhu na nepouziti sily ve vzijemnych vztazich. Faktorem
neméné vyznamnym bylo vzijemné sbliZovani stanovisek mezi zemémi
vychodniho bloku, k némuz dochizelo jiz od dob berlinské krize, a ,vSe-
stranni podpora Gsili NDR® ze strany CSSR.122 Roli hrila také poéinajici
sovétsko — ¢inskd roztrzka a s tim souvisejici postoj éeskoslovenskych
vidc, kteff se pfidali na sovétskou stranu. Ostatné pravé v roce 1960 kri-
tizoval Viliam Siroky albinské soudruhy za jejich neloajilni postoje vaci
Moskvé.123 Ceskoslovensko tedy sice za vydatného vyuZit{ zipadonémecké
karty potvrdilo svou povést spolehlivého spojence SSSR obhajobou socia-
listického internacionalismu. ZGstiva vSak otizkou, zdali se dlouhodobé
z4jmy internacionalni skuteéné kryly s éeskoslovenskymi zijmy stiatnimi.
Z pohledu &eskoslovenskych nirodnich zajmi je napiiklad velmi spornym
meznikem stavba berlinské zdi v roce 1961.

119 |hme-Tuchel, Beate: c. d., s. 318.

120 Zpriva o plnéni usneseni orginu o Siroké kampani proti zdpadonémeckym revansistim,
23. 1. 1961 (MZV 020.589/61 - 3), AMZV, TO - T NSR ZB, 1960-1964, 10, 1, 034/112.

121 Tamtéz.

122 Miller, Adolf; Utitz, Bedfich: c. d., s. 131. Ihme-Tuchel, Beate: c. d., s. 318.

123 Thme-Tuchel, Beate: c. d., s. 319-321.
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Zatimco totiZ stavba zdi stabilizovala vychodonémecky stit (3lo
o zavr$eni nirodniho zijmu NDR, jimZ byla vytrvald snaha Ulbrichtova
reZimu o uznini jeho legitimity jak dovnitf, tak navenek), éeskosloven-
skou situaci tato udéilost spi$e destabilizovala. Projevovalo se to politicky,
protoZe vét§ina ¢eskoslovenského obyvatelstva — i pfes oficidlni slova pod-
pory NDR ze strany Ceskoslovenskych politickych predstavitelt — odmitla
pFijmout stavbu zdi za nirodni z4jem CSSR.124 Mélo to ale i ekonomické
dasledky, protoZe vychodonémecky partner oekival od CSSR stile vice
nejen morilni, propagandistickou a politickou podporu, ale také neni-
vratnou pomoc hospodifskou, vyuziti Ceskoslovenského know-how, a to
i v podobé pfilivu vzdélanych lidi.15 Rozhodné tedy nemohly vztahy
CSSR k ,,prvnimu stitu délnikd a rolnikd na némecké padé“ piedstavovat
plnohodnotnou nihradu za poddimenzovanou bilaterilni relaci se Spol-
kovou republikou.

CSSR mohlo s trochou nadsizky v roce 1961 nanejvy$ h¥at védomi, e
v ramci vérnosti zdsadim socialistického internacionalismu se minimalné
od roku 1957 u Prahy bojovalo za vychodni Berlin. Jinou otizkou (na kte-
rou vyvoj do roku 1961 neposkytl odpovéd) bylo, kdy a zda vibec se
v tomto obdobi nékde bojovalo za Prahu. Tuto otizku vyvoj roku 1961 ani
neéinil naléhavou, protoze dodasné ,vitézstvi“ sovétského bloku, ztélesné-
né stavbou zdi, utvrdilo Prahu ve sprivnosti jeji vérnosti socialistickému
internacionalismu a podfazeni pragmatické zahraniéni politiky hlediskim
ideologickym.

Tuto studii by tak bylo moZno uzavfit rokem 1961 a konstatovinim, Ze
v této dobé& zGstaly bilaterdln{ vztahy mezi Ceskoslovenskem a Spolkovou
republikou Némecko minimalné stejné tak neuspokojivé, jako na poditku
padesitych let. Toto sdéleni vSak nevypovi mnohé o duasledcich, které pfi-
nesla ideologickd zahrani¢ni politika a zanedbani nirodniho z4jmu pfede-
vé§im pro Ceskoslovensko samotné. Ty se naplno projevily teprve pozdéji.
Z tohoto dévodu je toto pojednini o bilaterilnich vztazich mezi Cesko-
slovenskem a Spolkovou republikou od padesitych let nutno zakoncit
Casové sice nesouslednym, aviak vécné velmi podstatnym kratkym vyhle-
dem do vztaht mezi CSSR a SRN po roce 1961.

124 Schwarz, Wolfgang: ¢. d., s. 28.
125 K ekonomické dimenzi vztahtt CSSR — NDR srv. Ihme-Tuchel, Beate: c. d., s. 325-333.
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Epilog

Prvni neGspéchy Ceskoslovenské zahraniéni politiky, soustfedéné na
obhajobu internacionalistickych zdsad v némecké otizce, se dostavily jiz
v roce 1962. Ceskoslovenski mista byla nucena pfiznat, Ze ,,v celé fadé zemi
Afriky se sice podafilo pfispét ke sprivnému chiapani podstaty némeckého
problému, ale znalost véci byla omezena na Gzky okruh ptedstavitelt
a vyrazné politické dasledky se nedostavily.” Dile musela konstatovat, Ze
sve vétsiné latinskoamerickych zemi zGstal némecky problém a jeho miro-
vé feSeni vzdilen stitnikim i masim®...126 Limity ideologické zahraniéni
politiky vici SRN se dale projevily v niasledujicich letech ve svétle bonn-
ského navrhu na zahijeni jednani o obchodnich misich s nékterymi zemé-
mi sovétského bloku, ktery SRN oZivila po nastupu Gerharda Schrédera
(CDU) do ¢ela bonnského ministerstva zahraniénich véci. Tehdejsi Cesko-
slovensti vyjednavadi se snaZili svi oficidlni mista pomérné darazné upo-
zornit na to, Ze pfi jednanich o obchodnich misich se SRN stézi vystaci se
zasadou Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky, aby jednani vyuzivali ,k dalsi-
mu odhalovani politiky NSR“.127

Ceskoslovenskd mista viak i nadile ve shodé s vychodnim Betlinem
povaZovala politiku zfizovini obchodnich misi za snahu SRN o prolomeni
sjednotné fronty® zemi socialistického tibora. V dusledku tohoto hodnoce-
nf zatladila do pozadi skute¢nost, Ze obchodni mise ptipadné mohly byt téZ
prvnim krokem k postupnému odbourivini Hallsteinovy doktriny, s jejimiz
implikacemi mélo pravé Ceskoslovensko v padesitych letech bohaté nega-
tivni zku$enosti. Misto toho se viak CSSR i nadile primirné soustfedila na
sjesté disledngjsi“ ideologicky boj proti Hallsteinové doktriné v rimci
»podpory mezinirodniho postaveni NDR". Zatladila tak do pozadi své vlast-
ni zdjmy, kdy mohla vyména obchodnich misi se SRN vyrazné vylepsit nejen
bilanci vz4jemnych vztaha v politické roviné, ale i éeskoslovenskou bilanci
ekonomickou. Ve hie zustala ,pouze® velmi vyhodni obchodni vyména se
Spolkovou republikou v celkové vysi 1 miliardy korun eskoslovenskych.128

126 Priibéh &eskoslovenskych akei na podporu névrhi na uzavieni mirové smlouvy s Némec-
kem a boje proti zipadonémeckému revanismu, militarismu a neokolonialismu, 7. 8. 1962,
SUA (A UV KSC), Fond: Antonin Novotny — zahrani&i, NSR, 1959-1963, 11196/8, potad 4.

127 politika NSR v otdzce zfizovani obchodnich misi s jednotlivymi staty socialistického tibora,
11. 4. 1963 (MZV 023.859/63 - 3), AMZV, TO — T NSR ZB, 1960-1964, 15, 9, 034/211.

128 Tamtéz.
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Na svém stanovisku vak CSSR setrvala, a to i poté, co se mnozily informace
o tom, Zze SRN ,jednotnou frontu® zemf{ sovétského bloku stejné jiz davno
prolomila, Ze ,,zbyvajici“ stity (minéno Ceskoslovensko — pozn. aut.) nejen
nedonuti Spolkovou republiku k navizini diplomatickych stykd, ale Ze se
svym zatvrzelym postojem mohou dostat do izolace ve vlastnim socialistic-
kém tibote.1?

[ pfes tato varovani Ceskoslovenskd mista viemozné zdrZovala jednini
o obchodnich misich se SRN. Napftiklad dlouhodobé odmitala tzv. ,ber-
linskou klausuli, kterou chtéla zipadonémecka strana dosdhnout rozsife-
ni platnosti obchodni dohody i na zdpadni Berlin. Tuto z4sadu z pochopi-
telnych politickych divodt neuznini pfislusnosti zipadniho Berlina k SRN
od potitku striktné odmitala NDR i Sovétsky svaz — a dlouho také Cesko-
slovensko — proéez §ly éeskoslovenské z4jmy opét stranou.130

Dusledky takového postupu na sebe nedaly dlouho &ekat. Prvni zemi,
ve které Spolkova republika Némecko ztfidila své obchodni zastoupeni, se
jiz 7. bfezna 1963 stalo Polsko. 17. Fijna téhoz roku nasledovalo Rumun-
sko.131 § Ceskoslovenskem se obchodni dohodu podafilo po zdlouhavych
jednanich uzavfit az v roce 1967. Definitivni lekci socialistického internaci-
onalismu v§ak udélila éeskoslovenské strané aZ skutecnost, Ze viibec prvni
zemi sovétského bloku, s niZ Spolkova republika Némecko v roce 1967
navazala diplomatické styky, nebylo Ceskoslovensko, nybrz Rumunsko.
Cela soustiedéni politicko — diplomatickid ofenziva ceskoslovenské strany
viéi Spolkové republice Némecko v padesitych letech tak vyznéla jen jako
nimaha nesprivnym smérem tvaf{ v tvar skute¢nosti, Ze Hallsteinovu dok-
trinu nakonec jako prvni prolomila zemé, ktera se i pfes svou povést slabé-
ho ¢lanku sovétského bloku nebila upfednostnit své vlastni narodni z4jmy
pted vagnimi zisadami socialistického internacionalismu.

12 Tamtéz.

130 Tato taktika pritom kontrastuje s nékterymi vstifcnymi kroky, které Ceskoslovensko uéinilo
v té dobé vidi Spolkové republice Némecko. Takovym gestem bylo napfiklad usnadnéni vizo-
vé praxe pro oblany SRN za Glelem turistickych cest, ke kterému CSSR pfistoupila v roce
1963 a které mélo velky vyznam pro mezilidskou komunikaci. Miller s Utitzem (c. d., s. 139)
se ov§em snazi vysvétlit, Ze i tato vstficnost méla své limity v podobé nestability Novotného
rezimu, a tudiZ i strachu ¢eskoslovenského vedeni z moZnych politickych dusledkd, které by
mobhly pfinést pfili§ nipadné snahy o zlep$eni bilaterilnich vztahd se SRN. Také na pozadi
tehdejsi vnitropolitické situace se tedy nabizi jedno z moznych vysvétleni, pro¢ Ceskosloven-
ska zahraniéni politika viéi SRN i v této dobé postupovala v souladu s Moskvou.

131 Podklady pro rozhovor s vicepresidentem spolkového snému NSR Thomasem Dehlerem
(MZV 030.817/63 - 3), AMZV, TO - T NSR ZB, 1960-64, 15, 9, 034/212.
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Shrnuti

Tvrdilo-li se v jednom z normalizaénich vtipd, Ze Gustav Husik ma
nejdelsi kolo na svété, protoze seditko ma v Praze a fiditka v Moskvé, pak
je tento vyrok neméné pfiznalny pro ochotu éeskoslovenskych politickych
predstaviteld v padesatych i Sedesatych letech, zohledfovat pfi formulaci
vlastnich zahraniénépolitickych cild viéi Spolkové republice Némecko
zejména sovétské ideologické postoje v némecké otizce, pripadné hledis-
ko internacionalistické. Z tohoto duvodu nelze vystait s argumentaci, ze
tomu ani nemohlo byt jinak v situaci, kdy Spolkova republika Némecko
v padesatych letech vytrvale odmitala ¢eskoslovenské iniciativy na normali-
zaci vzajemnych vztahd a na navizini diplomatickych styka s poukazem na
Hallsteinovu doktrinu, jez SRN znemoziovala udrzovat diplomatické
styky se stitem, ktery diplomaticky uznivi NDR. Ackoliv se Ize s timto
nizorem setkat v literatufe!32, ¢eskoslovenské dobové prameny potvrzuj,
Ze pravé tento dojem mély vzbudit éeskoslovenské snahy o navizani diplo-
matickych styka se SRN a zastfit tak skuteénost, Ze od ur¢itého okamziku
o navazani diplomatickych stykd se Spolkovou republikou z propagandi-
stickych diivodd nestila ani Ceskoslovenska strana.

Pouze v kritkém obdobi let 1954-1956 toti Ceskoslovensko hodnoti-
lo navazani diplomatickych stykG mezi Sovétskym svazem a Spolkovou
republikou Némecko - tedy poc¢itek Adenauerovy vychodni politiky — pri-
méarné jako krok, ktery ma vyznam pro Ceskoslovenské nirodni zijmy.
Postupné vSak v Ceskoslovenské recepci Adenauerovy vychodni politiky
prevaZily ideologicky motivované snahy, pokusit se o navizin{ diplomatic-
kych stykd se SRN s cilem narusit bonnskou koncepci vyhradniho zastu-
povani SRN v celonémeckych zileZitostech, ¢ili Hallsteinovu doktrinu.

Patrime-li tedy po pfiéinich netspéchu bilaterilnich éeskoslovenskych
iniciativ v¢i Spolkové republice v padesitych letech, pak k nému, kromé
pusobeni objektivnich faktor, z nichZz nejvyznamnéj§im byl vzijemny
sovétsko-zipadonémecky bilaterdlni pragmatismus, svym dilem pfispéla také
Ceskoslovenska strana. Stalo se tak proto, Ze pfi posuzovani Adenauerovy
vychodni politiky upfednostnila ideologickd vychodiska nad pragmaticky-
mi a v disledku toho nejen nesprivné vyhodnotila nékteré zdsadni sku-
teénosti v mezinirodni politice, ale ani vyrazné neprospéla svym zajmam.

132 Rouéek, Libor: c. d., s. 31.
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Byla tak kupftikladu podcenéna éetni vyjadieni zdpadonémecké strany, Ze
SSSR jakoZto ¢tvrtd mocnost s odpovédnosti za Némecko jako celek pfed-
stavuje ve srovnini s ostatnimi zemémi sovétského bloku jedinou vyjimku
v ramci bonnské vychodni politiky. Misto toho vychizelo Ceskoslovensko
z nerealistického predpokladu, Ze model, kdy SRN udrZovala diplomatické
styky se Sovétskym svazem, prestoZe privé SSSR v ideologické roviné nej-
horlivéji bojoval proti zahrani¢népolitickym a mezinirodnépravnim stano-
viskim bonnské vlady, je aplikovatelny také na vztahy mezi Spolkovou
republikou Némecko a Ceskoslovenskem. Povzbuzena touto pfedstavou,
deskoslovenskd mista vyrazné podcenila trvalost bonnského mezinirodné-
pravniho stanoviska formulovaného v Hallsteinové doktriné, kdyZ jej napa-
dala z ideologickych pozic, prestoZze §lo o pomérné konzistentni pravni,
politické, spoleéenské a navic konzervativni stanovisko.

Nad mozZnost chipani eskoslovenskych vidch bylo poznini, Ze kdyz
jsou ve he vlastni z4jmy, musi jit ideologie do¢asné stranou, coz byla stra-
tegie, kterou vici Spolkové republice Némecko po cela padesata 1éta Gspés-
né aplikoval Sovétsky svaz. Zatimco tedy SSSR vGéi Spolkové republice
Némecko manévroval mezi propagandou a zahraniénépolitickym realis-
mem, ¢eskoslovenska strana ¢asto podnikala kroky, pohybujici se na hrané
zahrani¢népolitického avanturismu. Ty v kone¢ném dasledku nejenZe nepfi-
nesly kyZeny propagaéni efekt, ale utvrdily zipadonémeckou stranu v pte-
svédéeni, Ze z Ceskoslovenské strany nejde o vdzné minéné iniciativy.
Vysledkem byly absurdni situace, kdy Ceskoslovensko napiiklad az po
ptimé intervenci Sovétského svazu predloZilo v roce 1957 navrh na navi-
zini diplomatickych styk®, ktery mél — na zdkladé pevného ptesvédéeni
Ceskoslovenskych mist — vyrazné sniZit vyhlidky Adenauerovy CDU na
vitézstvi ve volbach. V roce 1958 zase Ceskoslovensko formulovalo nabid-
ku na navizani diplomatickych stykt tak, aby byla pro zipadonémeckou
stranu nepfijatelna, a aby pfipadné odmitnuti ze strany SRN bylo moZno
vyuzit propagaéné. V neposledni fadé eskoslovenski strana v roce 1959,
aniz by o to byla ze sovétské strany viibec poZidina, pfidla s iniciativni
nabidkou na zru$eni své vojenské mise v zdpadnim Berliné. Timto krokem
by sice podpofila sovétské stanovisko v otizce zipadniho Berlina, ale ziro-
ven by se zbavila jedné z poslednich moZnosti, jak legilné pasobit také
v zipadni ¢4sti Némecka.

Z uvedenych dvodu je na zikladé vyzkumu Ceskoslovenskych archiv-
nich prament obtiZné hovofit o ,severnim trojahelniku jako o G&elovém
seskupeni ti sovétskych satelitd NDR, CSR a Polska, jejichZ spole¢nou
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politiku vaéi Spolkové republice Némecko mél koordinovat SSSR a vyuzi-
vat ji k propagandistickému natlaku na SRN.133 Tato teorie je jen malo apli-
kovatelnid na &eskoslovenskou politiku viiéi Spolkové republice v padesa-
tych a Sedesitych letech, jelikoz Ceskoslovensko loajalitou k Sovétskému
svazu od potitku predéilo ostatni zemé sovétského bloku. Ceskoslovensko
bylo vici SRN vzdy ochotno udinit v ideologické roviné dobrovolné dale-
ko vice, nezli se od né&j olekivalo ze sovétské strany. V tom se Ceskoslo-
vensko vyrazné odliSovalo napfiklad od Polska, které se od uréitého oka-
mziku prostfednictvim predklidini vlastnich zahraniénépolitickych
iniciativ, zohledfujicich i nirodni cile a zajmy (Rapackého plin) snaZilo
vystupovat samostatnéji i v&i Moskvé. Ceskoslovensky piiklad vyvraci teo-
rii nseverniho trojlhelniku® také proto, Ze - jak ukazuji Ceskoslovenské
prameny — vychodonémecki vychodiska v némecké otizce zatalo Cesko-
slovensko ve své politice vii¢i SRN ve zvy§ené mife reflektovat aZ od druhé
poloviny roku 1957. Sovétské a vychodonémecké zijmy nebyly tedy
v némecké otdzce zpocitku tak identické a koordinované, jak se pfedpo-
klad4. Ceskoslovensko se ochotné chopilo tkolu, héjit v rimci zisad so-
cialistického internacionalismu také zijmy NDR. Dvoji tlak ze strany SSSR
a NDR v némecké otizce se pro Ceskoslovensko stal v letech 1958-1961
plnohodnotnou nihradou za definici vlastnich nirodnich zijmu ve vztahu
k SRN.

V $ir§im méfitku ukazuje pfiklad bilateralnich vztaht k SRN v 50. letech
a dlouho do 60. let, Ze &eskoslovensti politikové nebyli v mezinirodnich
vztazich schopni uvaZovat v kategoriich nirodni, nybrZ pouze vlastni poli-
tické sebezichovy. Sledovali jediny pragmaticky cil: aby pfi uréeni Cesko-
slovenské zahrani¢ni politiky vici Spolkové republice prosadili dogmatic-
kou linii, tedy podfizeni pragmatické zahrani¢ni politiky ideologickym
vychodiskiim, a to i za cenu rezignace na nirodni zijmy. Politika vG¢éi
Némecku se tak stala prfedev§im nistrojem k upevnéni legitimity ¢eskoslo-
venského vedeni a k zd@raznéni skuteénosti, ze Ceskoslovensko je jednim
z nejspolehlivéjiich ¢lankd sovétského bloku. Ceskoslovensti viidcové tak
splnili slib z Gnora 1948, Ze pod jejich vedenim uZ Ceskoslovensko nebude
napii$té sedét ,na dvou Zidlich“134 (tj. plnit funkci mostu mezi Vychodem
a Zipadem - pozn. aut.), ale Ze se jasné v zahraniéni politice ptikloni
k SSSR.

133 Srv. IThme-Tuchel, Beate: c. d.
134 [n: Miiller, Adolf; Utitz, BedFich: c. d., s. 114.
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Ceskoslovensk4 mista se z ideologickych d@voda v padesitych letech!3s
nikdy nepokusila hledat vychodisko ze stfedové polohy naptiklad udrzova-
nim dobrych vztaha jak s vychodnim, tak se zdpadnim sousedem. Paradoxné
tak Ceskoslovensko svymi prosovétskymi postoji potvrdilo jedno z cynicko-
-pragmaticko-skeptickych vychodisek Adenauerovy vychodni politiky, podle
kterého bylo na sovétské satelity ve stiedni a vychodni Evropé nutno pohli-
Zet pouze jako na satelity, jimZ Spolkova republika Némecko nemizZe pro-
sttednictvim navizin{ diplomatickych stykd pomoci k uvoltovini jejich
svazkl se SSSR a tedy ani k dosaZen{ vét§i nezavislosti na Moskvé. NejenZe
o to v ramci Adenauerovy vychodni politiky Spolkové republika neusilova-
la, ale Ceskoslovensko o néco takového ani nestilo.

135 Mélo to vliv na zahrani¢ni politiku vi&i SRN i v 60. letech, kdy na rozdil od Ceskoslo-
venska, takto ve vztahu k SRN uvazovaly nékteré zemé sovétského bloku, napf. Polsko
nebo Rumunsko.
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