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Seznam pouzZivanych zkratek

BuZa
CDA

CDhU
CHU

CPN
D 66
FAZ
FDP
JEIA
KVP

NAA
NIPO

NSDAP
PvdA

SPD

Ministerie van Buitenlandse Zaken, ministerstvo zahrani¢nich véci
(v Nizozemsku)

Christen Democratisch Appél, Kiestansko-demokratickd vyzva
(konzervativni pravicovi strana)

Christlich Demokratische Union, Kfestansko-demokratickd unie
Christelijk-Historische Unie, Kfestansko-historicka unie
(protestanska stana)

Communistische Partij van Nederland,

Komunisticki strana Nizozemska

Democraten 66, Demokraté 66

(levicové liberilni strana)

Frankfurter Allgemeine Zeitung

Freie Demokratische Partei, Svobodni demokraticki strana
Joint Export-Import-Agency

Katholieke Volkspartij, Katolicka strana lidova

(pozdgji splynula s CDA)

Nedelands Audiovisueel Achief, Nizozemsky audiovizudlni archiv
Nederlandse Instituut voor de Publieke Opinie,

Nizozemsky institut vefejného minéni

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei,
Nacionilné-socialistickd némecka délnicki strana

Partij van de Arbeid, Strana price

(socidlni demokracie)

Sozialdemokratische Partei Deutschlands,
Socialnédemokraticka strana Némecka

Volkspartij voor Vrijheid en Democratie, Lidova strana svobody
a demokracie (pravicové liberilni strana)
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Uvod

Tato prace si klade za cil seznimit ¢tenife predeviim s povileénymi
vztahy Nizozemska s Némeckem. Tyto bilateralni vztahy dvou evropskych
zem{ by se nestaly tématem této price, pokud by byly nezajimavé a nespe-
cifické.

Povileény vztah Nizozemska a Némecka se da jednoduse charakterizovat
nékolika zpUsoby. Je to vztah vitéze a porazeného, vztah malé a velké zemé,
ale také vztah dvou Gspé$nych hospodarskych partner a dvou dobrych sou-
sedt na zapadé evropského kontinentu. Vztah téchto dvou zemi je zajimavy
proto, Ze mezi Némeckem a Nizozemskem existuje fada rozdila i shod.

V 16. a 17. stoleti bylo Nizozemsko svétovou velmoci, disponovalo
velkou kolonialn{ Fi3i a rozvoj nizozemskych mést zaznamenaval neuvéfi-
telny rozmach. V této dobé bylo pozd¢jsi Némecko rozdrobeno jesté do
statd a stateckd Svaté fiSe Fimské. Ke vzniku jednotného Némecka doslo
az v 19. stoleti, kdy slava nizozemského impéria jiz divno vymizela. Defi-
nitivni tecku za kolonidlnim panstvim Nizozemska udélalo vyhlaSeni
samostatnosti Indonésie (1949) a Surinamu (1975).

Nejvyraznéj$i ptelom v némecko-nizozemskych vztazich dodnes stile
jesté tvori druhi svétova vilka. Pétiletd okupace nacistickym Némeckem se
stala na dlouhi léta pro nizozemskou spole¢nost otfesnym traumatem.
Nizozemsko neodekivalo Hitlerovo pfepadeni, nebot zlstalo v prvni své-
tové valce neutralni.

Nez se po roce 1945 stacilo Nizozemsko z vileéného $oku vzpamato-
vat, zalala studeni vilka a z okupanta a nepfitele se stal pro Nizozemsko
spojenec a partner. Politicky a hospodafsky ¢inna ¢st spoleénosti si velice
rychle zvykla na tento novy pofidek, ale psychologické spoleéenské pod-
védomi se s touto skute¢nosti vyrovnavalo dlouho a nékdy se jesté stile
vyrovnava.

Neni mozné zminit v§echny povileéné udalosti, které se odehrily mezi
Némeckem a Nizozemskem. To neni zimér této prace. Jde predevsim o uda-
losti, které nejvice a zietelné ovlivnily némecko-nizozemsky vztah.

Price se soustfedi na dvé obdobi v povile¢nych némecko-nizozem-
skych vztazich. Tyto dva Casové Gseky jsem vybrala proto, protoze si mys-
lim, Ze se zde odehrily nejdtlezitéjsi udilosti tykajici se vzijemnych vzta-
ht obou stata.

DtleZitou Glohu sehrilo v téchto vztazich obdobi nisledujici bezpro-
stfedné po skonleni vilky. Prvni tfi kapitoly pojednavaji o tom, jak se
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Nizozemsko po konci vilky vyrovnavalo s nisledky nacistické okupace.
Byla to korekce nizozemskych hranic na Gkor Némecka, vysidleni némec-
kych ob¢anti z Nizozemska a koneéné vyrovnani se s vile¢nou minulosti,
které predstavuje ,VSeobecni smlouva® uzavieni mezi Nizozemskem
a Némeckem v roce 1960.

Ctvrta kapitola charakterizuje povile¢né némecko-nizozemské hospo-
dafské vztahy. Tuto problematiku jsem vybrala proto, nebot tvofi velice
dalezitou st némecko-nizozemskych vztahd. Némecko se stalo jiz kon-
cem Ctyticatych let nejvét$im a nejdilezitéj$im nizozemskym hospodar-
skym partnerem.

Druhé obdobf, kterym se zabyva tato studie je obdobi prvni poloviny
90. let 20. stoleti. K charakteristice devadesatych let jsem si vybrala nékolik
udalosti, které mi pfipadaly vhodné k interpretaci nejnovéjsich némecko-
nizozemskych vztahl. Byla to predev§im akce nizozemskych médii ,zlo-
bim se“ (1993), anketa Institutu Clingendael ,Znim{ a neoblibeni“ (1993)
a navs§téva némeckého kancléfe Helmuta Kohla v Nizozemsku (1995).

Literatura k tématu némecko-nizozemskych vztah

Pro tuto préci jsem Cerpala z literatury, kterou jsem sbirala predeviim
béhem svého stipendijniho pobytu v Nizozemsku. V nizozemskych uni-
versitnich knihovnich se na téma némecko-nizozemské vztahy najde velké
mnozstvi publikaci. V této kapitole bych chtéla podat struény ptehled
doposud vydané literatury, kterd se zabyva pfedeviim timto tématem.

Piehled literatury jsem rozdélila do dvou éasti. A to podle doby, ktera
je v nich zpracovana. V prvni ¢asti jsou hodnoceny publikace tykajici se
povileénych let aZ do roku 1963, kdy doslo k faktickému vyrovnani
mezi Némeckem a Nizozemskem. Tyto publikace vychizely predeviim
v sedmdesitych a osmdesitych letech.

V druhé &asti piehledu je literatura pojednévajici pfedeviim o devade-
satych letech 20. stoleti. Literatura na téma némecko-nizozemské vztahy
vychizi pfedev§im v nizozemstiné a v némdiné, ziidka v angliétiné a fran-
couzstiné. Literaturu, kterou jsem pro svoji praci pouzila byla pfedeviim
v nizozemsitinég, ale také v némdciné.

Téma okupace a druhi svétova vilka hraje v povale¢nych némecko-nizo-
zemskych vztazich velice duleZitou roli. Toto téma je stile jedno z nejéas-
t&ji zpracovanych témat v nizozemské literatufe viibec (jak v odborné lite-
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ratufe, tak v beletrii).! V kapitole o okupaci Nizozemska jsem vychizela
predeviim z publikace némeckého autora Gerharda Hirschfelda a z nékoli-
ka odbornych &asopiseckych ¢&lankd. Kniha tohoto némeckého historika
»Nadvlida a kolaborace. Nizozemsko v dobé okupace 1940-19452 vy3la jak
v némciné, tak v nizozemstin€. Z publikace se dozvime podrobné informace
o organizaci a déni v Ri§ském komisaridtu Nizozemsko. Velki ¢4st kapitol
se zabyva kolaboraci a pfizpGsobenim nizozemské spole¢nosti nacistickému
rezimu. Kolaboraci Hirschfeld déli na ekonomickou, spoleéenskou a Gfed-
nickou. Posledn{ kapitola je vénovina nizozemskym faSistim a jejich spolu-
praci s némeckymi okupanty.

Jeden z nejvyznamnéjsich autord, ktery se zabyva povileénymi némec-
ko-nizozemskymi vztahy, je nizozemsky autor Friso Wielenga. Wielenga je
profesorem némeckych studii na université Groningenu a kromé nescet-
nych ¢lanka a eseji na toto téma, vydal nékolik védeckych knih, které se
daji oznalit za standardni publikace o némecko-nizozemskych vztazich.
Spoleéné s Jurgenem C. Hessem vydal Wielenga v roce 1982 studii ,Némec-
ko v nizozemském tisku — je stile problémem?“3. Autofi studie zkoumali
ve tfech nizozemskych denicich z let 1969-1980, jak byl prezentovin obraz
Némecka. Vzhledem k tomu, Ze autofi hodnotili pomérné dlouhé obdobi,
mizZe publikace poslouzit i jako zdroj informaci o udilostech ve vztazich
mezi Nizozemskem a Némeckem.

Dal3i velice zajimavou odbornou knihou je Wielengova publikace ,,Z4-
padni Némecko: partner z nutnosti. Nizozemsko a Spolkovi republika v le-
tech 1949-1955“4. Tato disertaéni price mohla vzniknou diky zpfistupnéni jak
nizozemskych, tak némeckych archivli po uplynuti tficetileté uzaviraci lhaty
na konci osmdesitych let. Wielenga se pokousi odpovédét na tyto otizky:
Jakou roli hrilo Nizozemsko v povile¢ném rozhodovini o Némecku? Bylo
vyteen{ tzv. ,némeckého problému“ rozhodujicim pro Nizozemsko? Jak
probihala diskuse o opétném vyzbrojeni Némecka? Wielenga analyzuje tyto
otizky nejenom z pohledu Nizozemska a Némecka, ale ¢tenaf se také dozvi
i o postojich zipadnich mocnosti a Sovétského svazu. Tato obsihl4 publika-
ce pojednivi o vSech dilezitych okamzicich v némecko-nizozemskych vzta-
zich, a proto je $koda, Ze existuje pouze v nizozemstiné.

1 Bank, J.: Oorlogsverleden in Nederland. S. 3.

2 Bezetting en collaboratie. Nederland tijdens de oorlogsjaren 1940-1945.

3 Duitsland in de Nederlandse pers-altijd een probleem.

4 West-Duitsland: partner uit noodzaak. Nederland en de Bundesrepubliek 1949-1955.
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Z knih a ¢lanka, které Wielenga doposud uvefejnil, je zfetelny jeho
pozitivni nizor na némecko-nizozemské vztahy. Wielenga je zastincem
stale se zlepsujiciho vztahu obou zemfi a jejich nirodd. Udalosti, jako byla
napiiklad v roce 1993 studie Institutu Clingendael ,Znimi a neoblibeni®
nebo akce ,zlobim se“, oznaduje za nihodné vykyvy v harmonickém vzta-
hu mezi malou a velkou zemi.

»,Nedavéra a zisk. Nizozemsko a Zipadni Némecko v letech 1945-1981°
je nazev dal3i publikace, kterd komplexné interpretuje némecko-nizozem-
ské vztahy. Jejimi autory jsou historikové H. J. G. Beunders a H. H. Selier.
Prvnich sedm kapitol deskriptivné popisuje to, co se odehrilo mezi Nizo-
zemskem a Némeckem v letech 1945 az 1980. Pfedmétem pozorovini je
normalizace povileénych nizozemsko-némeckych vztaha v daném Casovém
obdobi. Tato publikace se stavi kriticky k tzv. nizozemskému ,,Calimero-
komplexu®, postoji malé zemé, kterd neustile klade poZadavky na svého
velkého souseda, aby si vydobyla svou daleZitost. Posledni &tyfi kapitoly se
jen velice vzdilené dotykaji némecko-nizozemskych vztahd, a proto mi
neni jasné, pro¢ je autofi do své knihy zaradili.

sMlZeme byt jedté antinémelti?“S je ndzev sborniku &ty esejf, které se
zabyvaji tématem, které je obsaZzeno v ndzvu. Sbornik vysel jiz v roce 1965
a tim je jednou z nejstarich publikaci interpretujici némecko-nizozem-
ské vztahy po druhé svétové vilce, kterou jsem v Nizozemsku zazname-
nala. VSichni autofi jesté prozili okupaci své zemé, a tak méli v Sedesitych
letech velice kriticky postoj k Némecku a obavy zda se v Némecku oprav-
du upevnila demokracie.

»Dva sousedé, dvé kultury"’ je nizev velice zdarené knihy o Nizozem-
sku a Némecku od H. W von der Dunka. Von der Dunk se zabyvi nejno-
véj§imi déjinami obou zemi a poukazuje na skute¢nost, Ze nejenom
Némecko, ale ani Nizozemsko nem4 neposkvrnénou minulost (Indonésie).
DulezZité je vnimani dvou odli$nych politickych tradic. Kniha vychazi pre-
dev§im z vyhodnoceni nejnovéjsich €lankd denniho tisku a Casopisi.

Kromé odbornych knih vychizi pravidelné celd fada odbornych esejf,
¢lanka a Gvah na téma némecko-nizozemské vztahy. ProtoZe neni mozné
jmenovat viechny sborniky, pokusim se zminit alespori o téch nejdaleZi-
t&j§ich.

5 Argwaan en profijt. Nederland en Duitsland 1945-1981.
6 Mogen wij nog anti-Duits zijn?
7 Twee buren, twee culturen.
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Centrum nizozemskych studii pfi univerzité v Minstru vydava pravi-
delné svou rolenku, kterd obsahuje ¢linky tykajici se viech oblasti némec-
ko-nizozemského vztahu. Roc¢enka vychizi v némciné a jejim vydavatelem
je profesor Horst Lademacher, ktery pasobil jako feditel Centra nizozem-
skych studii v Minstru. Jeho funkci v roce 1999 pfevzal nizozemsky pro-
fesor Friso Wielenga. Roéenka poslouZi ptedeviim tém, ktefi hledaji infor-
mace o konkrétnich aspektech némecko-nizozemskych vztahd.

V tematické fadé ,Studie o mezinirodnimu vyzkumu uéebnic*® vydai-
vané institutem Georga Eckerta v Braunschweigu vysel v roce 1988 svazek
vénovany Némecku a Nizozemsku. Kromé dalsich pfispévki je zde uve-
den, Casto citovany esej ,Existuje jesté resentiment...?” autort J. C. Hesse
a E Wielenga. Tento esej je velice vystiznou interpretaci némecko-nizo-
zemskych vztahG komentujici nejdulezitéjsi udilosti, které se odehraly
mezi obéma zemémi po roce 1945.

Dulezitou publikaci, kterd podrobné hodnoti pouze ekonomické vzta-
hy Némecka a Nizozemska je publikace ,,Faktor Némecko“10. Dvojjazy¢né
vydani zpriva, kterou zpracovala ,védecka rada pro vladni politiku v Nizo-
zemsku’, byla uréena predev§im potiebim nizozemské vlady. Spojitost
ekonomickych vztaha je zachycena do roku 1982.

Clanky na téma némecko-nizozemské vztahy najdeme predevsim v téch-
to odbornych &asopisech: némecka ,Aussenpolitik” a nizozemsky ,,Internatio-
nale Spectator” — Casopis, ktery vydava Institut Clingendael a vénuje se mezi-
narodnim vztahGm.

Publikace vénujici se némecko-nizozemskym vztahtim
v 90. letech 20. stoleti

Toto nejnovéj$i obdobi je zpracovino v &lancich, esejich a Gvahich.
Jednim z nejdalezitéjsich pramend pro interpretaci téchto vztahl jsou novi-
nové &lanky. Institut Clingendael vydal dvoudilny sbornik, kde jsou shromaz-
dény vysttizky z nizozemskych a némeckych novin z let 1992-1996. Pod vede-
nim R. Aspeslagha (vedouci némecké sekce) vydal institut Clingendael nékolik
sbornikd k aktudlnim otdzkim vztahu Nizozemska a Némecka.

Vzhledem k tomu, Ze sborniky obsahuji eseje nebo krat$i staté jsou
velice aktuiln{ a autofi maji moznost timto zplsobem reagovat na nejno-

8 Studien zur internationalen Schulbuchforschung.
9 Gibt es noch Ressentiments...?
10 Faktor Deutschland.
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véj$i fenomény v némecko-nizozemskych vztazich. Némecky ¢asopis ,,Zeit-
schrift zur politischen Bildung® vénoval v roce 1997 celé své ¢islo némec-
ko-nizozemskym vztahdm.

V roce 1995 vydala Zemska centrila politického vzdélavani Severniho
Poryni-Vestfilska sbornik pod nizvem ,Nerozumim? Obraz Némecka
v Nizozemsku“!l, Znimi autofi ve svych pfispévcich hodnoti némecko-
-nizozemské vztahy v soucasnosti.

Posledni sbornik, ktery bych chtéla zminit je tematickd fada ,Nach-
barn®. Tuto publikaci vydava v némeckém jazyce tiskové a kulturni oddé-
leni Nizozemského velvyslanectvi v Bonnu. Kazdy dil je zaméfen na urcity
problém tykajici se Nizozemska a Némecka. Naptiklad v roce 1997 vysel
dil ,Nizozemci, Némci a sjednoceni Evropy*“.

1. Okupace Nizozemska a druhi svétova vilka

10. kvétna 1940 v rannich hodinich ptepadly némecké ozbrojené sily
Nizozemsko. Némecka armada vstoupila do Nizozemska, aniz by mu pted-
tim Némecko vyhlisilo vilku. Pro Nizozemsko to byl veliky Sok, ktery
nikdo neodekaval. Vieobecné se doufalo, ze Nizozemsko zGstane neutral-
ni jako v dobé prvni svétové vilky.

Nizozemska armada dokizala brinit Nizozemsko pouze pét dni. I kdyZ
nizozemska mobilizace trvala jiz osm mésict, nemohla nizozemski armada
déle bojovat proti silnéj§i a lépe vyzbrojené némecké armidé. Némecko
donutilo Nizozemsko ke kapitulaci po zcela zniéujicim bombardovini Rot-
terdamu.12 Béhem celého obdobi druhé svétové vilky se na izemi Nizozem-
ska neodehrily skoro Zadné vilecné boje. Pouze ke konci vilky v zaF{ 1944
bojovali spojenci u Arnheimu a osvobodili tak jizn{ ¢ast Nizozemska.13

Takto bylo Nizozemsko nacistickym Némeckem pfepadeno, posléze
dobyto a nacisté ho zadali rychle obsazovat. 18. kvétna 1940 podepsal Hit-
ler dekret, kterym zménil Nizozemské kralovstvi v ,Risky komisariit
Nizozemsko“!4. Nizozemci, jako bratrsky germansky nirod, méli pro nacis-
ty sehrit partnerskou dlohu pfi budovani ,nového poifiddku“ v Evropé.

11 Kannitverstan? Deutschlandbilder aus den Niederlanden.

12 Blom, J. C. H.: Die Niederlande im Zweiten Weltkrieg. S. 52.
13 Tamtéz. S. 53.

14 Reichskommissariat Niederlanden.

19



A. Seyss-Inquart byl dosazen do funkce f{§ského komisafe. Tomuto nirod-
nimu socialistovi z Rakouska byli podfizeni ¢tyfi generalni komisafi. Byli
to E Wimmer, H. Fischbock, H. A. Rauter a E Schmit.

Némecki administrativa plnila v Nizozemsku tGlohu jakési dohliZeci
spravy. Vyjimku v tomto pfipadé tvofila policie, kterd ptevzala plnou zod-
povédnost za déni na obsazeném nizozemském Gzemi. Vzhledem k tomu,
Ze nizozemska vldda odesla do Londynského exilu a parlament byl rozpus-
tén, pravomoce v téchto zileZitostech prevzal fissky komisaf. Byly zfizeny
i nové orginy jako napiiklad v oblasti propagandy a nirodniho vzdélavani.
Nacisti¢ti okupanti sledovali v Nizozemsku dva cile: nacifikaci a hospodat-
ské vyuZiti (exploatace) Nizozemska.l>

Nizozemské obyvatelstvo mélo byt zcela ziskino pro nacismus, spo-
le¢nost méla byt uspofidina podle nacionilné-socialistickych zdsad a Zidov-
ské obyvatelstvo z ni zcela odstranéno. Hospodafstvi a pracovni sila
z Nizozemska mély byt vyuZity pro potieby fiSe a jeji vileéné ziméry.
Némecké a nizozemské hospodatstvi mélo byt propojeno. Tento zdmér
zpusobil, Ze Nizozemsko bylo ekonomicky vyéerpino. Z deviti milionové-
ho nizozemského niroda bylo v Némecku 700 000 obyvatel totilné nasa-
zeno.1¢ Infrastruktura zemé& byla koncem vilky z velké &isti znicena.

Némedéti okupanti zadali po obsazeni Nizozemska velice rychle fesit
tzv. Zidovskou otdzku. Obyvatelé Nizozemska Zidovského plvodu tvofili
pred rokem 1940 1,5 % celkové populace. Podle pfikazu okupaéni moci byla
vytvorena Zidovska rada, v jejim vedeni stily dvé viZzené osobnosti nizo-
zemského Zidovského obyvatelstva (A. Asscher a D. Cohen).l” Zidovski
rada zodpovidala za registraci i deportaci. Vétsina deportovanych Zida pro-
§la nejprve nizozemkym tiborem Westerbork.

Proti deportacim Zidovského obyvatelstva bylo béhem okupace zor-
ganizovano nékolik protestnich akci. Jako byla napfiklad amsterdamska
stivka v roce 1941, ktera zastavila cely chod mésta. Pfesto bylo z celkové-
ho poétu 140 tisic osob, které byly oznadeny za ,Volljuden®, 100 tisic
zavrazdéno v koncentraénich tiborech. Touto désivou statistikou se fadi
Nizozemsko na jedno z pfednich mist mezi okupovanymi evropskymi
zemémi.18

15 Blom, J. C. H.: Die Niederlande im Zweiten Weltkrieg. S. 55.

16 Tamtéz. S. 57.

17 Tamtéz. S. 57.

18 Hirschfeld, G.: Die Niederlande und der Zweite Weltkrieg. S. 33.
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K zamyslené nacifikaci nizozemského niroda pouZili nacisté nizozem-
skou politickou stanu ,Nacionalné socialistické hnuti“!. Tato strana ozna-
Covani Casto podle jejtho vidce jako Mussertovo hnuti (A. A. Mussert)
nebyla pfed okupaci velmi popularni. V poslednich pfedvaleénych volbich
ziskala pouze 4 % voli¢skych hlas(.20 Béhem okupace byla jedinou povole-
nou politickou stranou. Polet jejich ¢lend se od pfichodu nacisti do zemé
zvysil z 30 000 na 80 000.2!

V zimnich mésicich na prelomu let 1944-1945 se snizila produkce nizo-
zemského hospodafstvi na 25 % produkce z roku 1938. Zhrouceni doprav-
niho systému v tomto obdobi vedlo ke zhrouceni zisobovani. V zimé roku
1945 zemfelo na podvyZivu v okoli mést Amsterdam, Utrecht, Rotterdam,
Den Haag 20 000 obyvatel.22

Osvobozovini Nizozemska od nacistickych okupantl zacalo na jihu
zemé v zaFi roku 1944. Cely stit osvobodili spojenci. 5. kvéten 1945 - toto
datum, kdy oficidlné doslo k némecké kapitulaci, se stal dnem osvobozeni
i stitnim svitkem Nizozemska.

2. Povaleéna situace ve vztahu Nizozemska k Némecku

2.1 Anexe nebo korekce hranic?

Pétileté obdobi okupace Nizozemska nacistickym reZimem zanecha-
lo tuto zemi katastrofilné vydrancovanou a ekonomicky vycerpanou.
Kromé téchto skuteénosti, nechali nacisté zatopit velkou ¢é4st nizozem-
ského pobteZi v provinciich Holland a Zeeland. Zatopeni a tudiZ zni-
¢eni této pldy mélo zabrinit spojencim vylodéni na nizozemskych bte-
zich, kterého se v roce 1944 okupanti obavali. Pro rozlohou malou, ale
lidnatou zemi, jakou je Nizozemsko, bylo ziskivini nové pldy tzv. pold-
0, zivotné dtlezité. Nizozemsko tak po staleti roziifovalo rozlohu
své zemé.

Tyto izemni a ekonomické $kody zplsobené nacisty, mély byt kom-
penzovany anexi némeckého Gzemi. Anexe méla byt provedena v nizo-
zemsko-némeckych hrani¢nich oblastech.

19 Nationaal Socialistische-Beweging.

2 Blom, J. C. H.: Die Niederlande im Zweiten Weltkrieg. S. 61.

2 Tamtéz. S. 61.

22 Hirschfeld, G.: Die Niederlande und der Zweite Weltkrieg. S. 35.
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Diskuse o anexi némeckého Gzemi byla spolu s otizkou Indonésie?,
nejdalezitéj$im predmétem nizozemské zahraniéni politiky v obdobi bez-
prosttedné po skonéeni druhé svétové vilky. Anexe némeckého Gzemi byla
jednim z prvnich fenoménd némecko-nizozemskych povileénych vztaha
a tudiZ je i ovlivnila.

Tato kapitola ma podat ptehled toho, co se udilo od konce vilky do
23. dubna 1949, kdy na némecké Gzemi{ vstoupila nizozemski armaida
a zabrala Gzem{ okolo vesnic Elten a Tudderen. Dile se bude zabyvat otiz-
kou, pro¢ z ptvodné plinované rozlohy 1750 km2? s 119 000 obyvateli
zabralo Nizozemsko pouze rozlohu 70 km? s 10 000 obyvateli, kterou
v roce 1963 Spolkové republice z velké &asti opét vritilo. I kdyZ anexe
némeckého Gizemi byla pfedev§im némecko-nizozemsky problém, byl ovliv-
nén mezinirodni situaci, kterd byla poznamenana vznikem studené valky.
Proto zde vyvstavi otizka, zda Nizozemsko mohlo v této zileZitosti jed-
nat samostatné, a nebo bylo ovlivnéno vitéznymi mocnostmi? P¥i hodno-
ceni téchto udalosti bychom také neméli zapomenout, Ze probihaly privé
v dobé, kdy samo Nizozemské krilovstvi vedlo vilku proti své byvalé kolo-
nii — Indonésii.2*

O povale¢ném zabrini ¢asti némeckého Gzemi, uvaZovala jiz nizozem-
ska exilova vlida pfed ukondenim vilky s Némeckem. V fijnu 1944 zaslala
exilova vlada spojencim nétu, ve které si vyhrazovala privo na anexi ¢sti
némeckého Gzemi jako nihradu za ekonomické a Gzemni $kody zphsobe-
né nacisty.? Nizozemsky pozadavek anexe se u velkych spojeneckych moc-
nosti setkal s podporou.

10. listopadu 1944 vydal jménem britské vlady C. R. Attlee prohlasent,
ze viechny teritoridln{ poZadavky Nizozemska, chipané jako od$kodnéni
Velki Britinie podpofi a Nizozemsko s tim mliZe poéitat.26 Jedini Sovéti
(jedni ze tif velkych mocnosti) se stavéli k anexi némeckého Gzemi Nizo-
zemskem zdrzenlivé a nedivali najevo svij postoj v této véci. Pravdépo-
dobné to bylo proto, Ze se tato anexe netykala sovétské zény Némecka
a timto, na rozdil od Polska, se stala pro Sovétsky svaz nezajimavou. Za-
brini némeckého Gzemi Nizozemskem se tykalo vyhradné britské okupaé-
ni zbny. Pozdéji se nizozemski exilovd vlida v Londyné rozhodla, aby

23 1945-49 probihala nizozemské intervence proti Indonésii.

24 Mal4 Ceskoslovenski encyklopedie. S. 583.

5 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelf niet Ménchen-Gladbach!“ S. 261.
2 Tamtéz. S. 261.
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otdzku rozsahu projednal novy kabinet, jenZz vznikl uZz v osvobozeném
Nizozemsku.

24. &ervna 1945 vysttidal exilovou vlidu novy kabinet vedeny sociilni-
mi demokraty Schermerhornem a Dreesem. Drees, ktery sestavil prvni
povileény kabinet, byl odptircem anexe némeckého Gizemi a tento nizor
zastaval jiz béhem okupace Nizozemska nacisty. V Schermerhorn-Dreeso-
v¢ kabinetu zaujal misto ministra zahrani¢nich véci E. N. van Kleffens. Van
Kleffens byl bezpartijni a plivodné a principidlné byl proti zabrini némec-
kého Gzemi, ale od fi{jna 1944 se z néj stal jeho silny zastince. Van Kleffens
se nejprve obaval nepokojl, které by byvaly mohly vzniknou mezi obyva-
teli na némeckém Gzemi obsazené Nizozemskem. Potom co se van Klef-
fens dozvédél o zatopeni nizozemskych oblasti, vidél obsazené ¢asti
némeckého Gzemi jako vhodnou kompenzaci za vzniklé skody.

Postoj politickych stran nizozemského parlamentu k anexi se vyrazné
liil. Socidlni demokraté ji odmitali jiz od politku. PovaZovali anexi za
moralné, politicky a ekonomicky nevhodnou. Naproti tomu katolické
kruhy byly jejimi jasnymi zastinci. Nizozemské protestantské a liberalni
kruhy se chovaly v tomto pfipadé zdrzenlivé. Nebot v prvnim povéile¢ném
kabinetu zasedali jak socidlni demokraté, tak katolickd a liberdln{ strana,
bylo velice obtizné v tomto pfipadé najit koncenzus. Tento nizorovy roz-
dil ve vlddnim kabinetu mél byt pfeklenut doéasnym rozhodnutim v tom
smyslu, Ze otizka od$kodnéni Nizozemska anexi ¢4sti némeckého Gizemt,
ma4 zustat do¢asné otevieni. VlIada chtéla zjistit postoj vefejnosti k tomu-
to problému.

2.1.1 Postoj verejnosti

Jiz v &ervnu 1945 propukla diskuse o anexi némeckého Gzemi. K for-
movani vefejného minéni pfispélo zni¢eni Nizozemska nacisty a tzv. hla-
dovd zima roku 1945. Potladené emoce béhem okupace se projevily
v nescetnych ¢élancich a publikacich, které zaéaly vychizet ihned po osvo-
bozeni. Pfiblizné 80 % autort Elankh se ptiklinélo k anexi.?’

DilezZitou roli pfi propagandé anektovani hral ,Nizozemsky vybor pro
roz§ifeni Gzem{“%, ktery byl zaloZen 18. ervence 1945. Pfedsedou tohoto
vyboru byl zvolen J. van den Broek, ktery byl béhem véilky ministrem fi-

27 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 261.
2 Nederlandsch Comité voor Gebieduitbereiding.
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nanci a jiz v Londyné byl zastincem anexe.?? Vybor se pokusil vystavét
v zemi sit mistnich podvyborl. Na podzim roku 1945 existovaly jiz desit-
ky podvybort, které aktivné organizovaly shrom4zdéni. Vedouci osobnos-
ti pochézely vétS§inou z podnikatelské oblasti, ale byly mezi nimi i vysoci
ufednici nebo osobnosti z univerzitnich kruht. Vybory byly finanéné pod-
poroviny i nékterymi nizozemskymi podniky (napf. E Philips vénoval
20 000 guldend, Billiton, KLM, Centrale Suiker Maatschappij, Lever Brothers
vénovaly kazdy 5000 gulden®).30 Pfesto se z této aktivity, nékterych oblas-
ti spole¢nosti, nestalo masové hnuti za obsazeni némeckého Gzemi.

Kli¢ovou postavou pfi zaloZeni vyboru pro rozdifeni Gzemi byl vy$e zmi-
nény ministr zahraniénich véci Van Kleffens. Van Kleffens byl toho nizoru,
ze rozhodnuti by se neméla odklidat a Nizozemsko by mélo vznést své
poZadavky vzhledem k némecké hranici co nejdiive, nebot pozdéji by mohly
byt jeho niroky opomenuty.3! Van Kleffens predlozil svym koleglim navrh
poZadavkd na pfipojen{ Gzemi o rozloze cca 7000 km? (véetné vychodniho
Friska), které se tihlo podél nizozemskych severnich provincii. Dali &4sti
navrhu bylo jizni Gzemi (3500 km?), které bylo mensi, ale zato s hust§im
osidlenim. To se rozkliddalo zdpadné od Ryna. Velikost téchto dvou Gzemi
dohromady se rovnala rozloze jedné tfetiny Nizozemska.3? Pocet obyvatel
¢inil asi jeden a pGl milionu. Podle Van Kleffense mélo byt toto obyvatelstvo
béhem t¥{ let z nového nizozemského Gzemi vystéhovino. Jedinou vyjimku
mély tvofit tzv. cenné elementy jako naptiklad hornici.

ProtoZe se nidzory na rozsah anexe némeckého Gizemi mezi nizozemsky-
mi politiky zfetelné liily, dal kabinet podnét k zaloZeni nezivislé komise,
kterd by tuto situaci odborné posoudila. Z vysledkd komise vyplyvalo, Ze by
pro Nizozemsko byla vyhodnéj$i anexe v mens$im rozsahu. Komise doporu-
Covala, aby Nizozemsko radéji usilovalo o vyuzivini nékterych ekonomickych
objektt v Némecku (napt. doly, vysoké pece, lesy atd.).33

2.1.2 Pfechod od anexe ke korekci hranic
Zacditkem roku 1946 byla provedena anketa o podpofe anexe mezi
nizozemskym obyvatelstvem. 45 % dotazovanych byli zastinci anexe, 41 %

® Bogaarts, M. D.: Land in zicht? S. 3.

30 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 262.
31 Tamtéz.

32 Bogaarts, M. D.: Land in zicht? S. 5.

33 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 263.
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dotazovanych byli odparci, zatim co 11 % dotazovanych héjilo mandat
Nizozemska nad ¢4sti némeckého Gzemi, ktery nabizela Nizozemsku Velki
Britinie.3* Z tohoto piehledu vyplyvi, Ze v této dobé anexi podporovala
jesté vétsina nizozemskych obyvatel.

ProtoZe nizozemské politické vedeni povazovalo problém anexe némec-
kého Gzemi za celonirodni, chtélo kone¢né rozhodnuti prenechat prvnimu
svobodné zvolenému parlamentu.

Prvni povéleéné volby v Nizozemsku se konaly 16. kvétna 1946. Novy
kabinet vznikl na zikladé spoluprice mezi katolickou stranou (KVP) a so-
cidlnimi demokraty (PvdA). Ministerskym pfedsedou se stal predseda KVP
Beel. Post ministra zahraniéi v ,fimsko-rudém kabinetu“® zastival bezpar-
tijni C. G. W, H. Baron van Boetzelaer van Oosterhout. Na rozdil od svého
predchidce Van Kleffense byl jasny odplrce anektovini némeckého
Gzemi. Skody, které nacisti v Nizozemsku zpsobili, nepiedstavovaly pro
néj padny divod k anexi némeckého Gzemi. DuleZitéjsi bylo pro jeho Gfad
v téchto zaleZitostech americké stanovisko.

Novy kabinet vedl diskuse 0 mozné anexi némeckého Gzemi jiz nékolik
tydnl po svém ustanoveni. Z jednani kabinetu vze$el navrh, ktery jiZ obsa-
hoval konkrétni Gdaje o velikosti Gzemi, které chtélo Nizozemsko na némec-
ké strané pfipojit. Toto pfedpoklddané Gzemi mélo rozlohu 4980 km? - coZ
bylo 15,1 % rozlohy Nizozemska — a bylo obydleno 700 000 Némci.3

Diky tomuto navrhu se Nizozemsko na mezinirodnim poli stalo
nepfimo stranou sporu mezi Francii na jedné strané a Spojenymi stity
a Velkou Britinii na strané druhé. Vysokymi anexnimi poZzadavky tak
Nizozemsko podpofilo postoj Francie, jejiz zdmér byl, Némecko ekono-
micky vycerpat. Spojené stity a Velkd Britinie naproti tomu usilovaly
o rychly ekonomicky rozvoj Némecka a to bylo Zivotné dulezité i pro
nizozemskou ekonomiku.

Tyto skuteénosti ovlivnily nizozemskou domici politiku natolik, Ze
i pfesto, Ze vétSina ministrd byla pro pfijeti pavodniho navrhu, bylo zapo-
¢ato s vypracovanim nového a mirnéjstho nivrhu korekce hranic.

Odborna komise misto anexe Gzemi navrhovala ve svém novém zpra-
covani nizozemskych nirokd, ziskini ekonomickych koncesi v Némecku.
Ty mély byt docasné a tudiZ by nebyly trvalou zitéZi pro formovani

3% Bogaarts, M. D.: Ressentiment en realiteitszin in Nederland 1945-1950. S. 19.
35 Bogaarts, M. D.: Land in zicht? S. 2.
36 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 265.
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zadavky z fijna roku 1946

rozloha 1750 km? s 119 tisici obyvateli
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pozdéjsiho nizozemsko-némeckého vztahu. Nizozemsko by se také vyhnu-
lo nesnidzim s problémem mensin, ktery by timto mohl vzniknout.

Po nékolika zased4nich kabinetu byl vypracovin novy nivrh na korek-
ci hranic. Tento navrh byl vyraznou redukci toho ptedchoziho: zahrnoval
tUzemi o rozloze 1750 km?2 s 119 000 obyvateli.3” Z tohoto nivrhu také
vypadla velkd mésta na némeckych hranicich jako Emmerich a Kleve.

24. f{jna 1946 se sesla spoleéné prvni a druhi komora generalnich stava
(Het Comité Generaal). Byla to vyjimeéné politickd udilost, kterd se pak
opakovala jen nékolikrit v povéileéné historii Nizozemska. Na této schiizi
se za zavienymi dvefmi projednéaval vliddni nivrh. Kritika vlidniho nivrhu
ptisla pfedev§im ze strany KVP, kteri se domnivala, Ze Nizozemsko by
mélo anektovat mnohem vétsi ¢ast némeckého Gzemi. Proti jakékoliv anexi
némeckého Gzemi vystupovali nizozems$ti komunisté. V podstaté Zidné
z parlamentnich stran se nedostival potfebny entusiasmus viéi plinované
zméné hranic.

Pro ,,Nizozemsky vybor pro rozsiteni Gzemi® byly vysledky téchto jed-
nani zklaminim. Potom co kabinet neustoupil ani poZzadavkiim ze strany
KVP, bylo jasné, Ze boj o rozsihlou nizozemskou anexi je ztracen. Ani pod-
pora vefejného minéni nestoupala, ale spiSe klesala. Podle prazkumi bylo
41 % dotazovanych zastinci rozhodnuti Beelova kabinetu, zatimco 22 %
bylo proti, 7 % se zdrZelo hlasovani a 25 % nemélo na tuto otizku Zidny
nizor.38

2.1.3 Reakce piichdzejici ge qahranici

V listopadu 1946 zvefejnila nizozemska vlida své ekonomické a terito-
ridlni pozadavky véi Némecku. Tyto pozadavky byly zasliny viem svéto-
vym mocnostem formou memoranda. Viechny nizozemské Gzemni niro-
ky vaéi Némecku se tykaly z6ny obsazené Brity. Ve Velké Britanii probihala
parlamentni jednani, po kterych se ukazalo, Ze britskd strana musi nizo-
zemské pozadavky odmitnout, nebo pfi nejmensim pozastavit. Divody
byly ekonomického charakteru. Bylo zndimo, Ze roéni produkce uhli z oblas-
ti, které mélo ziskat Nizozemsko, byla okolo 1 milionu tun. Tzv. ,,ekono-
mické objekty” produkovaly ro¢né 9,5 milioni DM. Timto by doslo v brit-
ské z6né k citelnym ekonomickym ztritim, coz by bylo velice nevyhodné
i pro Velkou Britanii.

37 Tamtéz. S. 265.
38 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 267.
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Spojené stity byly proti nizozemskym poZadavkim, nebot ty by zna-
menaly velkou zitéZ pro zipadonémeckou ekonomiku. Podle Byrnese byla
korekce hranic pouze ,minor rectifications...involving few people®.?® Ame-
ricky State Department vypodital, Ze stejny vysledek pfinese korekce hra-
nic, kterd pfi¢leni k Nizozemsku misto 119 000 jen 35 000 Némca.

Jedinou mocnosti, kterd plné podpofila nizozemské pozZadavky, byla
Francie. Po obdrZeni nizozemského memoranda dala Francie najevo, Ze
poditala s dalekosihlej$imi niroky Nizozemska na Némecko. Toto stano-
visko nezaujimala Francie z dGvodt néjakych zvla$tnich sympatii chovaji-
cich k Nizozemsku, ale vychizela z politickych zimérG v oblasti Poryni
a Porufi.

Na konferenci v Moskvé v roce 1947 byly projednivany teritoridlni
pozadavky sousedti Némecka pouze vieobecné. Nizozemsko ptedloZilo
jedny z nejrozséhlejsich navrhl teritoridlnich zmén vibec.

V {noru 1948 byla oteviena Londynski konference o budoucnosti
Z4padniho Némecka. Na konferenci zasedaly Spojené staty, Velki Britinie
Francie a o tfi dny pozdéji se ptipojily stity Beneluxu. Kromé projednava-
ni bezpeénostni smlouvy se mély dostat do programu konference i terito-
ridlni niroky Nizozemska. Béhem konference se jiZ velice brzy ukazalo, Ze
pravé pocinajici studeni vélka, vyrazné zmensila moZnost na prosazovani
nizozemskych teritoridlnich poZadavk(. Zipadni Némecko se mélo stit
soulasti zipadni Evropy, a proto bylo nutné, aby bylo s ni, jak politicky
tak ekonomicky propojeno. Nicméné nizozemska delegace se stile pokou-
$ela prosadit pozadavky, s kterymi na konferenci pfijela.

Druhi fize rozhovort Londynské konference zalala po preru$eni
v bfeznu téhoz roku. Tyto rozhovory ukonéily viechny nizozemské pted-
stavy o ziskini rozsahlé ¢asti némeckého Gzemi. Americkd delegace odmi-
tala pfijmout jak teritoridlni, tak ekonomické niroky Nizozemska. Britové
se pripojili k tvrdé linii zastdvané Ameri¢any. Vyjednivaci pozice Nizo-
zemska v tomto okamziku byla velice slabi. Nizozemsko nemohlo riskovat
preruleni strategickych (obranni situace) a ekonomickych (Marshallv
plan) vztah{ se Spojenymi stity.

Béhem konference doslo k ustanoveni pracovni skupiny, kteri méla
provéfit viechny korekce hranic, které by nebyly viditelnou ekonomickou
ztritou pro Némecko.

3 Tamtéz. S. 267.
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Nizozemski korekce hranic z 23. dubna 1949
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V Cervenci 1948 zacala v PafiZi jednini této pracovni skupiny. Z instruk-
ci nizozemské delegace vyplyvalo, Ze vlida jesté doufala v rozsihlejsi
korekce hranic a nechtéla se jich vzdit. Béhem pafizskych jednini bylo
Nizozemsko nuceno ustoupit v 53 pfipadech anexe zahrnujici ¢asti némec-
kého Gzemi.

Koneénym vysledkem jednani v PafiZi se stalo roz$ifeni nizozemského
Gzemi v na Gkor Némecka o 70 km2 s 10 000 obyvateli. Z ptvodné &tyf
svelkych korekci“ hranic, mohlo Nizozemsko provést jen dvé. Tyto dvé
korekce hranic se tykaly oblastf u mésteéka Elten a Tudderen.*0

Vysledky z PafiZze byly takovym zklamanim pro Nizozemsko, Ze se
v Haagu diskutovalo o nepfijeti pafiZskych rozhodnuti. Hirschfeld, porad-
ce nizozemské vlady pro ekonomické zalezitosti tykajici se némecké pro-
blematiky, komentoval vysledky jednini v PafiZi takto: ,Co je nim nabid-
nuto je spropitné, vlastné méné neZ spropitné, proto budou s korekei
hranic jen potize“.#1

Po zvefejnéni vysledku o korekci hranic se v zdpadnim Némecku spus-
tila vina protestl proti nizozemskym snahim o ziskini ¢4sti némeckého
Gzemi. 20. ledna 1949 napsal némecky tydenik Die Zeit: ,,...fe¢ je o zfalSo-
vani hranic na misto Gpravy hranic a nizozemsky ,kleinriumige Imperialis-
mus‘ neni o nic vic pfitaZlivy a nespravedlivy, nez HitlerGv ,Grossraum
Imperialismus‘“.4? Politi¢ti piedstavitelé budouci spolkové zemé Severni
Poryni-Vestfalsko, zaslali protestni dopis adresovany nizozemskému pre-
miérovi Beelovi.®?

Kromé Némecka kritizoval teritoridlni pozadavky Nizozemska i bel-
gicky ministr zahraniénich véci P. H. Spaak. Spaak se domnival, Ze ¢lenové
Beneluxu by se spoleéné mély snaZit o ekonomicky rozvoj Némecka, roz-
sahlé anexni pozadavky mohly byt pouze zdrojem napéti.# Belgie a Lucem-
bursko se svych teritoridlnich niroki na Némecko vzdaly.

2.1.4 Reakce nigogemské politické scény
Protesty prichdzejici z Némecka hrily duleZitou roli pfi debaté nizo-
zemskych Generalnich stav(i. V prohlaSeni z druhé komory Generilnich

40 Bogaards, M. D.: Land in zicht? S. 13.

41 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Ménchen-Gladbach!“ S. 270.

42 Tamtéz. S. 269.

4 Bogaards, M. D.: Ressentimenten en realiteitszin in Nederland 1945-1950. S. 22.
4 Tamtéz. S. 23.
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stavll se hovofilo o ,viZném zklamini“. Jeji ¢lenové poukazovali na
to, ze ani v Némecku ani u okupujicich mocnosti neexistuje védomi
o tom, co nacistické Némecko béhem okupace Nizozemska provedlo.®
Vedle vSeobecného konstatovini se ndzory jednotlivych poslaneckych
klub® rozchéizely. Poslanecky klub KVP byl stile ptesvédéen o sprivnos-
ti pozadavku na rozsihlou korekci hranic, podaného pfed dvéma a pul
roky. PvdA vidéla v korekci hranic pfekidzku pfi budovini zipadoevrop-
ské spoluprice za Gdasti Némecka. Vychozim bodem pro poslanecky
klub PvdA byla nové se rozvijejici, konstruktivni politika Zipadu vici
Némecku.

Vysledek hlasovani o navrhu zikona obsahujici Gpravu hranic v druhé
komote byl: 54 pro a 24 proti. Pozdéji po nékolika debatich a projevech
nového ministra zahraniéi D. U. Stikkera hlasovala prvni komora general-
nich stavd 25 pro a 17 proti. Kromé t¥i opoziénich stran hlasovalo $est
¢lent vlddnich stran proti (dva za PvdA, dva za KVP a dva za CHU).
23. dubna 1949, po odhlasovini zidkona v prvni komofte, pfedala britska
okupaéni zpriva némecké Gzemi Nizozemskému krilovstvi.

Po pfipojeni Gzemi nebyl problém hranic mezi Nizozemskem a Né-
meckem jesté zdaleka u konce. Zipadonémecka strana vyvijela neustaly
nitlak na nizozemskou stranu, aby Nizozemskem anektovani (izemi opét
ptipadla Némecku.*6 Anektovani Gzemi se stala pfedmétem jednini
o ,Vieobecné smlouvé®, kterd méla vyfesit povaleény vztah mezi Nizo-
zemskem a Némeckem. V roce 1960 doslo opravdu k uzavieni dohody
mezi obéma stity o navriceni velké {isti anektovaného Uzemi zpét
Némecku. Vysledek znél, Ze z 6931 anektovanych hektarG pldy si Nizo-
zemsko ponechalo jen 541 ha a tim navritilo Némecku 96 % oblasti,
které v roce 1949 zabralo.

2.2 Vypovézeni némeckého obyvatelstva z Nizozemska po roce 1945

Dal$f udalosti, kterd vyrazné ovlivnila némecko-nizozemské vztahy po
ukondeni vilky, byly nizozemské pliny na vysidlen{ ¥i§skych Némca Zijicich
v Nizozemsku. Diky néiladé v povileéné nizozemské spolednosti a jejim
antinémeckym sklonim se vSeobecné oéekivalo vypovézeni némeckého
obyvatelstva z Nizozemska.4’

4 Schaper, H. A.: ,Wij willen zelfs niet Mdnchen-Gladbach!“ S. 270.
4 Bogaards, M. D.: Land in zicht? S. 14.
47 Tamtéz. S. 14.
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Plany na vypovézeni f{§skych Némcl Zijicich v Nizozemsku pfipravo-
vala exilova vlada Nizozemska jiZ béhem nacistické okupace. Kryci nizev
akce pro vysidleni Némct byl ,Black Tulip‘.48

Privné proti témto zimérm Nizozemsku nestilo nic v cesté, nebot Nizo-
zemsko a Némecko v roce 1906 uzaviely oboustrannou dohodu, ktera toto
umoziiovala.¥® Podle této dohody bylo moZné ukonéit pobyt Némci nebo
Nizozemci, pokud by naru$oval spoleéensky klid nebo stitni bezpe¢nost dané-
ho stitu. Bylo tedy nutné stanovit podminky, které by naplfiovaly skutko-
vou podstatu tohoto zikona a podle kterych méli byt Némci vysidleni.

V 1été roku 1945 byly ministerstvem spravedlnosti vydiny smérnice,
podle kterych se mélo rozhodovat o odchodu Némcl z Nizozemska.
Vypovézeni méli byt ¢&lenové NSDAP, &lenové Némecké fronty price
(Deutsche Arbeitsfront) a Némeckého nirodniho blahobytu (Deutsche
Volkswohlfahrt). Dile méli byt vypovézeni Némci, ktefi se béhem okupa-
ce Nizozemska vefejné hlésil k nacistickému hnuti a podporovali ho. Na
podkladé pisemnych materiilt a svédectvi rozhodoval o naplnéni smérnic
cizinecky Gfad ve spoluprici s mistni policii.’®

V kvétnu roku 1940 Zilo v Nizozemsku 52 000 fi$skych Némcd,
koncem roku 1945 to bylo pouze 25 000 osob. Smérnicim vyhovovalo
z 25 000 Némca 17 000, tedy vice neZ polovina z celkového poétu.’! Na
druhé strané byl povolen pfechodny pobyt Némctm, ktefi méli urdity
postoj viéi Nizozemsku: ti co pfisli pfed rokem 1940 a méli pratelsky
vztah k Nizozemsku, ti kdo se Gcastnili odboje. Speciilni nafizeni bylo
vydino pro politické uprchliky.

Vystéhovani némeckého obyvatelstva zadalo v zafi roku 1946. Prvnim
méstem se stal Amsterdam. V hlavnim mésté byla pfitomnost Némca-
cizincl nejméné Zidana.>? Urcité osoby si mohly vzit si s sebou padesiti-
kilové zavazadlo a penéZni obnos v hodnoté 100 guldend. To, co zbylo po
Némcich v Nizozemsku bylo prohlaseno za nepfitelsky majetek, ktery mél
byt rozdélen mezi vilkou postizené obéany. Némci byli nejprve dopraveni
do sbérnych tibor u Nijmegenu (Mariénbosch) a u Arnhemu (Avegoor).
Odtud byli pak posilani do britské zény.

4 Bogaards, M. D.: Land in zicht? S. 16.

4 Het Vestigingsverdrag van 1906.

0 Bogaarts, M. D.: ,Weg met de moffen“. S. 163.
51 TamtéZ. S. 160

52 Tamtéz. S. 165.
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Postup Nizozemska v zaf{ 1946, se nezamlouval vitéznym mocnostem,
které obsadily Némecko. Nejvice se naplnéni nizozemskych smérnic obi-
vali Britové, do jejichz zény méli vypovézeni Némci nejprve sméfovat.
Z téchto divodi se zacalo uvaZovat o vyméné vysidlenca za 100 000 v Né-
mecku Zijicich Nizozemcd.

Aby se zarudila pravni ochrana a vznikla $irok4 platforma pro politic-
ké rozhodovini spojencq, byla zaloZena zvla$tni poradni komise ve véci
Némci-cizincd. Predsedou se stal ¢len PvdA a poslanec J. Schilthuis.
Komise méla oznamovat ministerstvu spravedlnosti sporné pfipady vypo-
vézeni.

V obdobi 1946-47 bylo vypovézeno 3000 Némch. Za tvrdé zimy
v roce 1947 pozastavily okupujici mocnosti nizozemské vysidlovini Némcu.
Pravé kdyZ se dohodlo Nizozemsko s mocnostmi o dal$im vysidleni
10 000 Némct, zvedl se v Nizozemsku spolecensky a politicky odpor proti
vysidlovacim institucim. Protesty ptichidzely z katolickych kruhg, roer-
mondsky biskup Zidal zastaveni vysidlovini NémcQ a kardinél J. de Jong
zaslal telegram na hrani¢ni pfechod s Zadosti o zastaveni transportd.’

Reakce vlidy na protesty katolické cirkve byla negativni. Ministersky
ptedseda L. J. M. Beel (KVP) prosazoval fe$eni problémt s katolickou cirk-
vi a trval na pokraovani v transportech Némc@ z Nizozemska.

Po nékolika odhalenych chybnych vysidleni némeckych rodin, kdy
matka byla nizozemského pavodu, presla katolickd cirkev na jafe 1948 do
ofenzivy proti vlidnimu vysidlovini Némch. Vysidleni fi§§ti Némci upo-
zornili na svou situaci a podminky ve sbérnych tiborech v protestnim
dopise, ktery zaslali: organizaci Unesco, nizozemské princezné Julidné, pre-
miérovi Beelovi, Cervenému kif%i a americkému a britskému velitelském
vedeni v Némecku.

V tomto obdobi let 1948-1949 byla situace diky sporim mocnosti
vyrazné pozménéni a zdpadni spojenci odmitali vyjit Nizozemsku v otdz-
ce vysidleni Némct vstfic. Je$té v roce 1948 doslo k vysidleni tzv. ,vysoce
postavenych nacistd“ z Nizozemska. Koncem roku 1948, po zaslini posled-
ni protestni néty cirkvi nizozemské vlidé, byly sbérné tibory pro Némce
u Nijmegenu a Arnhemu zruseny a skupinové vysidlovani zastaveno.

Dohromady bylo vysidleno z Nizozemska zpét do Némecka pouze
3691 z ptvodné zamyslenych 17 000 Némch.>* V letech 1949-1950 odesly

53 Bogaarts, M. D.: Ressentiment en realiteitszin in Nederland 1945-1950. S. 16.
5 Tamtéz. S. 17.
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desitky Némct z Nizozemska dobrovolné, potom co jim bylo sdéleno, Ze
jsou v Nizozemsku ,,neZddouci®.

2.3 Povileéné vyrovnini Nizozemska s Némeckem

Od zaloZeni Spolkové republiky Némecko se nizozemski vlida zasa-
zovala o integraci Némecka do zdpadoevropskych struktur. Tato strategie
méla zipadoevropské stity posilit proti sovétskému nebezpeli. Pevné
zapojeni SRN do zipadoevropskych struktur mélo mit ochranny charakter
proti sblizeni Némecka a Sovétského svazu, coz by pro zipadni Evropu
pfedstavovalo potencidlni nebezpe&i.’

Vztahy mezi Nizozemskem a Némeckem se posunuly od nepfatelstvi
k partnerskym vazbim. Jiz zacitkem padesitych let se stalo Némecko nej-
dualezitéjsim hospodafskym partnerem Nizozemska. V kvétnu 1955 po
podepsini PafiZskych dohod se stala Spolkovi republika &lenem NATO
a tim i spojencem Nizozemska. Deset let po obnoveni miru se prosazova-
la spoluprice mezi Némeckem a Nizozemskem na ekonomické a bezpec-
nostni Grovni velice rychle. Na vyteSeni v této dobé cekaly bilaterilni pro-
blémy pochizejici z druhé svétové vilky. Ty zastivaly nevyfeSeny jesté
deset let po jejim ukondeni.

V roce 1951 byl ukonéen véleény stav a navizany diplomatické styky mezi
obéma zemémi. Nizozemsko a Némecko &ekal slozity Gkol spadajici do rovi-
ny bilateralnich vztahG, a to udélat tlustou ¢aru za vileénou minulosti.

Rozdil v bilaterilnich a multilaterilnich vztazich Nizozemska k Némec-
ku komentoval v roce 1954 némecky velvyslanec v Haagu Hans Miihlen-
feld takto: ,Myslim, Ze nizozemska vlida je stile jesté ovlivnéna vile¢nou
mentalitou, pokud se jedna o jeji postoj ke Spolkové republice Némecko
na bilaterdlni Grovni. Od této mentality se bez problému oprostila na
mezinirodni Grovni.“>¢ Miihlenfeld chtél poukizat svym vyrokem na kva-
litativni rozdil mezi bilateralni a multilaterilni rovinou némecko-nizozem-
ského vztahu.

Co tedy prvni poloviné padesitych let brinilo v normalizaci bilateral-
nich vztahG mezi Némeckem a Nizozemskem? Jaké konkrétni zileZitosti

55 Wielenga, E: Streep onder het verleden? Den Haag, Bonn en de Generalbereinigung van
1960/63. S. 63.

5 Ich glaube, dass bei der niederlindischen Regierung, soweit es sich um ihre Einstellung zur
Bundesrepublik auf der bilateralen politischen Ebene handelt, noch recht viel von der Kriegs-
mentalitit haften geblieben ist, von der sie sich auf der internationalen Ebene zweifellos
freigemacht hat Wielenga: Streep onder het verleden? S. 42.
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stily v cesté Nizozemsku a Némecku, aby mohly udélat za spole¢nou
vile¢nou minulosti tlustou ¢aru?

1. Problém kovekce hranic

Z dalekosahlych plint anexe hranic zGstaly malé korekce, které
bylo Nizozemsko ochotno vritit Némecku nazpét vyménou za Gzemi
v oblasti feky Ems.5” Hraniéni Gzem{ v oblasti feky Ems mezi Nizozem-
skem a Némeckem bylo pfedmétem spori mezi obéma stity jesté pred
druhou svétovou valkou.

2. Odskodnéni
Nizozemsko pozadovalo od$kodnéni za uloupené cenné papiry a akcie
béhem okupace nacisty.

3. Nepritelsky majetek

Jiz v roce 1945 byl zabaven majetek Némcl pobyvajicich v Nizozem-
sku jako neptitelsky majetek. Jeho hodnota se v roce 1951 odhadovala na
cca 450 milion? gulden?.’® K tomu patfila i zemédélski pada v pohraniéni
oblasti patfici Nizozemsku, obdélivani némeckymi sedlaky Zijicimi v Némec-
ku (cca 4400 ha). Nizozemsko zabralo tento majetek, jako od$kodnéni za
$kody zptisobené za okupace nacisty. Némecko se naopak snaZilo o navri-
ceni tohoto majetku zpét do Némecka.?

4. Individudlni odskodnéni nacistickych obéti v Nigogemska
(Wiedergutmachung)
Jesté v prvni poloviné padesitych let tento poZadavek nebyl tak aktual-
ni, ale po roce 1957 se stal centrilnim tématem diskusi o celkovém vyrov-
nani mezi Nizozemskem a Némeckem.

5. Némecti vdlecni Jlocinci

V roce 1955 bylo v nizozemském vézeni 51 nacistickych némeckych
zlo¢inclG. Némecko, jako u dalich zipadnich zemich, naléhalo na jejich
propusténi. Nizozemsko odmitalo Némecku tyto zajatce vydat. Oba dva
problémy zistaly pozdéji mimo projednivini o vyrovnini obou zemf.

57 Wielenga, E: Streep onder het verleden? S. 43.
58 Wielenga, F: West-Duitsland:partner uit noodzaak. S. 414.
% Wielenga, E: Sreep onder het verleden? S. 44.
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6. Nigogemskd dcast na vnitini némecké rjnské plavbé

Tak jako problém hrani¢niho Gzemi v oblasti feky Ems, nebyl tento spor-
ny bod piimo propojen s obdobim okupace Nizozemska. V tomto piipadé
se Némecko a Nizozemsko rozchazely v interpretacich Aktu z Mannheimu
(z roku 1868),%0 ktery zaruoval svobodnou plavbu po fece Rynu.

V prvni poloviné padesitych let se nedafilo projednivat tato témata,
protoze se Haag domnival, Ze Spolkova republika neprokazuje dostateé-
nou odhodlanost vyjit Nizozemsku materidlné vstfic. Nizozemska vlida
byla pfesvédéeni o svém moralnim pravu zchladit bilateralni styky s SRN,
pokud se ji nedostane patfiéného odskodnéni. Naproti tomu Némecko
zastivalo nizor, Ze nizozemska strana mi az pfili§ vysoké niroky ohledné
vyrovnini.6!

Nizozemsko se snazilo, aby projednivini jednotlivych témat probiha-
lo oddélené. Obivalo se, Ze pfi spole¢ném fe$eni probléma by mohla
némecki strana dosihnout snadnéji svych pozadavk® (napf. vriceni hra-
ni¢nich oblasti nebo vriceni &4sti neptitelského majetku).

Jediny Gspéch, ktery byl dosaZen, bylo zaloZeni meziparlamentni ,Né&-
mecké komise“6Z, Ta vznikla béhem navitévy Adenauerova spolupracovnika
Herberta Blankenhorna v Haagu v kvétnu 1954.6 Pfedsedou komise se stal
H. Eschauzier. V f{jnu 1954 se komise rozdélila do $esti vyboru, které se zaby-
valy jednotlivymi tématy ohledné vyrovnini Nizozemska s Némeckem.

Se svymi pozadavky na Némecko bylo Nizozemsko zcela izolovano od
ostatnich zemi.¢* Oproti Belgii, Lucembursku a Francii anektovalo Nizo-
zemsko pomérné husté osidlené némecké ptihraniéni oblasti a nebylo
pruzné v otizce propusténi némeckych valeénych zlodinct.

V roce 1941 byla Némci zruSena devizovi hranice mezi Némeckem
a Nizozemskem. Diky tomuto nafizeni se pfesouval béhem vilky do Nizo-
zemska némecky majetek snadnéji neZ do jinych okupovanych zemi. Po
ukondéeni valky do$lo k rozsahlému zabaveni tohoto némeckého majetku
a Spolkova republika tak méla v tomto sméru na Nizozemsko vétsi poZa-
davky nez u jinych zemi.

60 Wielenga, E: Sreep onder het verleden? S. 44.

61 Tamtéz. S. 44.

62 Duitslandcommissie.

6 Wielenga, E: West-Duitsland:partner uit noodzaak. S. 409.
64 Wielenga, E: Streep onder het verleden? S. 45.
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Vyjednivaci pozice Nizozemska byla ztiZena malou podporou spojen-
¢l a tim, Ze SRN se stala po uzavieni PafiZskych dohod v kvétnu 1955 pra-
voplatnym spojencem zipadnich mocnosti.

V z4f{ 1955 se vyslovil némecky ministr zahraniénich véci H. von Bren-
tano pro pokracovani bilaterilnich rozhovorti mezi Nizozemskem a Spol-
kovou republikou. Tento zimér némecké vlidy podporoval nizozemsky
velvyslanec v Bonnu A. Th. Lamping.® | kdyZ by nizozemsk4 vlada uvitala
navitévu némeckého ministra zahranici, byla v roce 1956 oznadéena jako
skrajné nevhodn4“.66 Diivodem pro obavy z této navitévy byly nizozemské
parlamentni volby a vlidnouci kabinets” si netroufal v poslednim roce
svého Gradovani tuto, pro Nizozemsko tak citlivou otizku, projednavat.
Nizozemsko tak zaost4valo za svymi sousedy a spojenci. Belgie a Recko se
vyrovnaly s Némeckem v roce 1956, Dinsko jiZ v roce 1955.

Zacatkem roku 1957 se stalo na ministerstvu zahrani¢nich véci rychlé
vyrovnani s Némeckem prioritou. Nizozemsko se obivalo zmény némecké
vlady v nadchizejicich zafijovych volbich v roce 1957.68 Nizozemsky kabi-
net se nechtél vzdit nirokl na ekonomické od$kodnéni ze strany Némec-
ka a hraniéni oblast v okolf feky Ems chtél ziskat vyménou za vriceni anek-
tovanych pohrani¢nich oblasti Elten a Tudderen v roce 1949.

Jako vychozi &4stka, kterd méla byt vyplacena Nizozemsku ve smyslu
od$kodnéni, byla suma 200 miliond DM. V roce 1957 se stala otdzka
od$kodnéni nacistickych obéti zkomplikovala. Nizozemsko muselo v této
zaleZitosti vyvijet dvoji strategii. V lednu 1956 vydalo $est evropskych zemi
(Benelux, Francie, Velk Britinie, Dinsko, Norsko a Recko) na podnét
Nizozemska protestni nétu proti vydani némeckych zikont ,Bundeser-
ginzungsgesetz® a ,Bundesentschidigungsgesetz“.®’ Protest byl namifen
proti tomu, Ze zidkony neod$kodriovaly obéti mimo Spolkovou republiku
Némecko. Obéti nacistického rezimu Zijicich mimo Gzemi SRN nemély
tedy narok na od$kodnéni. Némecko muselo pfi jednivani s Nizozemskem
velice peclivé vyjednavat, nebot pfiznani jakéhokoliv od$kodnéni nizozem-
skym obétem nacismu, by vyvolalo niroky u dal$ich péti signatafQ protest-
ni néty.

6 Wielenga, E: Streep onder het verleden? S. 46.
66 Tamtéz. S. 47.

67 Koalice PvdA, KVP, CHU.

6 Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 439.
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Potom co zadala vyjednivani o tzv. ,generilnim vyrovniani{“7® se ukiza-
lo, Ze neni mozné v kritké dobé olekivat vysledek. Jednani za nizozem-
skou stranu vedl mistr J. W Beyen a za némeckou profesor E. Kaufmann.
Jednini se dostala do slepé uli¢ky, nebot Kaufmannovo vystupovini na
nizozemské strané vyvolalo iritace.”! Jednini s Kaufmannem ptipadalo
nizozemské delegaci nevyrovnané, némecky vyjednaval se povy$oval nad
druhou stranu.’? Niasledujici mésice se vztah mezi vedoucimi obou dele-
gaci zhorsil a klesl na nejniz$i bod. Byvaly ministr Beyen charakterizoval
Kaufmannovo chovani pfi vyjednavani jako ,agresivni a autoritativni“.’3
K tomuto se ptidaly vyrazné neshody v otizce korekce hranic v oblasti feky
Ems a tim doSlo ke stagnaci ve vyjednivanich.

Ministerski rada komentovala némecky postoj k vyrovnini s Nizozem-
skem jako malou zodpovédnost za vinu, kterou nesou Némci za materiilni
i nemateridlni $kody zptsobené béhem okupace a tudiz se jednin{ zpomalila.

V lednu 1958 byl hlavni nizozemsky vyjednival Beyen jmenovin vel-
vyslancem v PafiZi a tim skondila po 29 setkinich jeho ¢innost na némec-
ko-nizozemskych jedninich. Nevyrazné Gspéchy Nizozemska a odjezd
Beyena do PafiZe byly signilem pro nizozemského ministra zahraniénich
véci Lunse (KVP), aby dal svym némeckym koleglim podnét pro vyjedni-
vani na ministerské Grovni.

Von Brentano ptistoupil na nizozemské pozadavky a v zati 1958 byl
Kaufmann vystfidan ve své pozici R. Lahrem. Luns zvy$il morilni tlak na
Némecko a poukazoval, ,Ze na nizozemské strané se vychizi z nizoru, Ze
Némecko nabidlo moZnost napravit to, co zplsobilo enormni dusevni
a materiln{ utrpeni jeho zemi béhem nacistické okupace“.”* Kromé toho
trval Luns na jiz dfive vyslovené ¢astce na odskodnéni obét{ nacismu —
125 miliont marek. Tato ¢astka byla vypoéitina na zékladé kritérii z ,,Bun-
desentschidigungsgesetz® a vyjadfovala pouze globalni odhad poétu nizo-
zemskych obéti nacismu. Nizozemsko zvolilo jiny postup pfi jedninich
s Némeckem. Nejprve se mélo dokondit bilaterilni jednini o od$kodnéni
nacistickych obéti (Wiedergutmachung). Dalsi dil¢i témata v tomto vzta-
hu méla byt projednina a dofefena pozdéji.

70 Wielenga, E: Streep onder het verleden? ,Generalbereinigung®. S. 48.
71 Wielenga, E: Streep onder het verleden? S. 49.
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Po dal$ich nizozemsko-némeckych jedninich v roce 1959 informoval
némecky vyjednavaé Lahr ministra von Brentana, Ze Nizozemsko by
mélo obdrzet od Némecka celkovou sumu 200 miliont marek (125 mi-
liond na ,Wiedergutmachung® a 75 miliond na zaplaceni dal$ich poza-
davkd). Jako krajni moZnou sumu oznadila némecké strana 225 miliond
marek.

Po zapodeti projednivini v roce 1957 predloZila nizozemski stana
pozadavek na vyplaceni cca 400 milionG marek. Byla to absolutni suma,
kterou mélo Némecko Nizozemsku zaplatit.

V [été 1959 predloZilo Nizozemsko pozadavky na 290 miliont DM. Po
fadé dalsich jednani pfistoupila némecka strana na 260 miliont. Lahr dopo-
ruoval némeckému ministru financi, aby ne$el v Gstupcich Nizozemsku
déle neZ do &astky 250 miliond marek.

V listopadu se oba ministfi financi dohodli na sumé 275 miliond.
Po daldich jedninich ziskalo Nizozemsko dal$ich pét miliond marek.
Koneény vysledek byl zvetejnén v lednu 1960 a obsahoval pausalni sumu
280 miliont.

8. dubna 1960, tfi roky po zapoceti jednini byla podepsina ,Veobec-
nd smlouva®” mezi Nizozemskem a Némeckem. Na nizozemské strané
panovala vieobecna ptesvédéeni, Ze Nizozemsko v této zaleZitosti muselo
pfinést obéti.’é Patnict let po ukonéeni vilky bylo Nizozemsko posledni
v fadé zemi, které smluvné vyrovnaly vileénou minulost s Némeckem
(Dénsko 1955, Belgie 1956, Lucembursko 1959).

Vseobecni smlouva“ byla smlouvou zahrnujici tfi smlouvy a dvé dohody:

1. ,Smlouva o hranicich®’’

Byla smlouva o navriceni nizozemskych pohraniénich korekci zpét
Némecku. Celkové bylo navriceno 96 % byvalého némeckého Gzemi,
které v roce 1949 ptesly pod nizozemskou sprivu. Dile smlouva feSila
vodohospodafskou situaci na hranicich. DlleZitou souéisti bylo vyie$eni
problému zemédélské pady, kterou v Nizozemsku obdélavali zemédélci
zijici v Némecku. Vic neZ polovina zabrané ptdy byla navricena do
némeckych rukou.

75 Algemeen Verdrag.
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2. ,Smlonva o dgemi Ems-Dollard 78
Tato smlouva upravovala rezim na fece Ems a ustanovila stilou Ems-
-Dollard komisi, kterid se méla starat o toto sporné izemi.

3., Financni smlouva”’®

Tato smlouva uréovala sumu (280 miliond marek), kterou dostane Nizo-
zemsko, aby mohlo splatit viechny $kody, které vyvstaly diky valce a okupa-
ci. Suma 125 miliond marek pro obéti nacismu nebyla explicitné ve smlou-
vé€ vydislena, aby se pozice Némecka vidi jingm zemi{m nezeslabila.

4. Dohoda 0 nigozgemské dcasti na vnitini némecké rynské plavbé
Tato dohoda podstaté nefesila vlastni problém v této oblasti. Nizozemsko
nedostalo pfislib Gcasti na rynské plavbé, ale ani se jeho pozice nezhorsila.

5. Dohoda o vdlecunych pommnicich obsabovala LFieni pamétnich mist
(pommniky, pole cti), kde béhem vilky ahynali nigoemsti obiané
Némecka vldda se v této dohodé zavizala k tomu, Ze po dobu deseti
let zaplati kazdy rok tisicm pozlstalych cestovni vydaje na tato mista.

2.3.1 Reakce na Vseobecnou smlouva” a jeji ratifikace

Vseobecni smlouva®“ nebyla v Nizozemsku pfijata s nad$enim, spi§ byl
vysloven obecny Gdiv, pro¢ zemé tzv. hospodifského zizraku, s vy$§im
nirodnim produktem na obyvatele, neZ mélo Nizozemsko, nebyla ochot-
na velkorysej$ich dstupkd. Ale nizozemsti predstavitelé si byli védomi
toho, Ze duleZitéjsi pro jejich zemi je hospodarky silné Némecko, jenz je
pro jejich ekonomiku pfinosnéjsi, neZ nékolik miliond nebo snad miliard
navic ve véci odskodnéni.80

V druhé komote parlamentu byla smlouva pod palbou kritiky ze v§ech
stran: ReSeni ve sporné oblasti Ems-Dollard bylo hodnoceno jako nedosta-
Cujici, finanéni od$kodnéni bylo velice nizké, otizka rynské plavby zGstala
nevyfeena atd.

Socialni demokraté hodnotili Némecko jako ,ptekvapivé lakomé“.8l1
Clen poslaneckého klubu PvdA Scheps uvedl Ze, ,smlouva... neni pfija-

78 Ems-Dollardverdrag.
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telnd. Némecko si musi uvédomit, Ze Nizozemsko si nepfeje, aby s nim
bylo takto zachdzeno ... protoZe nizozemsky zijem je i némeckym zi-
jmem...“.82 Clen CHU Diepenhorst oznadil smlouvu promeskanou pfile-
Zitosti.83

Kromé vysledkd byla nizozemski strana také zklamina némec-
kym postojem k celé zileZitosti béhem jednani. Tato kritickd néilada
v druhé komote generilnich stavll ostatné neznamenala, Ze je VSeobec-
né smlouva opravdu ohroZena. Vét§ina poslanct divala souc¢asné najevo,
ze podpofi vlidni nivrh - i kdyZz bez nad$eni - a bude pro zikon
hlasovat.8*

Znovuobnoveni jednini mezi Nizozemskem a Némeckem bylo ostat-
né zcela nereilné. Nizozemsko chtélo se svym velkym sousedem mit dobré
bilaterlni vztahy. Pfedev§im proto, aby nedoslo ke zhorseni, vzijemnych
ekonomickych vztaht.

20. Gnora 1963 bylo ve druhé komote generilnich stavii rozhodnuto
o navrhu zikona o ,Vieobecné smlouvé®. Vysledek byl 84 hlast pro
a 23 hlast proti. Také v prvni komote generalnich stava byl zikon pfijat
bez vétiiho nadseni. Tak jako v druhé komote byl pfijat vétSinou poslanct
(43 pro a 18 proti).

Dobrou ilustraci pro rozdilny vyznam a chipani ,Vieobecné smlouvy®
na obou stranich byla ratifikaéni debata v Némecku. Zatimco debaty
v nizozemském parlamentu probihaly s emocionilnim podtextem a s vel-
kym poctem diskusnich pfispévki jak poslanct obou komor, tak &lent
vlady, v némeckém Spolkovém snému byla jednani kritkd a vécni. Na jafe
1961, kdy nizozemska strana jesté poZadovala znovuobnoveni jednani, byla
smlouva bez vét§ich potiZi ve Spolkovém snému ratifikovina. Jen &tyfi
poslanci pronesli kritké projevy na téma korekce hranic. Také ve Spolkové
radé byl navrh zikona pfijat vétSinou, ale hlasovini se zdrzela spolkova
zemé Dolni Sasko.®

Osmnict let po ukondeni valky a $est let po zacatku jednani vstoupil
zikon o vyrovnini v platnost. Bylo to 1. srpna 1963.

82 Tamtéz. S. 61.
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2.4 Ekonomické vztahy Nizozemska a Némecka po roce 1945

2.4.1 Ekonomickd situace NigoZemska a Némecka pred vypaknutin
drabé svétové vilky

NeZ se zaneme zabyvat ekonomickymi vztahy Nizozemska a Némec-
ka po roce 1945, nahlédneme trochu do historie a pfipomeneme si ekono-
mické vztahy téchto stith po vzniku Némecké fiSe v roce 1871 aZz do
vypuknuti druhé svétové valky. Pribéh tohoto obdobi ekonomickych vzta-
ht byl ovlivnén rGznymi faktory.

V 19. stoleti se oba stity v ekonomické oblasti od sebe vyrazné liily,
coz dnes uZ neplati. Nizozemsko bylo je$té v ptedminulém stoleti svéto-
vou velmoci. Disponovalo velkou kolonidlni i3i, kterd pfiniSela Nizozem-
sku velké mnoZstvi penéz a zbozi. Koloniilni tradice a povést mofepla-
veckého naroda, pfispély k orientaci nizozemské ekonomiky na komeréni
z4jmy, které byly spojené s nimotni dopravou.8

Koncem 19. stoleti doslo v celé zipadni Evropé k rozvoji industrializa-
ce, kterd ale nizozemskou ekonomiku viditelné nezasihla. Hojné se totiz
dovézelo zboZi z nizozemskych kolonii, proto nebyla potteba vlastni pro-
dukce, takze zGstavala velice omezena. Nizozemsko mélo v té dobé& neroz-
vinuty vyvoz z vlastni zemé, ale jeho Gloha spoéivala ptedeviim v pfepra-
vé zboZi pro jiné zemé. V této dobé se stivi Nizozemsko dileZitou
tranzitn{ zemi pro némeckou ekonomiku, pfiCemz stéZejni Glohu zde
sehrival rotterdamsky pfistav.8”

Némecko v dobé, kdy Nizozemsko bylo je$té vyznamnou kolonidlnim
mocnosti, nevlastnilo kolonie takika Zidné. Ale némecky primysl se na
prelomu stoleti a poc¢atkem 20. stoleti rozvijel velkou rychlosti. Dalezity
byl rozvoj PorGii, kde se nachdzely doly a téZky primysl. Némecka fise se
v Bismarckové dobé orientovala na rozvoj pramyslu a produkci vlastniho
zboZi.88

Nizozemsko zistalo béhem prvni svétové vilky neutrilni, pfesnéji
feeno, valéici mocnosti je neutrilni nechaly.?? Velkou Britinii k tomu
vedly strategické divody a pro Némecko bylo dileZité Nizozemsko jako
tranzitni pfistav a dodavatel potravin. Tim se béhem prvni svétové vilky

86 [s Duitsland (ons) de baas? S. 10.
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upevnil némecko-nizozemsky vztah v ekonomické oblasti, ktery existoval
jiz pred valkou. Vztahy mezi Nizozemskem a Velkou Britinii nebyly v té
dobé zdaleka tak uspokojivé, jako s Némeckem. To dokazuje fakt, Ze brit-
skd armida obsazovala nizozemské kolonie jako trest za pfizen prokazo-
vanou Némecku.?

Ve dvacitych a tficitych letech 20. stoleti nedoslo prakticky k vyraznéj-
$im zménim nizozemsko-némeckého ekonomického vztahu. V Nizozemsku
se zacala rozvijet primyslova odvétvi, kterd byla zavisla na surovinich, dove-
zenych z nizozemskych kolonii (napf. textilni pramysl). Produkty, které v té
dobé Nizozemsko vyviZelo, byly hlavné ze zemédélské oblasti.

Hospodatska krize tficatych let zasihla jak Némecko, tak Nizozemsko
stejné silné. V dobé druhé svétové vilky a nacistické okupace se musela
nizozemska ekonomika zcela podtidit poZadavkiim nacistického pramyslu.
Po pétileté okupaci a vileénych udilostech zGstala vétsina ekonomickych
oblasti v Nizozemsku zniéen4, stejné tak i dulezité pfistavy.

Podobné jako Némecko muselo i Nizozemsko po druhé svétové vilce
znova zaéit budovat svoji ekonomiku. Obé zemé se Géastnily americké hos-
podéaiské pomoci Evropé (Marshaltiv plan). Kromé vale¢ného vyéerpani
zemé, se nizozemsk4 ekonomika musela potykat jesté se ztritou ,nizozem-
ské Indie“ (dne$ni Indonésie) v roce 1949.°1 Nizozemsko pfislo o oblast, kam
nejen dodavalo svoje vyrobky, ale kde také ziskivalo levné suroviny.

Timto se od zikladu zménila struktura nizozemské ekonomiky: Nizo-
zemsko se zménilo z tradiéni obchodni a dovozni zemé& na zemi, kteri
sama zalala ve velké mife produkovat. Rostouci produkce zboZi si musela
najit své odbytisté v ciziné a tim se staly predeviim zemé Evropské unie.
Rozdil v nizozemském exportu pied a po druhé svétové vilce dokazuje
nasledujici tabulka:?

1939 1969

Velka Britinie/Indonésie 33,9 % 8,0 %

pozdéjii zemé& EU (v&etné Gzemi DDR) | 29,0 % | 60,1 %

90 Tamtéz. S. 12.
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Z této tabulky vyplyva, Ze se po druhé svétové vilce musel nizozemsky
export zcela preorientovat. Nizozemsko vsak stile budovalo svoji silnou pozi-
ci tranzitni zemé, pfi¢emz nejvétsi daraz se kladl na ptevoz a dovoz surovin.

Brzy po ukonéeni valky se v Nizozemsku zacalo diskutovat o tom, zda
by se méla obnovit zpfetrhani predvileénid hospodifskd pouta s Némec-
kem. Av§ak odpovéd na tuto otizku nebyla pro mnohé Nizozemce jedno-
znaéné ani snadnd. DulleZitou roli sehrily pfedev§im psychologické zibra-
ny pramenici z valky a obtiZnost navizat partnerské vztahy s dosavadnim
nepfitelem.

2.4.2 Povdlecné navidni ckonomickych vtahd mei obéma Jemémi

V roce 1947 provadél Nizozemsky institut vefejného minéni (NIPO)»
anketu, v které polozZil Nizozemclim tyto otizky: ,Myslite si, Ze by méla
nade zemé& obnovit hospodafskou spoluprici s Némeckem, nebo to podle
Vis neni dalezité? Z dotazovanych obéanti odpovédélo 77 % kladné, 11 %
se vyslovilo ziporné k hospodirské spoluprici s Némeckem a 12 % nevé-
délo, jak odpovédét.

Dile se NIPO ptal: ,Jak se vim jevi némecky nirod — pritelsky nebo
nepratelsky?. Pouze 29 % dotazovanych povaZovalo Némce za pratelské
oproti tomu 53 % za nepfatelské. Z téchto odpovédi je velice zietelné, jak
velky byl rozdil mezi politickou averzi vii¢i Némecku a odhodlanosti nava-
zat predvilecni ekonomicki pouta s touto zemi. Presto, Ze se velkd Cast
Nizozemca vyjadfovala o Némecku nepfiznivé, celkovy vysledek viech
odpovédi na otizky ze studie NIPO ukizal 66 % souhlas s obnoveni
némecko-nizozemskych ekonomickych vztaht.

NIPO k tomuto dodaval, Ze vét§ina dotazovanych se pravdépodobné
nechala vést stfizlivou obchodnickou mentalitou vychédzejici z Gvahy, Ze
pratelstvi a obchod spolu nemusi jit ruku v ruce.* Znovuobnoveni eko-
nomickych vztahd, byla tedy oblast, kde se neprojevovalo tak silné emo-
tivni napéti jako v jinych otizkich tykajicich se Némecka.

Po osvobozeni se doZadovalo Nizozemsko prostfednictvim velkych
mocnosti navazani hospodafskych kontaktt predeviim se zipadoevropsky-
mi zemémi. Tyto vztahy mély pfispét k znovuobnoveni zemé.

Jiz v roce 1944 predloZil americky ministr financi H. Morgenthauen
plin na feSeni povile¢ného vyvoje Némecka. Plan, ktery ov§em nikdy nebyl

9 Wielenga, E: West-Duitsland: partner uit noodzaak. S. 225.
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ptijat, predpoklidal demilitarizaci Némecka a jeho preménu v agrirni
zemi, demontidZz pramyslového zafizeni a zastaveni téZebni {innosti.”
Morgenthaurtv plan byl v ptimém protikladu s nizozemskymi pfedstava-
mi o pozici Némecka. ,Agrarizace” Némecka by totiz znicila nizozemskou
zemédé€lskou vyrobu, ktera se silné orientovala na vyvoz. Kromé toho by
Némecko v takovéto situaci prestalo byt pro Nizozemsko dodavatelem
vyrobnich a investi¢nich celkd.%

Ekonomické obnovy zemé se mélo dosihnout téZ vysokymi reparaéni-
mi pozadavky, které predloZilo Nizozemsko mocnostem v roce 1946.
V memorandu z 5. 11. 1946 poZadovalo Nizozemsko kromé korekce hra-
nic a dalnich koncesi, omezeni konkurenceschopnosti némeckych pfista-
v, ¢im se mélo zlepdit postaveni rotterdamského pfistavu. Nizozemsko
zastavalo nizor, Ze by mélo dojit k rozvoji némeckého primyslu, samo-
ziejmé kromé véileéného. To dokazuje i nizozemska podpora ptijeti némec-
kych zapadnich zé6n do Marshalova plinu.”’

Povileéné ekonomické vztahy obsazeného Némecka uréovalo samoziej-
mé spojenecké veleni v jeho zbnich. Viechny mezinirodn{ hospodarské kon-
takty byly organizovany ptes spojence. V roce 1947 vznikla z britské a ame-
rické zbny bizonie, kde se po jejim zaloZeni vytvofila pro potiebu
ekonomickych vztahl tzv.: ,Joint Export Import Agency” (JEIAY® Nizo-
zemsko uzavielo jako prvni v roce 1947 platebni smlouvu s bizonii. Hospo-
dafské vztahy a obchod se v§ak v této povale¢né dobé rozvijely pomalu, pro-
toze se musely ob¢ zemé vypotradat s nasledky vilky. Navic ani nizozemské
vlada nebyla v otdzce ekonomickych vztaha viéi Némecku jednotna, proto-
ze vzpominky na nacistickou okupaci byly jesté velice éerstvé.

Odpovédét na tyto problémy se pokusili nizozemsti odbornici v tzv.
yHirschfeldové nété”, kterd byla vydina vlidnim komisaridtem v roce 1949.
Néta vznikla pro potfeby nizozemské vlidy a obsahovalo odborni doporu-
&eni ohledné Némecka. Jeji autofi (Hirschfeld a Kohnstamm, vladn{ porad-
ci) se vyslovili pro opétné navizini ekonomickych vztahti mezi Nizozem-
skem a Némeckem a znovuobnoveni jeho pramyslu. Své stanovisko
odlvodnovali tim, Ze v dobé zacinajici studené vilky je pro zdpadni Evropu
dtlezité ekonomicky silné Némecko, které by stilo na strané Zipadu.

% Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 199.

% Wielenga, E: West-Duitsland: partner uit noodzaak. S. 226.
97 Tamtéz. S. 228.

9% Tamtéz. S. 227.
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Do roku 1949 byla vyména zboZi mezi Némeckem a Nizozemskem
minimalni. Rozvoj nastal od zafi roku 1949, kdy Ameri¢ané neéekané povo-
lili Nizozemcim uzaviit s Némeckem obchodni smlouvu. V jednanich,
ktera vedli Nizozemci s Ameri¢any, do$lo ke zru$eni viech omezen{ brani-
cich volnému vyvozu nizozemskych produktd do Némecka a naopak.

Dne 7. zafi 1949 byla podepsina novi obchodni smlouva mezi obéma
zemémi, coZz mélo za nasledek rychlé zvyseni nizozemského exportu do
Némecka. V zafi 1949 bylo Némecko na $estém misté tabulky zemi, kam
Nizozemsko dovizelo své produkty. JiZ v f{jnu téhoZ roku stilo na tfetim
misté a koneéné o mésic pozdéji dosihlo vedouci pozice.”®

V rozmezi let 1949-1950 se nizozemsky export do Némecka procen-
tualné zdvojnisobil. Od roku 1950 byla Spolkova republika Némecko pro
Nizozemsko nejdileZitéjsi exportni oblasti. Stejné to vsak bylo i v Némec-
ku, jednim z nejdalezitéj$ich odbérateld jeho produktd bylo privé Nizo-
zemsko.

Dal$i hospodéafski smlouva byla mezi SRN a Nizozemskem podepsina
v Gnoru 1950. Obé zminéné smlouvy (z r. 1949 a z r. 1950) vytvofily zaklad
nizozemsko - némeckych ekonomickych vztahi a vyrazné podpofily
obchodni rist mezi témito zemémi.

V [été roku 1950 se dostala Spolkova republika, jiZ jako ¢len Evropské
platebni unie, do probléma pravé pro svoji platebni situaci. Obnova zemé
a dluhy zptasobily téZkosti pfi spliceni dovozu, ktery pfichidzel do Némec-
ka z evropskych zemi a Spojenych stitl. Do roku 1951 (konkrétné do
1. &ervna) platilo drastické omezeni dovozu do SRN. To ovlivnilo i nizo-
zemsky vyvoz, ktery mél od roku 1950 az do roku 1952 klesajici tendenci.
Tato situace viak trvala kritce, uz nasledujici rok zaznamenal zvy$eni.10 Ze
vSech ¢lent evropské platebni unie bylo némeckou platebni krizi nejsilné-
ji postizeno Nizozemsko. Divody byly prosté: Nizozemsko od roku 1949
vyrazné profitovalo na liberilnich exportnich podminkich, a tudiZ téZce
neslo importni omezeni viéi Némecku.

Nizozemsko si uvédomovalo dlleZitost Némecka jako obchodniho
partnera a odbératele jeho produktl. Proto nizozemska strana zahijila jed-
nini s Bonnem o ochrané vyvozu svych produktti do Némecka a pozado-
vala bilaterilni rovnovahu v obchodnich vztazich. Vysledkem téchto jed-
nan{ byla novai hospodafski smlouva, obéma stranami podepsani v lednu

9 Tamtéz. S. 236.
100 Tamtéz. S. 240.
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1951. Diky ni se némecko-nizozemské ekonomické vztahy dostaly do své
tieti fize.191 Po obdobi let 1945-1949, ktera se vyznadovala stagnaci obcho-
du diky omezenim ze strany spojencl a po letech 1949-1951, kdy doslo
k prvnimu nevyrovnanému rlstu ekonomickych vztahd, nastivd koneéné
faze, blizka cili vyty¢enému v Hirschfeldové nété. Rozhodujici pro nizozem-
skou ekonomiku bylo vytvorenti $irokych ekonomickych vztahti s Némeckem,
které byly vyrazné podpotfeny smlouvou z roku 1951.

2.5 Doba oficidlniho usmifeni

V roce 1963 vstoupila v platnost nizozemsko-némecka smlouva o povi-
le€ném vyrovnini mezi obéma zemémi (Vieobecni smlouva). Béhem
parlamentnich debat pfed jejim podepsinim viak bylo evidentni, Ze se
Nizozemci se svymi zazitky z druhé svétové valky jesté nevyrovnali.

V poloviné Sedesitych let dorlstd nova generace, kterd okupaci neza-
zila a stejné jako v Némecku se v Nizozemsku zacini diskutovat o vilce,
nacismu a okupaci, doprovazi je generaéni konfrontace. Diikazem existen-
ce zivych antinémeckych citd v nizozemské spole¢nosti byla reakce na
zasnoubeni princezny Beatrix s némeckym diplomatem Clausem von Ams-
berg v roce 1965.

Zvefejnéni zpravy se u Casti vefejnosti pochopitelné nesetkalo s pozi-
tivnim ohlasem. Jednim z dGvoda byla skuteénost, Ze Claus von Amsberg
byl jako sedmnictilety odveden Wehrmachtem. Poté, co nizozemska vlada
vydala ohledné princezniny svatby schvalovaci zikon, podepsalo proti
nému petici na 60 tisic lid{.102

Zajimavé bylo, Ze pouze jedno procento signatifl petice, tvofili
plnoleti. Nizozemska vlida interpretovala tuto akci spis jako boj mladé
generace proti autoritim, ktera ¢asto slychavala od svych rodi¢t o valce
a o jejich utrpeni a pouzila antinémecky sentiment pro konfrontaci se
star§i generaci. Svatba princezny Beatrix s Clausem von Amsbergem
10. bfezna 1966 se obedla bez antinémeckych projevi vefejnosti, ale
doprovizely ji protesty proti uspoiddini spoleénosti a proti jeji dosa-
vadni filozofii.103

Mnohé Nizozemce ptekvapilo zvoleni Kurta Kiesingera némeckym
kancléfem v prosinci 1966, ktery byl v dobé tfeti fiSe ¢lenem NSDAP

101 Tamtéz. S. 270.
102 Beunders, H. J. G., Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 22.
103 Tamtéz. S. 21.
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a vysokym funkcionifem na ministerstvu propagandy.l% 1 kdyz udilost
vyvolala hodné diskusi, nezbylo nizozemské spole¢nosti nic jiného, neZ se
s tim vyrovnat.

V jinych oblastech se rozvoj nizozemsko-némeckych vztahl ubiral
ponékud pfiznivéj§im smérem.

Ekonomické propojeni Nizozemska a Némecka se stile prohlubovalo,
v roce 1957 dosahla hodnota nizozemského zboZ{ vyvizeného do SRN vyse
2,3 miliardy marek. V roce 1968 $lo jiz o zboZzi v hodnoté 9 miliard marek.

Nizozemsko-némecki komise pro Gzemni plinovanil® rozpracovala
v roce 1967 rozsihlé pliny rozvoje hraniénich oblasti v obou zemich.

Je tieba také pfipomenout, Ze v Sedesitych letech Nizozemsko a Némec-
ko spolupracovalo Gspé$né ve vojenské organizaci NATO a v nékolika orga-
nizacich pro evropskou integraci, jako napfiklad v Evropském hospodéiském
spoledenstvi nebo v Euratomu.

Doba dozrila a v Gvahu pfichizela eventualita prvni povile¢né oficial-
ni navitévy némeckého stitnika v Nizozemsku.

2.5.1 Heinenmannova ndvstéva v NigoZemska

V kvétnu 1969, jesté pred zafijovymi volbami do Spolkového snému,
byl v Némecku zvolen novy spolkovy prezident. Stal se jim kandidat SPD
Gustav W, Heinemann. V zaf{ 1969 z voleb vznikla nova vladni koalice tvo-
fenid SPD a FDP. Sociilné-liberilni koalice se vydala na novou cestu zahra-
niéni politiky, kteri se tykala predeviim vychodoevropskych stitd a usmi-
fovani se sousedy Némecka.106

V tomto duchu se konala i oficidlni nav§téva némeckého prezidenta
Heinemanna v Nizozemsku, kterd se uskuteénila 24.-27. listopadu 1969.
Byla prvni niv§tévou némeckého prezidenta v Nizozemsku od skondeni
valky, naposledy byl na oficidlni niv§tévé v Nizozemsku v roce 1907
némecky cisaf Vilém II.

V Nizozemsku byla pfijata zména vladni koalice v Némecku jako dale-
zity meznik v déjinich Némecka. VIddn{ prohladeni Willyho Brandta, kde
vyzyval .k vétsi odvaze demokracii“, se u nizozemského levicového i pra-
vicového politického spektra setkalo s pfiznivym ohlasem.107

104 Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 388.

105 Nederlands-Duitse Commissie voor de Ruimtelijke Ordening.
106 Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 397.

107 Beunders, H. J. G., Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 25.
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Nizozemsko se na nivitévu némeckého prezidenta peélivé pfipravova-
lo a datum stanovilo na rok, ktery se neshodoval s 25. vyroéim konce vilky.
Pfesto viak existovaly obavy z neodekdvanych demonstraci proti navitévé,
i kdyZ mistni tisk predstavoval Heinemanna jako ,dobrého Némce“18, To
ostatné odpovidalo skuteénosti, Ze Heinemann jako ¢len evangelické cirkve
se béhem vélky Géastnil odboje proti Hitlerovi a odstoupil z funkce minis-
tra vnitra kvali Adenaurové politice na znovu vyzbrojeni Némecka.1%

Béhem nav§tévy mél Heinemann v programu zahrnuto poloZeni vénce
a ucténi pamitky u byvalého holandského divadla v Amsterdamu. Odtud
byli v dobé vilky deportovani Zidé do némeckych koncentraénich tibord.
Toto Heinemannovo gesto mélo v Nizozemsku stejné pozitivni vyznam jako
pozdéj$i Brandtovo pokleknuti u pomniku ve Var§avském ghettu.

Heinemannova navstéva byla nizozemskou vefejnosti pfijata umirnéné,
»davy“ némeckému prezidentovi bouflivé ovace rozhodné nepfipravily.
Tisk v Nizozemsku navitévu komentoval jako ,chladnou, ale ne neptitel-
skou 110, Némecky tisk hodnotil nivitévu jako ryze pozitivni a jediné Std-
deutsche Zeitung vénovaly nivstévé titulni ¢lanek, kde oznalily pratelské
privitani ,bez jasotu, ale také bez narudeni vefejného poradku“lll,

Zlom v oficidlnich nizozemsko-némeckych vztazich dovrsila krilovna
Julidna nivstévou Némecka v doprovodu svého manZela prince Bernharda
v roce 1971. Ta se uskuteénila se 26.-29. fijna a byla odpovédi na predcho-
zi nav§tévu némeckého prezidenta v Nizozemsku. Béhem svého pobytu
navstivil nizozemsky krilovsky pir dvé pamétni mista obétem druhé své-
tové valky: 26. fijna poloZila v Bonnu krilovna Julidna se svym chotém
vénec u monumentu obéti vilky, o dva dny pozdéji — 28. fijna - uctila
nizozemska delegace pamatku obéti koncentraéniho tibora v Neungam-
me, které jsou pohibeny na Ohlsdorfském hibitové v Hamburku.

V Némecku byla nivitéva nizozemské krilovny pfiznivé pfijata a dosta-
lo se ji velké publicity. O jeji navstévé informovalo vic nez 1000 ¢lankd, a to
bez vyjimky velmi pozitivné. Zcela odlisné stanovisko zaujal k navitévé své
kralovny ve Spolkové republice nizozemsky tisk. Nizozemsti novinafi nevé-

vy

novali této udalosti dostateénou pozornost a Fi$skd informaéni sluzball?

108 Beunders, H. J. G., Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 26.
109 Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 379.

110 Beunders, H. J. G., Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 32.
111 Tamtéz. S. 33.

112 Rijksvoorlichtingsdienst.
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prvni den ndvstévy s Gdivem konstatovala, Ze ve vétsiné denika se neobje-
vily tyto zprivy na prvni strané.

Diky této navitévé se stal nizozemsko-némecky vztah vyrovnané;jsi
a konsolidovanéj$i. Po nivratu z navitévy Némecka, fekl princ Bernhard
v rozhovoru pro némecky tisk: ,Ve Spolkové republice nenajdeme jiz Zidné
pochlebovale nebo bezmezné poslu§né poddané. Vechno je v Némecku
normélni, milé a lidské a to dfive opravdu nebylo. Lidé v Némecku se opét
stali normalnimi obéany, v nejlep$im slova smyslu, s lidskym sebevédo-
mim®“.113

3. Vztahy Nizozemska se sjednocenym Némeckem do roku 1995

3.1 Akce ,Zlobim se“

O némecko-nizozemskych vztazich posledniho desetileti 20. stoleti
byla napsina fada ¢linkt jak némeckymi, tak nizozemskymi autory. Ve vét-
§iné téchto ¢lankd je zminka o tzv. ,lk ben woedend actie“!. Tato udi-
lost, kterd probéhla v nizozemskych médiich v roce 1993, slouZi ¢asto auto-
ram k interpretaci novodobych némecko-nizozemskych vztaha. Neexistuje
Z4dn4 samostatni védecka prace, kterd by se vénovala pouze tzv. ,akci zlo-
bim se“. Autofi ¢lankd se o ni zmifiuji okrajové, a proto se nasledujici ¢ast
pokousi jeji vznik a prubéh popsat.

29. kvétna 1993 zaloZili v Solingenu (SRN) pfiznivci neonacistického
hnuti GdmysIné poZir. V domé, ktery byl zapilen, pfislo o Zivot pét turec-
kych Zen. Tento rasisticky motivovany {in, namifeny proti cizincim ve
Spolkové republice Némecko, byl dalsim v tfadé neonacistickych Gtoka
(Hoyerswerda, Rostock, Molln, atd.). Zprivy o rasistickych Gtocich na
cizince v Némecku byly okamzité zaznamenany i v Nizozemsku.

V dobé neonacistického Gtoku v Solingenu se na nizozemské rozhla-
sové stanici Radio 3 vysilal pravidelny ranni pofad ,Breakfast Club“. Tuto
ranni show, uréenou predev§im mladym posluchaél, uvadéli moderitofi
Peter van Bruggen a Jeanne Kooijmans. ,Breakfast club“ byl vysilin v ran-
nich hodinich od 6:00 do 9:00 a velkou ¢&ast vysilaciho ¢asu zabirala popu-
larni hudba, nisledovaly soutéze, rozhovory, reportize, atd.

113 Beunders, H. J. G,, Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 28.
114 Akce zlobim se.“
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T¥i dny po zvefejnéni zprivy o rasistickém Gtoku neonacistli na turec-
ké obyvatelstvo v Némecku byl na stanici Radio 3 v pofadu ,Breakfast
Club® prezentovin protest proti tomuto {inu. Autory protestu byli oba
moderitofi. V protestnim Gryvku je popsina udailost, kter se stala v Solin-
genu. Protestn{ zpravu éetla Jeanne Kooijmans: ,Némecko je zemé, kde by
lidé méli védét, jak ¢asto se mtZzou déjiny opakovat. Co je to za zemi, kde
se zaziva upaluji lidé?“115

Text byl podkreslen skladbou od Annie Lennox ,Why“. V Zivych vstu-
pech do vysilini oba moderitofi vyzyvali, aby se u nich v ridiu ptihlasily
tiskdrny nebo soukromé osoby, které by mohly natisknout zadarmo
pohlednice pro akci proti rasismu. Pohlednice, na kterych by byl protira-
sisticky text, by se mély prostfednictvim Radia 3 zaslat némeckému kanc-
1éfi Helmutu Kohlovi.116

IK BEN
WOEDEND

Solingen, 29 mei 1993. Vijf onschuldige vrouwen

en meisjes zijn levend verbrand, alleen maar omdat
ze buitelander zijn. Via deze breifkaart wil ik laten
weten dat ik verbijsterd ben.

Pavodni text pak znél takto: ,ZLOBIM SE - Solingen, 29. kvétna
1993. Pét nevinnych Zen a divek bylo zaZiva upéileno jenom proto, Ze

115 Nederlands Audiovisueel Archief, Radio 3, HAD1114 Start ID 1 (DAT), 1:05:55. ,,Duitsland
is een land van grote mensen die beter zouden moeten weten, want hoe vaak moet de ge-
schiedenis zich herhalen, wat is dat voor een land waar mensen levend worden verbrand?“

116 NAA, tamtéz.
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byly cizinky. Prostfednictvim této pohlednice chci oznimit, Ze jsem roz-
hoféeny.“117

Béhem rozhlasového vysilani (2. 6. 1993), kdy se poprvé odvysilalo opa-
kované nékolik vyzev, se pfihlasily tiskirny, které slibily zadarmo natisk-
nout nékolik desitek tisic pohlednic s vyse citovanym textem. Vysilani bylo
jesté doplnéno spontinnimi telefonaty posluchaca a poznimkami reporté-
rd, ktef{ navstivili Solingen a zGéastnili se demonstraci proti rasismu ve
Spolkové republice.

V potadu Breackfast Club se v dal$ich dnech opakovaly vyzvy k zapo-
jeni se do akce, jejiZz hlavnimi organizitory byli moderatofi Radia 3. Kromé
tiskaren, které jiz natiskly 100 000 bezplatnych pohlednic, nabidly svoji
pomoc tyto spoleénosti: Betapress-distribu¢ni firma, kterd nabidla zajistit
rozvoz pohlednic po Nizozemsku. Do svych prodejen umistily pohlednice
tyto obchody: AKO, V+D, Albert Heijn, Bruna, Free Record Shop, Fleur
op, Quick Fix. Nékteré tydeniky slibily vlozit pohlednice ihned do dal$iho
vydani{ napf.: Margriet (550 000 ks), CJP — Magazien (110 000 ks), de Nieu-
wu Revu a denik Volkskrant.118

Nizozemst{ studenti rozmistili pohlednice ve vlacich a ast jich dovezli
do sousedni Belgie. ProtoZe se vie rozrustalo, vznikla organizaéni kancelaf
pfi Radiu 3. Na stanicich autobust a vlaka se objevily plakity se sloganem
sk ben woedend“ (zlobim se) a v kone&né fizi akce doflo i na vysilani tele-
viznich spotQ. Z iniciativy dvou rozhlasovych komentitora se za tfi tydny
stala celonirodni kampan proti rasistickym Gtokim v Némecku.!?? Zijemci
o vyjadieni protestu si mohli kdekoli v obchodé zadarmo vyzvednou pohled-
nici, nalepit 60 centovou znimku, podepsat text na pohlednici a odeslat ji
na predti§ténou adresu ,Breackfast Club“ Radio 3 v Hilversumu.

Protestni akce se zvétdila natolik, Ze nizozemskd po$ta PTT musela
zamé&stnat externi posily na tidéni pohlednic. Reditel PTT uvedl, Ze
pohlednice jsou silnéj§i nez standardni pohlednice, a tudiz se nevejdou do
tfidiciho stroje.120

Za dvacet dnti se natisklo $est miliont pohlednic.121 Do 23. &ervna 1993
doslo do redakce Radio 3 okolo 1,2 milionu pohlednic, které vyjadiovaly

17 Mdller, B.: Stille Tage im Klischee. Sinn, Unsinn und Entwicklung niederlindischer
Deutschlandbilder. S. 24.

118 Van Bruggens woedende weken. Nieuwe Revu. 30. 6. 1993.

119 Renckstorf, K.: Zum Bild der Niederlinder von den Deutschen. S. 417.

120 Mensen van vlees en bloed. De Telegraaf. 23. 6. 1993.

121 Renckstorf, K.: Zum Bild der Niederlinder von den Deutschen. S. 416.
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protest proti rasistickym Gtokim v Némecku. S 1,2 milionu pohlednic
zabalenych v postovnich pytlich se Peter van Bruggen a Jeanne Kooijmans,
moderatofi pofadu ,Breakfast Club“, vydali do Némecka. 23. &ervna 1993
byl vysilan ,Breakfast — Club“ z jednoho ze dvou autobusl, které z nizo-
zemského Hilversumu vyjely do Bonnu.

Hned prvni den akce slibili organizitofi poradu, Ze pfedaji protestni
pohlednice Helmutu Kohlovi. Némecky kancléf byl ten den zaneprizdnén,
omluvil se a nahradil ho spolkovy ministr Friedrich Bohl.

Nizozemskou delegaci pfijal Friedrich Bohl ve vlidnim centru v Bonnu.
Béhem setkini s delegaci Radia 3 Bohl fekl: ,Divime se na va$i akci jako na
podporu téch obéan Némecka, ktef{ byli a jsou také rozhotceni z toho,
co se v Solingenu pfihodilo.“122

Cely prabéh akce byl také diky reZiséru Ruud van der Colkovi zachy-
cen na filmovou kameru. Van der Colk naticel celé tfi tydny v Radiu 3,
Solingenu a Koliné nad Rynem. BohuZel nebyl jiz natolen akt pfi predani
pohlednic na Gfadé némeckého kancléfe.1

K masové podpote celé akce se pfidala i druhi komora parlamentu,
kromé &lenG strany Centrum Demokraten. Tato extrémné pravicova strana
byla v té dobé v nizozemském parlamentu zastoupena tfemi poslanci.124

30. &ervna 1993 informoval nizozemsky tydenik ,Nieuwe Revu“ o svém
prizkumu némeckych denika a tiskovych agentur ohledné ,akce zlobim
se“. Bild, némecky denik s nejvy$§im nakladem v SRN o akci vibec nein-
formoval.1?

Dalsi dalezité némecké noviny a &asopisy o akci nevédély a neinfor-
movaly. Naptiklad Frankfurter Allgemeine Zeitung, Berliner Zeitung,
Stern, Spiegel. Spolupracovnici tiskové agentury DPA oznimili redaktorim
Nieuwe Revu, Ze ,akce zlobim se“ byla zminéna jen v lokdlnim deniku
Hamburger Post.

Pokud chceme vysledek celé akce posoudit, zjistime, Ze béhem ti{
tydnt poslal do SRN vic nez jeden milion Nizozemcl protestni pohledni-
ci. Necelych deset procent obyvatelstva se tedy aktivné zacastnilo. I kdyZ

122 NAA. HAD1127 Start ID 1 (DAT), 23. 6. 1993. ,Wir werden ihre Aktion als Unterstitzung
besehen fir all die jenigen in Deutschland, die genau so wiitend waren und sind tber das,
was in Solingen geschehen ist.”

123 Ty-veslang van briefkaartactie Breakfast Club. De Gooi-en Eemlander. 19. 6. 1993.

124 Van Bruggens woedende weken. Niewe Revu. S. 14.

15 Co fikite, néco ohledné pohlednic? Sorry, ale o tom jsme viibec nesly3eli.“ Duitse kran-
ten weten niets van Holandse woede. Nieuwe Revu. 30. 6. 1993.
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rasistické Gtoky jiz pfedchizely a opakovaly se, nebyla akce pfedem pfi-
pravovani, vznikla spontinné.

Jiz v prvnich dnech pozorovatelé ptedpoklidali, Ze by se celd udalost
mohla zvétsit.126

»~Akce zlobim se“ nebyla prvni protirasistickou akci Radia 3. V lednu
1993 zorganizoval ,Breakfast Club“ tzv. ,protirasistickou telefonn{ linku“.127
Cely tyden od 1.-8. inora mohl kdokoliv zavolat na tuto linku vie, co se
tykalo rasismu. Hlavnim inicidtorem akce byl koordinitor Radia 3 Paul van
der Lugt. V tisku se psalo o velkém dspéchu protirasistické akce — zGcast-
nilo se ji 4000 posluchacd. Tento pocet je v porovnani s Glasti v akci ,zlo-
bim se“ velice nizky.128

Jiz v prabéhu tfitydenniho protestu se objevily kritiky této akce.
12. 6. 1993 se vysilal na Radiu 2 diskusni potad ,Spijkers met koppen®
(Vyrukovat s pAdnymi fakty). Uéastnici diskuse byli Paul van der Lugt (¥edi-
tel Radia 3) a Michel Thomassen (redaktor deniku Algemeen Dagblad).
Diskuse se mohli zG&astnit i posluchadi tim, Ze Zivé volali do ridia. Tho-
massen se vyslovil proti akci. Podle néj nepatfila tzv. ,sloganovi“ akce do
pofadu Radia 3. ,,... (Thomassen) k4, Ze se zde di mluvit o selektivnim
rozhoiéeni, které nevédomé nahrivi antinémeckym citim“.1? Podle Tho-
massena byla akce nevérohodni, nebot byla namifena proti rasismu
v Némecku a ne ve vlastni zemi.

Oponent Thomassena feditel Radia 3 Paul van der Lugt se zastdval celé
akee: ,,... akce je spontinnim vyjidienim uptfimného rozhotceni, které zpu-
sobily udalosti v Solingenu®.130

Av$ak Thomassen namital, Ze ,,... noviny jsou kaZzdy den plné udalostf,
kterd by nim mohli poslouzit jako podnét k zorganizovini podobné akce
jako byla ,akce zlobim se‘“131. Thomassen uvadél, Ze akci podpofil antiné-
mecky resentiment v nizozemské spoleénosti.

126 Rezisér Ruud van der Colk fekl: ,,...kdyZ jsem uslySel poprvé vyzvu od Jeanne Kooijmans
a Peter van Bruggen v jejich rannim pofadu Breakfast Club, byla moje prvni reakce ,oh to
se jim vymkne z ruky’. Tusil jsem, Ze tato akce bude vétsi, nez by se dalo pfedpoklidat...“
Tv-veslang van briefkaartactie Breakfast Club. De Gooi-en Eemlander. 19. 6. 1993.

127 Anti-racismelijn druk gebeld. Trouw. 2. 2. 1993.

128 Peter van Bruggen k rozsahu akce dodéva ,,...Nejprve jsme si mysleli, Ze to bude asi tak
20-30 tisic pohlednic, ale najednou jsem zjistil, Ze se vie ohromné zvétiuje...“ Mensen van
vlees en bloed. De Telegraaf. 23. 6. 1993.

12 NAA. HAD1127 Start ID 1 (DAT).

130 Tamtéz.

131 Tamtéz.
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Francouzsky korespondent Zijici v Nizozemsku Sylvain Ephimenco byl
také kritikem akce. Pfiklanél se ke stejné myslence jako Thomassen. V deni-
ku Trouw vysvétloval v této souvislosti nizozemsky resentiment: ,,,Zlobim
se’, bylo napsino na pohlednici, ale nizozemsky narod si tuto vétu preloZil
jako ,geef mijn fiets terug’ (vratte mi mé kolo) nebo ,voor slechts zes dub-
beltjes schaf ik me een goed geweten aan‘ (za $edesit centd si koupim &isté
sv€domf). Sim n4§ zelinaf vede kaZdy den rasistické Gvahy se svymi zdkaz-
niky, zatimco za nim leZ{ hromada ,anti — moffenbriefkaarten‘ (protiné-
meckych pohlednic). NemaZu uvéfit tomu, Ze jsou Nizozemci kvali rasis-
tickému atoku v Solingenu tak ,rozhofic¢eni, jinak by pfi§lo mnohem vice
lidi na protirasistickou demonstraci v Amsterdamu pted dvéma tydny. Tedy
koneckoncdq, jizdenka na vlak stoji vic, neZ po$tovni znimka...“132

Ephimenco vyslovil své domnénky o protinémeckych citech ve vyro-
cich: ,vratte mi mé kolo‘ a ,protinémecké pohlednice’.

V dobé obsazeni Nizozemska némeckd armida s oblibou pouZivala
nizozemska jizdni kola, kteri viak nikdy nekoupila. Po osvobozeni prchali
nacisté do Némecka ¢asto na jizdnich kolech, kterd jim nepatfila, a ptivod-
ni majitelé tedy svi kola nikdy nedostali zpét. Tato véta — v pfeneseném
vyznamu - je tedy neustilym opakovinim pozadavki na Gplné povileéné
vyrovnin{ Nizozemska s Némeckem. Je jasné, Ze se nejedni jen o jizdni
kola. PFesto Ze jiz v roce 1963 (VSeobecni smlouva) doslo k faktickému
povaleénému vyrovnini mezi obéma zemémi, maji nékteré ¢isti nizozem-
ské spoleénosti pocit, Ze k tomuto stale jesté nedoslo nebo pokud ano, tak
pouze jen Casteéné. TudiZ je zapotiebi toto neustile zdiraznovat.

Druhy vyrok, ktery naznadil protinémecké city je oznaéeni pohlednic za
,protinémecké pohlednice’. Slovo ,Moff* je v nizozemstiné hanlivé oznale-
ni pro Némce. Toto oznaleni se objevovalo jiZ divno pred druhou svéto-
vou vilkou a znamenalo néco jako ,neohrabany sedldk“133. Béhem okupace
a po ni se ,Moff* zacalo ¢astéji a vieobecndji pouzivat. Ephimenco tedy
ohodnotil pohlednice spise jako protinémecké neZ protirasistické.

Dal$i dalezity aspekt, ktery kritizoval nejenom zminény francouzsky
novini¥, ale i mnoho dal§ich,134 byla skuteénost, Ze akce byla namifena
proti rasistickému Gtoku v zahraniéi. Pfesto, Ze v Nizozemsku dochazi{ tak-

132 Ephimenco, S.: Radio-olie op het Duitse vuur. Trouw. 18. 6. 1993.
133 Lademacher, H.: Der ungleiche Nachbar. S. 182.
134 Van Bruggens woedende weken. Niewe Revu. 30. 6. 1993.
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téZ k rasistickym Gtokim na cizince, Radio 3 nezorganizovalo nikdy
podobnou akci proti Gtoku doma nebo v jinych zemich, kterd by ziskala
tak Sirokou podporu vefejnosti jako ,akce zlobim se®.

Kritici ,akce zlobim se“ v tomto pfipadé vychizeji z toho, Ze v Nizo-
zemsku zfejmé neni znimi skutecnost, Ze Némecko pfijimalo a stile pfi-
jima nejvétsi pocet uprchlikli a azylantd z evropskych zemi.13> TaktéZ pra-
vicovy extremismus v Némecku nenf o nic vic sinjsi ¢i slabsi, nez v jinych
evropskych zemich.

V porovnini s Nizozemskem je vlastné Némecko méné extrémné pravi-
cové, nez by se dalo predpoklidat. Po volbich do némeckého Spolkového
snému v roce 1994 vypadala situace v porovnini s Nizozemskem nasledovné.
Némecti republikini ziskali pouze 1,5 % voliéskych hlast, coZ je méné neZ
ziskala extrémné pravicovd strana Centrum Democraten v Nizozemsku
(2,5 %). V némeckém Spolkovém snému v roce 1994 nezaujimali poslanecka
mista zadni z pfislusnika pravicovych extremistickych stran. V Nizozemském
parlamentu mély tyto strany po volbich v roce 1994 tfi kiesla. Ve Spolkové
republice neziskali pravicovy extremisté pti volbach do méstskych zastupitel-
stev nikde tolik procent hlasQ, jako se to povedlo pravicovym extremistim
napf. v nizozemském Rotterdamu. Tam ziskali celych 14 %.13¢6

Dilezitym pfedélem vztahu Nizozemska k velkému sousedovi byla
okupace a nacismus, ktery v Némecku zvitézil v roce 1933. Pro tuto malou
zemi byla okupace otfesnym zaZitkem. Od této doby je v nizozemské spo-
leénosti velice peclivé sledoviana ochrana némecké demokracie. Pravdépo-
dobné z téchto dlvodu reaguje nizozemski spole¢nost nékdy prehnané
citlivé na udalosti ve Spolkové republice, které je mozné také zaznamenat
i v jinych zemich a v Nizozemsku nevyvolavaji takové rozhoféent.

Diskuse o stabilité némecké demokracie probihala v Nizozemsku jiZ
v sedmdesitych letech. V lednu 1972 byl ve Spolkové republice zaveden tzv.
vynos proti radikalim!37 (Radikalenerlass). Spolkovy kancléf Brandt a minis-
ter$ti predsedové spolkovych zemi se dohodli na ,Zasadich tykajicich se
Clenstvi stitnich zaméstnanch v extrémistickych organizacich®, kterymi se
mély mimo jiné také fidit provérky uchazel o verejnou sluzbu.138 V Nizo-
zemsku, tak jako v dalSich zemich vyvolalo toto usneseni silnou kritiku,

135 Duitsland was te genereus. Het Parool. 23. 6. 1993.

136 Duitser steunt extreem-rechts blijkbaat minder dan Nederlander. De Volkskrant. 18. 10. 1994.
137 Miiller, H.: D&jiny Némecka. S. 441.

138 Tamtéz.
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nebot bylo vyklidino jako ,zikaz vykonu povolini“.13 Sesterskd strana
SPD, nizozemska PvdA, se rozhodla zaslat Willy Brandtovi protestni dopis.
V dopise vyslovilo vedeni PvdA znepokojeni nad pfijetim jmenovaného
z4kona a obavy o stabilité némecké demokracie.!40

V sedmdesitych letech, v dobé, kdy se nizozemska spoleénost obivala
o pevnost némecké demokracie, néktef{ autofi tyto obavy kritizovali jako
pfehnané. Napfiklad redaktor liberdlniho deniku NRC Handelsblad Karel
Poll napsal: ,Némeckid demokracie je v Nizozemsku jiz dlouhou dobu
ohroZeni. Jak zprava, tak zleva: radégji si nechime vzit Mikula$skou zaba-
vu, nez myslenku, Ze némecki demokracie je v nebezpe¢i.“14

Jako dalsi pfiklad opravdu silnych a intenzivnich vzpominek na dobu
okupace byly protesty nizozemské spoleénosti, které pokazdé doprovizely
propusténi vileénych zlodinch. Nizozemsko drZelo do roku 1989 v Bred-
ském vézeni zlodince z druhé svétové vilky, a bylo tak posledni zemf, kterd
nepropustila vileéné zlodince ze svého vézeni.1#2

3.1.1 Nigozemské vyrovndni s nacistickou okupaci

Na spojitost mezi ,akci zlobim se“, okupaci Nizozemska a druhou své-
tovou vélkou poukazuje ve svém ¢&lanku ,Stille Tage im Klischee“ Bernd
Miiller. Ten byl napsin pro sbornik ,Kannitverstan?® vénovany némecko-
nizozemskym vztahim v devadesitych letech.

»DuleZitéjsi, nez starosti o Némecko, mi pfipadd vyznam ,akce zlobim
se’ pro samotné Nizozemsko. Pohlednice byly umistény u pokladen
v kazdé trafice nebo samoobsluze. Tyto pohlednice dodasné ziskaly cha-
rakter nirodniho povstdn{ s motivem: ,ted to Némcim ukiZeme, jak se
véci maji!° A konec konct nizozemsky lev vycenil milionkrit své zuby. Udé-
lal to ostatné jenom proto, aby olizl znimku a $edesiti centy stvrdil opoz-
déné zapojeni do nizozemskému protifasistickému odboje.“143

Podle mého nizoru, se Miller vraci svym cititem ke tfem spornym
bodtm, které se tykaji nacistické okupace Nizozemska. Jak jsem jiz zmini-
la v kapitole o okupaci, je to likvidace Zidovského obyvatelstva v Nizo-
zemsku, kolaborace s okupanty a odboj proti nim.

139 Tamtéz.

140 Beunders, H. J. G., Selier, H. H.: Argwaan en profijt. S. 81-82.

141 Wielenga, E: Die Hisslichen Deutschen?. S. 103.

142 WWielenga, E: West-Duitsland:partner uit noodzaak. S. 451.

143 Miller, B.: Stille Tage im Klischee. Sinn, Unsinn und Entwicklung niederlindischer
Deutschlandbilder. S. 24-25.
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Muiller uvedl, Ze v Nizozemsku stile je$té pokraduje odboj proti Ném-
ciim, protoZe béhem druhé svétové valky a okupace byl ,,opozdény“ a tim
také nevyrazny. Podle historickych prazkumt bylo slozité do roku 1943
rozeznat v obsazeném Nizozemsku rozdil mezi kolaboraci a odbojem.144
V nizozemské spolecnosti existovaly totiZ rGzné formy pfizpusobeni se
nacistickému reZimu. Historik L. de Jong doloZil, Ze do roku 1943 praco-
valo v protinacistickém odboji pouze nékolik stovek, pozdéji v§ak nékolik
tisic nizozemskych ob&and. Od poditku roku 1944 mél nizozemsky odboj
okolo 25 000 ¢lend. 14

Velice daleZitou tlohu sehril ilegilni nizozemsky tisk, jehoZ cilem bylo
korigovat informace propagandistického okupaéniho tisku. Naptiklad z ile-
galnich tiskovin jako byly ,Het Parool® a ,Trouw” se staly po vilce vyznam-
né nizozemské deniky, které se vydavaji dodnes.

3.1.2 Reakce nigozemskych médii na némecké protivasistické akce
v letech 1992-1993

K ,akci zlobim se“ se vyjadfovaly osobnosti, které hrily daleZitou
Glohu v némecko-nizozemskych vztazich. Odvazny, ale i zajimavy postoj
zaujali dva byvali nizozemsti velvyslanci v Bonnu. Zatimco A. De Lange
nepokryté oznadil GCastniky akce jako ,jeden milion idiotG“, P. van Walsum
mluvil o ,milionu zneuZitych dobrikd“.1#6 Ve svych vyrocich kritizovali oba
velvyslanci sv@j nirod. Pod zastitou dobfe myslené véci se nechalo 10 %
véech Nizozemcl strhnout médii ke kampani, kterd méla na némecko-
nizozemské vztahy negativni dopad.!#

Ve svém Clanku o nizozemskych médiich a jejich Gloze v némecko-
nizozemskych vztazich Karstren Renckstorf polemizoval s my$lenkou obou
nizozemskych velvyslancq. ,...Je to pro nis dostalujici vysvétleni tohoto
fenoménu (akce zlobim se, pozn. autorky): milion idiotG? nebo: milion
zneuzitych dobrikd, ktef{ byli zmanipulovini médii? Nejedni se zde vice
méné - pfi dikladné§im pozorovini — o predvidatelnou udéilost, kterd
vyjadfuje — mirné fedeno — Ze vztah mezi Nizozemskem a Némeckem by
mohl byt problematicky?“148

144 Tamtéz. S. 46.

145 Tamtéz. S. 46.

146 Renckstorf, K.: Zum Bild der Niederlinder von den Deutschen. S. 417.
147 Wie die Hollinder uns sehen. Die Welt. 15. 9. 1993.

148 Renckstorf, K.: Zum Bild der Niederlinder von den Deutschen. S. 417.
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V dobé (1992-1993) opakovanych rasistickych Gtokd na cizince ve Spol-
kové republice se zvedl v samotném Némecku silny protest proti témto
¢inim. Némeéti obyvatelé vysli do ulic, aby dali najevo svoje rozhoféeni
nad tim, co se v posledni dobé délo a proti pasivité policie a soudd. V fadé
némeckych mést (napt. Mnichov, Berlin, Bonn, Kolin nad Rynem) se kona-
ly masové demonstrace proti rasismu. Z této doby byly znimé tzv. ,Lich-
terketten“ (svételné fetézy), které tvofili demonstranti se zapalenymi svi¢-
kami. Tyto masové protesty nebyly organizoviny oficiilné, ale naopak
vznikly spontinné diky iniciativé $iroké vefejnosti.

V dobé neonacistickych Gtok v Némecku, informoval nizozemsky tisk
o téchto udilostech vécné, bez zibran a zbyteéného moralizovani.1¥
Redaktor FAZ Ernst Levy napsal: ,Nizozemsky tisk, rozhlas a televize vénu-
ji jiz del$i dobu pozornost masovym protestim proti Gtokiim na cizince,
které jsou zaznamenavany v némeckych méstech. Stejnou pozornost vénu-
ji sdélovaci prostfedky v Nizozemsku samotnym rasovym Gtokam, které se
udaly v [été a na podzim roku 1992... Tisk, rozhlas a televize poukazuji na
to, Ze vétdina némecké vefejnosti je proti rasové nesnaSenlivosti. Toto je
znamka dobfe minéné sousedské solidarity.“150

Pfi pfilezitosti nivitévy spolkového kancléfe Helmuta Kohla v Nizo-
zemsku v lednu 1993, se ve svém projevu k tomuto tématu vyjadfil nizo-
zemsky ministersky pfedseda Ruud Lubbers: ,Jisté¢ VAm (H. Kohlovi, pozn.
autorky) neuslo, Ze nizozemsky tisk informoval o dtocich na cizince
v Némecku velice objektivné. ...I my se pfipojujeme k demonstracim, které
probihaly v mnoha némeckych méstech. Byly zapalovany svicky, aby svét-
lo tolerance svitilo do budoucnosti.“11

Jen denik ,Algemeen Dagblad“ kritizoval Helmuta Kohla za to, Ze po
Gtoku, ke kterému doslo v Mollnu, se osobné nedostavil na tato mista a tim
tak: ,....nedal signil té ¢asti némecké vefejnosti, kterd jesté mlci.“152

Je tedy zfejmé, Ze se v Nizozemsku informovalo o silnych némeckych
protestech proti neonacistickym Gtokiim. Nizozemské sdélovaci prostfed-
ky podavaly taktéz zprivy o tom, Ze velka vétSina némecké vefejnosti tyto
udalosti odsuzovala.

149 Levy, Ernst: Das deutsch-niederlindische Verliltnis griindet auf solidem Boden. FAZ.
25. 1. 1993.

150 Tamtéz.

151 Helmut Kohl, bondskanselier met moed en overtuiging. Staatscourant. 26. 1. 1993.

152 Den Haag sieht noch keine akute Gefahr fiir die Demokratie in Deutschland. FAZ. 26. 11. 1993.
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3.2 ,Fotbalové hnuti“ a jeho role ve vztahu Nizozemska s Némeckem

Voetbalbeweging“ znameni v nizozemstiné fotbalové hnuti. Toto hnuti
se vytvofilo v sedmdesatych letech a jsou to udélosti, které se pokazdé ode-
hravaji okolo vzijemnych zipast Nizozemska a Némecka.

Jako jeho zaditek se vétSinou zminuje findlovy zdpas na mistrovstvi
svéta ve fotbale v roce 1974, kde Nizozemsko bylo poraZzeno Némeckem
2:1. ,,...timto (prohra nizozemského fotbalového muZstva, poz. autorky) se
zrodilo trauma, s kterym se nizozemsky fotbalovy narod stile je$té musi
vyrovnavat.“153 Za étrnict let, v roce 1988, se opét utkaly nirodni tymy ten-
tokrit v Hamburku v semifindle na mistrovstvi Evropy: Nizozemsko zvité-
zilo 2:1. V nizozemském tisku byla tato vyhra oznaovina jako ,odveta®
a ,zadostiuc¢inéni“. Kromé toho se také objevovaly ¢linky antinémecky
zabarvené. Naptiklad tydenik De Tijd otiskl ¢linek s titulem ,pomstili jsme
se skop&akim“14,

Semifinalovy zdpas v Hamburku doprovazely dal$i udalosti. BEhem zapa-
su jeden z nizozemskych fotbalistd poplival némeckého protihrice a vyvr-
choleni nastalo po vyméné trikotl. Nizozemsky fotbalista dobéhl k tribuné
nizozemskych fanouskti a némeckym trikotem si utfel své pozadi.

»Nizozemsko se tomuto fanatickému &inu opovrzlivé sméilo. Némecko
nikoliv.“13 Arogantni a opovrzlivé chovini nizozemského muZstva nemé-
lo v podstaté jiz nic spoleéného s fotbalem. Chovéani svych spoluhradt
vysvétloval brankif van Breuken: ,Toto byla pomsta za Némci zpGsobené
hriizy a teror, které se udily v Nizozemsku béhem druhé svétové vilky.“156

Vse nasvédéuje tomu, Ze nizozemsti fanousci si asociuji fotbalové zépa-
sy proti Némecku jako pokradovani druhé svétové valky za pouziti jinych
prosttedkt. V dobé zipasi mezi obéma tymy, to vypada jako by Nizo-
zemsko opét chtélo vyhrit ,onu valku.“157

V roce 1989 vysla sbirka tzv. fotbalové poezie na téma Nizozemsko —
Némecko, kterou sestavil Theun de Winter. JiZ nizvy basni naznaéuji,
jak silné jsou tyto mezinirodni zipasy v Nizozemsku spojoviny s vileé-
nymi udalosti. Napfiklad: ,Chcete totalni fotbal?“ (Wollt ihr den Tota-

153 Heflik, A.: Van Cruijjff tot Klinsmann. S. 39.

154 Revanche op de moff®. Heflik, A.: Van Cruijff tot Klinsmann. S. 39.
155 Heflik, A.: Van Cruijjff tot Klinsmann. S. 39.

156 Tamtéz.

157 Slotboom, R.: Twee handen op één Europese buik? S. 9.
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lenfussball?), ,Napraveni“ (Wiedergutmachung), ,Osvobozeni - Ham-
burg, 21. juni 1988“ (Bevrijdingsdag).18

Tento spoleény pocit spojuje nejenom fotbalové Hooligans, ale i nor-
malni fotbalové fanousky. Zipasy fotbalovych muZstev Nizozemska a Né-
mecka jsou vice emociilni. Proto se nasazuje vét$i mnozstvi policistd do
akce, kdyZ hraje némecké muzstvo v Nizozemsku, nez kdyZ navitivi zemi
stitni nav§téva.

K vzniku pocitu nizozemskych fotbalovych fanousk tzv. ,musime
opét vyhrat vilku“ doslo pravdépodobné s novou dospivajici povile¢nou
generaci v Sedesitych a sedmdesitych letech. Nastala doba vyrazné pre-
zentace valeénych udilosti. Dulezitou roli zde sehrila média. V televizi se
vysilal pét let pofad nazvany ,,Okupace” (De Bezetting) a pozdéji byl zpra-
covan do knizni podoby.1?®

Pokud hraje Nizozemsko zipas proti jinému nirodnimu tymu, nedo-
chizi k projevim nesni$enlivosti a k urdzlivym gestim. Jestlize dojde
k rasistickému atoku ve Francii, Belgii nebo jiné zemi neposle jeden mi-
lion ,rozzutenych® Nizozemcl protestni pohlednici. Vzhledem k tomu Ze,
§lo pokazdé o formu lidovych hnuti nebo spontidnnich udalosti, d4 se mlu-
vit o spoleéenské niladé, povédomi a o urlitém obrazu Némecka v nizo-
zemské spolenosti. Nejzniméj$i studii devadesitych let 20. stoleti, zaby-
vajici se timto tématem, je studie ,Znimi a neoblibeni“.160

3.3 ,Znimi a neoblibeni“ — Obraz Némecka a Némct

mezi nizozemskou mlidezi

»Znami a neoblibeni“16! je pieklad ndzvu studie, kterou provedl v biez-
nu 1993 Nizozemsky Institut mezinirodnich vztahG Clingendael. Autofi
studie se pokouseli zjistit jaky je obraz Némecka a Némca u patnicti- az
devatenictiletych mezi nizozemskou mlideZi. To byla zikladni otidzka, kte-
rou se pokusila studie zodpovédét.

Dile se pak pokousela zjistit s jakymi faktory souvisi tento obraz.
Pojem ,,obraz“ zahrnuje Sirokou $kilu pojmu. Postoj jednotlivce k Némec-
ku je centralni ¢4sti pojmu obraz. Dal§im komponentem obrazu je zijem

158 De Winter, T. (red.): Nederland-Duitsland. Voetbalpoézie.

159 Bank, J.: Oorlogsverleden in Nederland. S. 3.

160 Bekend en onbenimd.*

161 Jansen, L. B.: Bekend en onbemind. Het beeld van Duitsland en Duitsers onder jongeren
van vijftien tot negentien jaar. Nederlands instituut voor internationale betrekkingen Clin-
gendael. Haag. 1993.
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o Némecko a védomosti o této zemi. Znalosti se daji rozdélit na objektiv-
ni a subjektivni. Studie se nezabyvala stereotypy nebo pfedsudky, ale pozo-
rovala pouze prototypy, coz znameni: ,,Jednotu vyrokt a Gsudkl respekti-
ve znaklQ a zplsob chovini, které jsou jako typické pfisuzovany urcité
skuping.“162

Institut mezinirodnich vztahG Clingendael vypracoval soubor struktu-
rovanych dotaznikd, které mély zprosttedkovat informace o postojich,
z4jmech a védomostech dotazovanych. Dotazniky byly rozdiny do 52 stied-
nich kol po celém Nizozemsku. Zastoupeni v anketé odpovidalo celkové-
mu pomérnému zastoupeni jednotlivych typl stiednich $kol v Nizozemsku.
Ankety se zGcastnilo 1807 stiedoskolzka.163

Aby se zjistil postoj mlideze k Némecku byly poloZeny tfi otizky:
Zemé EU mély byt ohodnoceny podle sympatie od 0 do 100 bodd, zemé
EU mély byt déle sefazeny podle kritéria, do které z nich by se dotazova-
ny nejradéji prestéhoval, pokud by musel opustit Nizozemsko. Posledni
otdzka znéla: koho byste méli nejradéji za svého nového souseda, jestlize
by byl z ciziny?

V prvni otizce obdrZely nejvice bodl za sympatii zemé na jihu Evro-
py jako napriklad: Spanélsko, Francie, Itilie, Recko, ale i Belgie a Lucem-
bursko. Na poslednich dvou mistech se ocitlo Irsko a Némecko.16* Druhou
a treti otdzku zpracoval Institut Clingendael do nizorného grafu, kde na
jedné strané jsou sefazeny zemé podle obliby a na druhé strané nirody
jako tzv. novi sousedé. (viz str. 63)

V obou kategoriich je Némecko na jednom z nejspodnéj$ich mist. Na ose
zem{ idedlnich k prestéhovani zabiraji opét vysoké postavent jizni zemé.

Zména nastivd u otizky o sousedech, zde jizni nirody ztriceji a na
nejvys$i pozici se ocitaji Belgi¢ané, Angli¢ané a Francouzi. Zemé, které
sousedi s Nizozemskem nebo jsou v jeho tésné blizkosti (Belgie, Lucem-
bursko) maji - kromé& Némecka - na této ose, zobrazujici sympatie
k novym sousedlim, vysoké postaveni.l®> Jako predbézny zivér této &asti
studie uvadéji autofi, Ze postoj dotazovanych viéi Némecku je ve srovna-
ni s postojem k ostatnim zemim EU zfetelné negativnéjsi.

162 Jansen, L. B.: Bekend en onbemind. S. 15-16.
163 Tamtéz. S. 17.
164 Tamtéz. S. 21.
165 Tamtéz. S. 23.
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Belgi¢ané (3,6)

Britové (4,2)
(4,7) Francie

(5,1) Spanélsko
Francouzi (5,2)
(5,4) Belgie, Itilie

Danové (5,9)
Lucemburéani (6,1)
Italové (6,3)

(6) V. Britnie
(6,1) Recko
(6,3) Dansko, Lucembursko

(6,6) Portugalsko Spanélé (6,7)

Rekové (7,1)

Irové (7,5)

Portugalci (7,8)

Némci (8)

(8,3) Némecko
(8,6) Irsko

9 9

Subjektivni znalosti mladych Holandand o Némecku byly zjistovany na
nékolika otizkich. Nejprve méli dotazovani napsat, co je spontinné napa-
da pti vysloveni slova ,Némecko“ (viz tabulka str. 64). Dile méli sestavit
seznam vlastnosti, které by pfifadili Némcim a za tieti méli dotazovani
rozhodnout, jestli by Némcim pfisoudili zadané znaky.

Prvni nebo druhd svétova vilka, rasismus a pravicovy extremismus
a pfirodnf krasy Némecka byly odpovédi na prvnich tfech mistech na otdz-
ku Co vis spontinné napadi pfi vysloveni slova ,Némecko? Prvni dvé
odpovédi udalo téméf 40 % dotazovanych.

Z vlastnosti, které byly nejvice pfifazoviny Némclm se v popiedi
umistila — arogance (60 %) a panovac¢nost (71 %). Vlastnosti jako pratelstvi

63



Spontinni vyroky o Némecku

Vyroky se vtabuji na: pocet
rasismus, pravicovy extremismus, nasil{ proti cizinzim 20 % 1623
prvni nebo druhi svétova vilka 18 % 1405
zemé (ptiroda a atmosféra, atd.) 12% 987
obyvatelé (vlastnosti, vzhled) 10 % 766
jidlo a piti 7 % 598
typické némecké produkty (napf. auta) 5% 426
Berlinska zed, Zelezni opona 5 % 372
sport, sportovci 4% 350
sjednoceni a pad Berlinské zdi 3% 271
hospodafstvi 3% 271
propojeni Nizozemska a Némecka 1% 110
Kohl, dal3i politici a pol. strany 1% 104
rodi$té a ptibuzni 1% 82
fotbal Nizozemsko-Némecko 1% 82
ostatn{ 7 % 594
celkem 98 % 8041

64




(17 %), spoleéenskost (16 %) a smysl pro humor (15 %) ptisoudilo Ném-
cim jen malé procento dotizanych.

Vlastnosti péti nirodnosti

vlastnosti Nig. V. Br. Franc. Ném. Bel.
tolerance 48 % 18 % 16 % 14 % 32%
oddanost nadiizenym 22 % 36 % 16 % 38 % 15%
vztah k tradicim 15% 55 % 25 % 16 % 11%
panovaénost 11 % 17 % 18 % 71 % 3%
spoledenskost 57 % 21 % 32 % 16 % 57 %
prakti¢nost 51 % 22 % 18 % 21 % 18 %
zavislost na penézich 61 % 26 % 20 % 55 % 17 %
vécnost 48 % 47 % 19 % 37 % 11%
stiizlivost 57 % 29 % 17 % 14 % 25 %
hrdost na svou vlast 44 % 49 % 51 % 58 % 30 %
svédomitost 13 % 27 % 15% 25 % 11%
arogance 12 % 19 % 25 % 60 % 5%
pratelskost 55 % 41 % 35% 17 % 60 %
smysl pro humor 61 % 37 % 20 % 15% 60 %

V dal$im dotazniku se ukizalo, Ze skoro polovina dotazovanych vidi
v Némcich vileéné $tvile, ktefi chtéji ovlidnout svét. Toto ohodnoceni
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zcela izolovalo Némecko od ostatnich statd, které byly do dotazniku zafa-
zeny (napf. Velké Britinie, Francie, Belgie a Nizozemsko).166 Zajimavé také
je, Zze 30 % dotazovanych si myslelo, Ze Némecko spolu s Velkou Britanii
pfijima malé mnozstvi uprchlika.

Posledni v seznamu dotaznik® bylo sledovini miry demokracie. Dota-
zovan{ povazovali Nizozemsko a Belgii za demokrati¢téjs$i nez Francii, Vel-
kou Britidnii a Némecko. Tti posledné zminéné zemé obdrzely pfiblizné
stejny pocet bod.167

Pramérné hodnoty na sedmibodové stupnici demokracie
(1 = velmi demokraticky, 7 = nedemokraticky)

pramer promeénlivost pocet
Velké Britanie 3,42 1,893 1481
Francie 3,34 1,693 1455
Némecko 3,32 2,434 1473
Nizozemsko 2,55 3,063 1494
Belgie 2,98 2,449 1475

Kromé subjektivntho hodnoceni Némecka tvofi jeho obraz v ocich
Nizozemcl objektivn{ znalosti. Tyto znalosti se zjiSt'ovaly prostfednictvim
osmi otdzek (viz tabulka).

Odpovédi ukizaly, Ze skoro kazdy védél, jaki se v Némecku pouziva
ména (92 %). Jen milo dotazovanych oproti tomu védélo, kolik Zije
v SRN obyvatel a jaké strany tvofi vladni koalici. Pfekvapujici byla po-
pularita Helmuta Kohla, 60 % dotazovanych znalo jméno némeckého
kancléfe.

Jen 10 % dotazovanych znalo jméno spolkového prezidenta. Tézkosti
se objevovaly u zodpovézeni otizek jako rok znovusjednoceni a které je

166 Jansen, L. B.: Bekend en onbemind. S. 32.
167 Tamtéz. S. 33.
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hlavni mésto SRN. Zde ¢asto dochdzelo k zdménim roku 1990 s rokem
1989 a Berlina za Bonn.168

Zivérem bylo zji$téno, ze jen 10 % mladych lidi mé zdkladni znalosti
o Némecku dobré, 48 % ma stiedné dobré znalosti a 42 % mi Spatné.

Znalosti realii Némecka

dobre | Cistecné dobie | Spatné| Zddnd odpovéd' | celkem
pocet obyvatel 9% 16 % 41 % 34 % 100 %
jméno spolkového kancléie 60 % - 3% 37 % 100 %
jméno spolkového prezidenta 10 % - 12 % 78 % 100 %
hlavni mésto 56 % - 36 % 8 % 100 %
ména 92 % - 2% 6% 100 %
vladni strany 1% 17 % 6 % 77 % 101 %
rok znovusjednoceni 34 % - 52 % 14 % 100 %

V poslednim dotazniku ankety byl zkoumén z4jem mladych Nizozem-
ct o Némecko. Dotazovanym byla poloZena otizka, jak velky zijem maji
o Némecko, Velkou Britanii, Francii a Belgii. Vysledky ukézaly, Ze zijem
o Némecko neni obzvlasté velky. Velmi se o Némecko zajimalo 16 % dota-
zovanych, stfedné se zajimalo 45 % a nezajimalo se 40 %.1¢ V porovnini
s ostatnimi tfemi zemémi byla u Némecka skupina, kterd odpovédéla, Ze
nemai Zzadny zijem o tuto zemi, nejvét$i. Zijem o Francii se ukdzal jako
nejsilngjsi.

168 Jansen, L. B.: Bekend en onbemind. S. 35.
169 Tamtéz. S. 36.
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Zijem o Ctyfi evropské zemé

Ném. Belg. Frane. V. Br.
velky zdjem 16 % 10 % 26 % 18 %
stfedné velky zdjem 45 % 56 % 50 % 56 %
Zidny zdjem 40 % 34 % 24 % 26 %
celkem 101 % 100 % 100 % 100 %
soudet 1702 1632 1672 1652

s66
(4

3.3.1 Celkové vysledky a Zdvéry studie ,,Zndmi a neobliben

WV porovnini s ostatnimi zemémi EU byl postoj nizozemské mlideze
jak k Némecku, tak k Némcim velmi negativni. Vice neZ polovina dota-
zovanych zaujimala negativni postoj k této zemi a jen 15 % mélo pozitiv-
ni postoj.“170 Z dotaznikl vyplyvalo, Ze tak jasny a zfetelny postoj jako
k Némecku, neméla mladez k Zadné jiné zemi v EU.

Ze spontinnich vyrokd mladeze se zjistilo, Ze Némecko je stile velmi
¢asto asociovano s udilosti jakou je druha svétova vilka. Casto bylo také
zmifovino aktudlni nésili proti cizincdm v Némecku. Tato skuteénost
mohla souviset s obdobim, ve kterém byla anketa zad4na. Na prelomu let
1992-93 bylo ve Spolkové republice spichino nékolik takovychto trest-
nych ¢&ind.

Piekvapivé malo se nizozemski mlideZz vyjadfovala k nizozemsko-
némeckém fotbalovém vztahu. Pravdépodobné se tak stalo z toho divodu,
ze v obdobfi od listopadu 1992 az do ledna 1993 se nesehral Zidny dalezi-
ty zépas, a tudiZ to neovlivnilo spontinni vyroky dotazovanych.171

Velké procento dotazovanych shleddvalo Némce arogantnimi a pano-
vaénymi — mysl{ si, Ze jejich zemé by chtéla ovladnout svét a neni mirumi-
lovna. Jen 19 % dotazovanych hodnoti Némecko jako klidnou zemi.

170 Tamtéz. S. 39.
171 Tamtéz. S. 29.
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Skepse viéi némecké demokracii, ktera je éasto zmitovana v nizozem-
ské literatufe a dennim tisku, se u mlideZe neobjevuje.l’2 Némecko je
v jejich o¢ich stejné demokratické jako Francie nebo Velka Britanie.

Co se tyle objektivnich znalosti mlideZe o Némecku, byly u velké &4sti
dotazovanych $patné. Jen velmi mal4 ¢ist mideZe védéla kolik m4 Némec-
ko obyvatel, jak se jmenuje spolkovy prezident a které strany tvofi
v Némecku koalici. Naopak byla nipadni popularita némeckého kancléte
Kohla (60 %).

Nizozemskd mlideZ jevila o Némecko pftiblizné stejny zijem jako
o Belgii, a naopak mensi zijem néZ o Velkou Britinii nebo Francii. Mezi
postojem a zijmem o Némecko a Némce existuje jasna a silni spojitost.
Mlidez s pozitivnim postojem k Némecku méla o néj vieobecné vétsi
z4jem, neZ mlideZ s negativnim postojem.

Také mezi postojem a objektivnimi znalostmi a mezi objektivnimi zna-
lostmi a z4jmem vznikla ztetelna, byt ne privé silni spojitost.1”3

Z vysledka studie vyplyva, Ze u osob, které o Némecku védély vice, byl
jejich vztah k sousedovi pozitivnéj$i nez u téch, ktefi o ném védéli méné.

Cim vy$3i byla Grovefi vzdélani, tim lepdi byly znalosti o Némecku,
a tim se zmen$ovala skupina s pouze pozitivnimi nebo pouze negativnimi
postoji k Némecku a Némcim.

Zajimavé bylo také zjisténi, Ze bydli§té dotazovanych nehrilo praktic-
ky Zddnou roli. Znalosti a zdjmy projevené o Némecko, neovliviiovala sku-
teénost, jestli dotazovany bydlel v tésné blizkosti hranic s Némeckem nebo
v turistickém stiedisku na nizozemském pobteZi. To vyvraci domnénku, Ze
mladez Zijici v blizkosti némeckych hranic, musela znit Némecko a Némce
1épe, neZ mladi lidé z jinych &asti Nizozemska.174

Autofi oznadili studii za namitkovou a kritkodobou, kteri ale mohla byt
Chsteéné chipana jako reprezentativni. V zavéru své studie autofi uvadéli, Ze
zastoupeni stfedoSkolsky vzdélané mlideZe, bylo ve studii mirné vyssi.
Z toho vyvozuji zavér: ,pokud by mél tento fakt opravdu ovlivnit studii, pak
by bylo hodnoceni Némecka a Némc vice negativn{ a o to jasnéj§i“.17>

Studie Institutu Clingendael nim zprostiedkovala obraz nizozemské
mliddeZe o Némecku, ale nedala odpovéd na otizku, jak tento obraz vznikal.

172 Tamtéz. S. 40.
173 Tamtéz. S. 40.
174 Tamtéz. S. 64.
175 Tamtéz. S. 64.
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Aby se toto dalo zjistit, doporucuji autofi provést studii dlouhodobou.
V ni by se mohli Iépe zkoumat postoje v raznych €asovych Gsecich, a to by
napomohlo k odhaleni dGvodd, které daly vzniknout nékdy se vyskytujicimu
negativnimu postoji viéi Némecku a Némclm v nizozemské spoleénosti.
3.3.2 Reakce na studii ,Zndmi a neoblibeni

Jiz dlouho se vede v Nizozemsku diskuse, jaky postoj zaujimaji Nizo-
zemci vaéi Némctim a Némecku a kde jsou pfiéiny tohoto postoje. Tato
diskuse neni fenoménem devadesitych let, ale jiz celého povile¢ného
obdobi, ve kterém se obraz Némecka nové vyvijel a formoval.

Zajimavé je, ze i kdyZ se Casto v literatufe spekuluje o nizozemském
obrazu Némecka, prazkum vefejného minéni na toto téma stagnuje. Bez-
prostfedné po druhé svétové vilce provadél Nizozemsky institut vefejné-
ho minéni (NIPO) nékolik anket tykajici se Némecka. Nékolik let za sebou
polozil nizozemskym obéanlim otizku: ,Jaky postoj zaujimite k némecké-
mu nirodu?176 Z vysledkd anket vyplyvé, Ze do roku 1948 zaujimalo spie
snepratelsky postoj“ vic neZ polovina dotazovanych. Po roce 1948 zadini
v Nizozemsku prevazovat ,pratelsky postoj“ viéi Némecku.

Jak vidéli Nizozemci némecky nirod v letech 1947-1971

prdtelsti nepritelsti beg ndgora
leden 1947 29 % 53 % 18 %
leden 1948 27 % 50 % 23 %
leden 1950 36 % 36 % 28 %
prosinec 1952 41 % 30 % 28 %
listopad 1953 54 % 17 % 29 %
Cerven 1965 68 % 20 % 12 %
Gnor 1971 86 % 12 % 2%

zdroj: NIPO

176 NIPO: Zo zijn wij. S. 140.
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Dal$i empiricka studie byla uskuteénéna v roce 1989 a 1990. Jeji autofi
Hagendoorn a Linssen pozorovali, jak jsou mladym lidem zprostiedkova-
ny stereotypy o jinych nirodnostech. Tato studie popisovala pouze vlast-
nosti, které mlidez Némcim pfifadila, nikoliv jejich postoj, zijem a zna-
losti 0 Némecku a jeho narodé.l”’

Studie Institutu mezinirodnich vztahd Clingendael ,Znimi a neobli-
beni“ byla brzy znimi jak v Nizozemsku, tak v Némecku. V deniku Die
Welt komentoval vysledky studie nizozemsky velvyslanec v Bonnu Peter
van Walsum. Velkd ¢&4st vyroka ze zminéné studie pfipominala nizozem-
skému velvyslanci charakteristiku divno zaniklé ,tieti fi$e“. Jakoby nizo-
zemskd mlideZ neznala dne$ni Spolkovou republiku Némecko. Proto si
van Walsum klade otdzku, jak probihala vyuka déjepisu o Némecku v Nizo-
zemsku.

Peter van Walsum kritizoval sv(j nirod za to, Ze neustile pfipomina
kiivdy zplisobené nacisty za druhé svétové valky, aniz by se sim zodpovi-
dal za své ¢&iny v minulosti (napf. nizozemské vojenska intervence v Indo-
nésii v roce 1947 nebo nizozemsky obchod s otroky).178

Vysledky ankety nizozemsky velvyslanec nepopiral, ale kriticky komen-
toval: ,...myslim si, Ze v kaZzdé spolenosti existuje primitivni potfeba -
ohraniéit se od ciziho niroda, rasy nebo niboZenstvi. Jako Holandany nis
za mlada udili, Ze toto neni sprivné, ale ziroveri nim byl podavin obraz
Némecka, ktery kondil v roce 1945. ... N4§ odpor k Némcim je varianta
na$i nirodnostni nesnisenlivosti, a co je na ni atraktivni, je to, Ze tato va-
rianta nen{ zakdzina.“17?

PtestoZe studie nebyla dokonala, co se metod tyce, a byla zadina pro
Némecko v nevhodnou dobu (rasisticky tok v Méllnu, 1992), stala se
ve Spolkové republice symbolem nizozemské averze vaéi Némcim
a Némecku.180

Sami autofi studie R. Aspeslag a L. Jansen se v deniku ,Volkskrant®
zabyvali tim, zda se zde nejedna o jednu z extrémnich forem nacionalis-
mu. Podobny nizor zastival i komentitor némecko-nizozemskych vztaht
deniku NRC-Handelsblad Jerome Heldring. Podle jeho nizoru jsou Nizo-

177 Jansen, L. B.: Bekend en onbemind. S. 14

178 Wie die Hollinder uns sehen. Die Welt. 15. 9. 1993.

179 Tamtéz.

180 Muller, B.: Stille Tage im Klischee. Sinn, Unsinn und Entwicklung niederlindischer
Deutschlandbilder. S. 23.
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zemci, i kdyZ to silné popiraji, stejné nacionalisti¢ti tak jako jiné nirody.
Podoba této formy nacionalismu je pouze jemnéjsi.181

Studie ,Znimi a neoblibeni“ se zaslouzila o vytvofeni nového nizo-
zemského stereotypu v Némecku. Kromé klisé o zemi syrG, vétrnych
mlynd a drevakd pribylo klisé o antinémecké nizozemské mladeZi.

3.4 Polovina 90. let 20. stoleti ve vztahu Nizozemska s Némeckem

Pid berlinské zdi a znovusjednoceni Némecka byly udilosti, které
vnesly do vztahu mezi Nizozemskem a Némeckem nové skute¢nosti.
Nizozemska politicka scéna se chovala velice zdrZenlivé vici tomuto faktu.
Obavy z jesté silnéjsiho souseda plsobily na spolecenské podvédomi.

Jak jiz bylo zminéno, pfedevsim rok 1993 nezaznamenal ve vztahu
k Némecku nic pozitivniho. Nejprve zvefejnil Institut mezinirodnich vzta-
ha Clingendael v bieznu 1993 svoji anketu, kterd potvrdila negativni postoj
nizozemské mlideZe vi¢i Némcim a Némecku. V 1été téhoz roku protes-
toval prostfednictvim akce ,zlobim se“ proti rasismu v Némecku vic neZ
jeden miliébn nizozemskych obyvatel. Rozsah a charakter této spontinni
akce se zdal byt vic protinémecky neZ protirasisticky.

Kromé toho doslo v roce 1994 k ochlazeni tradiéné dobrych politickych
vztahG mezi Nizozemskem a Némeckem. Tento konflikt se odehril na
mezinirodni politické scéné. V Cervnu 1994 méla Evropska unie zvolit nové-
ho ptedsedu Evropské komise. Do té doby zastival tuto funkci Francouz
Jacques Delors.182 O nastupcich Delorse se mélo rozhodnout mezi témito
evropskymi osobnostmi: nizozemskym ministerskym pfedsedou Ruud Lub-
bersem a belgickym ministerskym pfedsedou Jaen-Luc Dahaenem.

Francie a Némecko podporovaly kandidaturu Belgi¢ana Jaen-Luc Dahae-
na. Nizozemsky kandidit pocital s podporou tff jinych velkych ¢lent Evrop-
ské unie. Byly to Itilie, Velkd Britinie a Spanélsko. Na vrcholném summitu
Evropské unie na ostrové Korfu vSak Lubbersovy nadéje na zvoleni ztrosko-
taly. Italie, Velk4 Britanie a Spanélsko jeho kandidaturu nepodpotily.

Ruud Lubbers a nizozemskd diplomatickd delegace byli zklamani.
U Nizozemca panovalo pfesvédéent, Ze Lubbers neuspél diky malym sym-
patiim, které existovaly mezi nim a Helmutem Kohlem.133 Tento osobni
vztah obou stitnikd motivoval Kohla k prosazovini kandidatury Belgi¢ana

181 Tamtéz.
182 Kooijmans wil betere band met Bonn. Financieel Dagblad. 29. 6. 1994.
183 Lubbers is ,te groot’ voor Europa. Trouw. 27. 6. 1994.
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Dehaena. Nizozemskd delegace také kritizovala némecko-francouzskou
hegemonii v Evropské unii a Dehaen byl nizozemskymi vlidnimi pfedsta-
viteli na Korfu nazyvan jako ,kandidat PafiZze a Bonnu“.184

Po volbich v srpnu 1994 vystfidal ministerského ptedsedu Lubberse
(CDA) ¢len PvdA Wim Kok. Kok mél dobry osobni vztah k Helmutu Kohlo-
vi, pozdéji znovu zvolenému némeckému kancléfi. Tisk oznadil tento vztah
jako ,Minnerfreundschaft“185 ve kterém dobfe funguje ,,osobni chemie®.186

3.4.1 Ndvstéva némeckébo kanclére Helmuta Kobla v Nigogemska -
22.-23. kvétna 1995

V kvétnu 1995 uskuteénil némecky kancléf Helmut Kohl svoji jiz dru-
hou oficidlni navitévu Nizozemska. Jeho dvoudenni nivstévu pfijala nizo-
zemska vefejnost velice kladné. Nizozemsky tisk, jindy velmi kriticky, hod-
notil navitévu némeckého kancléfe s nadsenim.

Prvni den své navitévy navstivil Helmut Kohl Rotterdam. Toto mésto,
které bylo 14. kvétna 1940 zni¢eno némeckymi nalety, je stile symbolem
téchto udilosti. Némecky Gtok na Rotterdam donutil Nizozemsko po ¢&ty-
fech dnech vzdoru ke kapitulaci. Helmut Kohl jako prvni némecky statnik
polozil vénec k monumentu, ktery pfipomini zni¢eni mésta nacisty.'8” Nej-
vét$i nizozemsky denik Trouw charakterizoval tento akt jako ,symbol viny
a hfichq, ale také jako viru, kterd pfinese vice pozitivni jistoty do vztahu
s Némeckem“.188

Velky Gspéch sklidila Kohlova fed, kterou pfednesl na rotterdamské
Erasmové univerzité. Ve svém projevu vzpominal na to, co se stalo pfed
padesitipéti lety v Rotterdamu: ,,Pravé prichdzim do mésta, ve kterém stoji
monument s nizvem: ,mésto bez srdce’. Chci vzpomenout na rotterdam-
ské obéti némeckého leteckého Gtoku. Nevinni muZi, Zeny a déti zde pfi-
§li o Zivot. Srdce tohoto mésta bylo zniéeno. Tento Gtok byl zlodin. Oku-
pace Nizozemska byl zlolin. Druhd svétovi vilka rozpoutani Hitlerem
byla zlo¢in.“18?

Kohl ujistil Nizozemsko, Ze Némecko nechce zapomenout na to, co se
pred pétapadesiti lety v jejich zemi stalo: ,Nechceme zapomenout na utr-

184 Kooijmans wil betere band met Bonn. Financieel Dagblad. 29. 6. 1994.

185 Met de nationale identiteit zit het voorlopig wel goed. NRC-Handelsblad. 26. 5. 1995.
186 Zeichen der Hoffnung fiir die deutsch-niederlindischen Beziehungen. FAZ. 23. 5. 1995.
187 Tamtéz.

188 Tamtéz.

189 Meningen. Het parool. 22. 5. 1995.
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peni a smrt, na bolest a slzy. To je§té obétem dluZime. Jako varovini nim
poslouZi znalost této hrozné nelidskosti. Musime vzpominky na nacionil-
né socialistickou tyranii uchovat — slovy Eda van Thijna: ,abychom byli silni
proti opakovéani tohoto zla‘.“190

V dali ¢asti svého projevu se Kohl zabyval budoucnosti: ,Vétim v Evro-
pu. Nérody zde maji své pevné misto. Nikdo se nemusi obavat ztrity svych
tradic, charakteru a identity. To plati i pro Nizozemsko — duleZity evrop-
sky narod, ktery je pfikladem ob&anského a liberilniho pravniho stitu“.191

Kohl zminil i choulostivost ve vztazich mezi Némeckem a Nizozem-
skem: ,Vim, Ze néktefi Nizozemci jsou stile je$té velmi zdrzenlivi ve vzta-
hu ke svému némeckému sousedovi. Dok4Zzu to velice dobfe pochopit. Na
druhou stranu, lidé v Némecku védi velice milo o Nizozemsku. (...) Smé-
fuji svdj apel na nizozemskou mladez: ,Navstivte nis. Seznamte se
s Némeckem. Sami si utvofte své minéni o vaSem sousedovi‘.“12

I kdyZ se jednalo o Kohlav typicky projev ve stylu: ,mir kommen gleich
die Trinen“ (pozn. autorky), byl pfijat viZné a pozitivné. Zajimavé bylo
také zvoleni mista jejiho pfednesu. Jako by organizitofi navitévy dobfe
védéli, na jakou ¢&ast nizozemské spolecnosti ma nav§téva Helmuta Kohla
predevsim zapasobit — na nizozemskou mlideZ. Nejenom v Nizozemsku,
ale také v samotném Némecku, zpusobila paniku zpriva o antinémecky
zaméfené nizozemské mlideZi (studie ,Znimi a neoblibeni®), jejiZ orien-
tace plyne pfedev§im z neznalosti.

Z rozhovora se studenty, které providélo na Erasmové univerzité
Radio 1 po skondeni Kohlova projevu, vyzafovaly velice pozitivni reakce.13

Jesté tentyz den navstivil kancléf Kohl Amsterdam. V amsterdamském
Risském muzeu se konala slavnostni veefe s politickymi ptedstaviteli
Nizozemska. Nizozemsky ministersky predseda Wim Kok zde prednesl
projev, ve kterém se vénoval pfedeviim dobrym nizozemsko-némeckym
ekonomickym vztahlim: ,Némecko a Nizozemsko jsou spolu tésné hospo-
dafsky propojeny. ...28 % nas$eho vyvozu smétuje privé do Némecka, v roce
1958 to bylo pouze 19 %. ... Co se tyée mény, da se s jistotou fici, Ze némec-
k4 marka a nizozemsky gulden se li§{ pouze ve svém pojmenovini. 194

190 Tamtéz.

11 Tamtéz.

192 Tamtéz.

195 NAA. HAD3978 Start ID 1 (DAT).

194 Goed nabuurschap belangrijk voor Europese integratie. Staatscourant. 23. 5. 1995.
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Druhy den névstévy zavital Helmut Kohl na pozvini nizozemského
parlamentu do jeho prvni a druhé komory. Ve svém projevu se zaméfil pe-
dev§im na evropské sjednoceni a na némeckou a nizozemskou pozici
v ném.1%

Na z4vér se konala tiskovi konference premiéra Koka a kancléfe Kohla
v Haagu. Kohl byl pfi hodnoceni své navitévy Nizozemska velice spokojen,
ale pfiznal, Ze mél pfedem obavy z Géelu své navitévy: ,Mluvit v Nizo-
zemsku o barbarstvi, které zptsobilo Némecko béhem druhé svétové valky
v této zemi, nebylo vzdy lehké.“1%¢ Timto vyrokem poukazoval Kohl na to,
jak je stale pro Némce tézké v Nizozemsku diskutovat na toto téma. Vzpo-
minky na tuto minulost jsou zde stile je$té velmi Zivé a star$i generace je
predavaji mlad$im. Kromé toho, Kohl mluvil i ze své vlastni diivéjsi zku-
$enosti. V noru 1979 se uskuteénil pfimy televizni pfenos diskuse predse-
dy CDU Helmuta Kohl s nizozemskymi ob&any.’7 Nizozemsti Géastnici
diskuse méli agresivni a ptimé otdzky (Napt.: ,Kde je kolo, které jste ukra-
dli moji babiéce?), které vyvolaly silnou kritiku v Némecku a celd zéleZi-
tost se oznacovala jako ,Kohlova aféra“.

Jaky je rozdil mezi Nizozemskem a dal§imi zemémi v otdzce zpraco-
vani minulosti, dokazuje vyrok feditelky Goethova Institutu v Amsterdamu
K. Dittrichové, kterd pfedtim plisobila v Moskvé: ,Rusko bylo také obsa-
zeno Némci, ale nilada (ohledné Némecka pozn. autorky) je tam absolut-
né jini (neZ v Nizozemsku pozn. autorky). Souvisi to s tim, Ze mal4d zemé
se citi byt ohrozena svym velkym sousedem. Mali zemé mai pocit bez-
mocnosti. 1%

Pro¢ je dilezité zménit negativni obraz a postoj nizozemské mlade-
Zze k Némecku a Némclm, na to odpovédéli autofi studie ,Znimi
a neoblibeni®. ,Negativni a nesprivné pfedstavy mohou zapfiéinit poti-
ze a strach, ktery se tvoii na obou stranich. MazZe dojit k nedorozumé-
ni v osobni komunikaci a téZkostem pti pochopeni mezi obéma nirody.
K rozvoji politickych a hospodatskych kontaktt nepfispiva, kdyZ politi-
ci, vysoci Gfednici a primyslnici maji takovéto ptedstavy o sousedni
zemi.“199

195 NAA. HAD3978 Start ID 4 (DAT).

196 NAA. HAD3978 Start ID 5 (DAT).

197 Faktor Deutschland. S. 21.

198 \We repareren wat er op de scholen misgaat.“ NRC-Handelsblad. 31. 5. 1995.
19 Jansen, L.B.: Bekend en onbemind. S. 11.
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3.4.2 Obhlas na Koblova nivstéva v nigogemském tiska

Ohlas na Kohlovu navitévu v nizozemském tisku byl velice pozitivni.
K tomuto faktu je nutno dodat, Ze o tom, jak informuje nizozemsky tisk
o Némcich a Némecku se stile mezi odborniky a novinafi vedou diskuse.

V roce 1989 se v Centru némeckych studii v Nijmegenu na toto téma
konal seminif pod nizvem ,Hors$i nezZ Némci...: obraz Némch a Némecka
v nizozemskych médiich.”

Jako vychozi bod byl pro diskusi zvolen ,ostry citat’ ze studie Haagského
seskupeni Evropského hnutf: ,U velké &4sti nizozemské spole¢nosti prevlida-
ji pfedsudky ohledné Némct ze SRN. Tyto predsudky souvisi s nedostatkem
vyrovnanych a vyviZenych informaci o Némecku a Némcich. Informace
tohoto druhu chybi velkému poc¢tu Nizozemcd. To, Ze se Nizozemcim
nedostdva téchto informaci, zplsobuji nizozemska média.“200

Jeden z Glastnikt této diskuse byl Karsten Renckstorf. Nesouhlasil
s tim, Ze nizozemské sdélovaci prostfedky informuji o Némecku a Ném-
cich nedostate¢né. Co vsak vidél jako problém téchto sdélovacich pro-
sttedkd, bylo to, Ze podporuji a utvrzuji jiz zazité predstavy o Némcich
a Némecku namisto, aby je relativizovaly, zpochybriovaly a vedly o nich
diskusi.20!

Ponékud vice kriticky se stavéli k nizozemskym médiim dalsi dva auto-
fi. Jos Klaassen fekl, Ze ,,...nizozemsk4 média maji stile jesté sklon k tomu,
aby se o Némcich a Némecku informovalo ze zorného pohledu nacismu,
valeénych zlo¢inG a neofaismu“.202

Gerard Kessels vidél problém nizozemského tisku pfedevdim v nizo-
zemskych korespondentech, Zijicich v Némecku: ,Tragika nizozemskych
korespondentd je v tom, Ze se tak silné zaméfili na obdobi druhé svétové
valky, Ze jim uniklo, Ze se Spolkova republika stala vyspélou zipadoevrop-
skou demokracii... Némecko bylo vlastné jiz dlouho policejnim stitem
(jedni se o za&atek 70. let v SRN, pozn. autorky), jenom to sami Némci
nevédéli. To proto, Ze neéetli nizozemské noviny.“203

Z tohoto kritkého hodnoceni prevlidi pocit, Ze ne vZdy nizozemska
média informuji o Némecku objektivné. Nizozemsk4 média ovliviiuji némec-

200 Renckstorf, K.: Vormen of spiegelen de media beelden: Bijvoorbeeld het beeld van Duits-
land en de Duitsers? S. 17.

201 Tamtéz. S. 28.

202 Klaassen, J.: Buitenlandse berichtgeving is vaak gekleurder. S. 39.

203 Kessels, G.: Kijkt de nederlandse correspondent nog te veel naar duitse strafbank? S. 47.
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ko-nizozemské vztahy, a proto je dileZité s timto fenoménem pfi jejich hod-
noceni zabyvat.

Nizozemsky historik a komentitor némecko-nizozemskych vztaht
v deniku NRC - Handelsblad J. L. Heldring pfipomnél v ¢lanku vénujicimu
se Kohlové nivstévé, Ze podobni euforie jako v kvétnu 1995, doprovizela
navstévu spolkového presidenta Heinemanna v roce 1969 a v roce 1985 byl
vlidné pfivitin dal$i némecky president R. von Weitzsiker. V obou pfipa-
dech se mluvilo o zlep$eni némecko-nizozemskych vztah{, které ostatné na
oficidlni politické Grovni byly od téchto dvou nivitév vyborné.204

Heldring se domnival, Ze divod, pro¢ byl Kohl v Nizozemsku tak viele
ptijat, byl opétovny pokus némeckého kancléfe o usmifeni a omluva za
némeckou minulost: ,,...musi nim opét némecky prezident nebo kancléf pfi-
jit Fici, jak stra§né ho mrzi, co nim jeho krajané pred padesiti lety zpasobi-
li? Tentokrite to bylo slovo ,zloéin‘, které Kohl pouZzil pro charakteristiku
bombardovini v Rotterdamu, timto slovem nis tentokrite usmifil. Ale na
jak dlouho? Zanedlouho navstivi na$i zemi némecky prezident Herzog. Musi
se i on zabyvat touto problematikou, abychom ho s milosti pfijali, jako to
bylo u Kohla? Mime tyto rituily zapotiebi pro nasi sebedtvéru?*20

Heldring nebyl tedy plné ptesvédéen o celkovém zlep$eni némecko-
nizozemskych vztah ve viech rovinich v dobé Kohlovy nivstévy. Podle
ného je tento vztah stile zatiZen vztahem mezi malou a velkou zemi: ,To Ze
problém nizozemsko-némeckych vztaht je vice psychicky (na nizozemské
strang), nez politicky, je zfejmé z ovaci, které se dostaly Kohlovi za jeho
evropské krédo, jenz prednesl na rotterdamské université. V tomto bodé se
nizozemsky postoj absolutné nelidi od némeckého“.2%6 Politické vztahy
Némecka a Nizozemska jsou podle komentitora NRC-Handeslblad tedy
velice dobré, ale nizozemska spole¢nost ma stile jesté problémy s definova-
nim psychologického vztahu ke svému velkému sousedovi na Vychodé.

Zajimavé je, jak se zménil postoj nizozemského tisku k osobé Helmuta
Kohla. Naptiklad nizozemsky tydenik ,Vrij Nederland® psal o Helmutu Koh-
lovi v osmdesitych letech vice méné s vysmé&nym ténem. V dobé pred jeho
znovuzvolenim v F{jnu 1994, uvefejnil tentyZz ¢asopis neutrilné aZ pozitivné
ladény portrét tohoto némeckého stitnika.2” Kromé toho se Kohl stal

204 Hoe vaak deze rite herhalen? NRC-Handelsblad. 26. 5. 1995.

205 Tamtéz.

206 Tamtéz.

27 Met de nationale identiteit zit het voorlopig wel goed. NRC-Handelsblad. 26. 5. 1995.
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v Nizozemsku znimym jako kancléf, ktery sjednotil Némecko, coZ pfispélo
k jeho popularité i zde. Kohlovi se tedy v roce 1995 v Nizozemsku doslalo
vielejsiho privitini neZ v roce 1978, kdy ho z davu zasihla rajcata.20

Profesor spoleéenskych véd rotterdamské university H. J. G. Beunders,
v ¢lanku vénovanému Kohlové nivitévé v Nizozemsku, k charakteristice
jeho politické osobnosti fekl: ,Nejsou pochvalné komentite na Kohlovu
navitévu uvefejnéné tento tyden ve jmenovanych denicich (Trouw, de
Volkskrant, Vrij Nederland, pozn. autorky) niznak toho, Ze tradiéni kritic-
ky kurz z difvéjska ustupuje do pozadi? Pokud jde o Némecko a Evropu,
véetné - jeho ,spontinni vyzvy k mlideZi zopakoval Kohl v Rotterdamu
to, co jiz od roku 1990 neustéle prosazuje: kontinuita v Némecku, sjedno-
ceni Evropy. Ten kdo se zménil nebyl Helmut Kohl, ale nizozemska politi-
ka a nizozemska média.“20?

3.4.3 Zamysleni nad Kohlovou ndvstévon v NigoZemska

Névstéva Helmuta Kohla v kvétnu roku 1995 by se dala oznadit jako pie-
dél v némecko-nizozemskych vztazich devadesatych let. Od znovusjednoce-
ni Némecka v roce 1990 se zadaly §ifit obavy z jesté vétsiho a silnéj$iho
Némecka a tyto obavy oZivily nizozemsky antinémecky sentiment.?10 Jednou
z pfiéin oziveni antinémeckych citd byl strach z Gtokd proti cizincim
v Némecku. Tak jako v sedmdesitych letech, zadala nizozemski spoleénost
i v tomto obdobi nedtvéfovat v pevnost némecké demokracie.

Tento psychologicky stav nizozemské spoleénosti ziejmé zplsobil, Ze
némecko-nizozemské vztahy se v prvni poloviné devadesatych let ochladi-
ly a vykazovaly mélo pozitivnich udilosti.

Rok 1995 byl padesatiletym vyroéim ukondeni druhé svétové vilky.
Obé4vané protinémecké nilady se v Nizozemsku béhem oslav osvobozeni
(5. kvétna) nedostavily. Vie nasvédZovalo tomu, Ze obavy a strach z Némec-
ka ustoupily do pozadi. Sjednocené Némecko se zdalo byt stejné demo-
kratické jako stard Spolkova republika. Strach v nizozemské spole¢nosti
z Némecka nebyl némecky problém, ale nizozemsky problém.211

S odstoupenim ministerského predsedy Lubberse v roce 1994 zmizela
z4téZz, kterou predstavovaly $patné osobni vztahy mezi nim a Helmutem

208 Tamtéz.

209 Met de nationale identiteit zit het voorlopig wel goed. NRC-Handelsblad. 26. 5. 1995.
210 Slotboom, R.: Twee handen op één Europese buik? S. 10.

M Tamtéz. S. 11.
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Kohlem. Pro nového ministerského predsedu Wima Koka se stal vztah
k Némecku prioritou jeho zahraniéni politiky.

Na poli némecko-nizozemskych vztaht do$lo k mnoha udilostem,
které ptispély k zlepSeni téchto vztah:

30. srpna 1995 vznikl v Minsteru prvni némecko-nizozemsky vojensky
sbor, ktery byl ziroven prvnim zipadoevropskym mezinirodnim vojen-
skym sborem.212 Némecko-nizozemsky vojensky sbor v Munsteru byl ¢asto
oznacovan jako pfiklad dobré spoluprice a porozuméni mezi narody.

V bfeznu 1996 se konala v Delftu prvni némecko-nizozemski konfe-
rence. Podnétem pro uspofadini této konference byla dohoda mezi obéma
ministry zahrani¢i Kinklem a Kooijmanem. Toto setkini mélo pfispét ke
zlepSeni vztaht mezi obéma nirody. Konference se zdcastnily vyznamné
osobnosti z obou zemi, napfiklad: nizozemsky princ Claus. Od roku 1996
se tyto konference konaji kazdoroéné.

V roce 1996 byla udélena cena Karla Velikého nizozemské krilovné
Beatrix. Tato prestizni evropski cena mésta Cichy je udélovana kaZzdorod-
né vyznamnym osobnostem politického a kulturniho Zivota.

Némecky prezident R. Herzog podékoval ve svém laudaénim projevu
nizozemské krilovné Beatrix, jejimu nirodu za prosazovani evropské inte-
grace a za pomoc pti dorozumivini se mezi nirody. Herzog zminil Gryvek
z vanoéniho projevu krilovny Beatrix v roce 1994, ktery byl adresovan pre-
dev§im némeckému nirodu: ,Na znienych pilifich se nedaji stavét nové
mosty. Dnes existuje jedina cesta a to mir a spoluprice mezi nirody. Tady
nebyla minulost zapomenuta, ale poraZena. Po obdobi Gtlaku ptijde doba
osvobozeni, ale po osvobozeni musi pfijit usmifeni.“213

Némecko-nizozemské vztahy se ve druhé poloviné devadesitych let
zlepdily. Pfedeviim proto, protoZe se o tyto vztahy zadaly obé zemé inten-
zivnéji zajimat. Vyznamni politi¢ti predstavitelé obou zemi dali vefejnosti
zietelné najevo, Ze jim zélezi na dobrych vztazich se sousedy.

Zavér

sNizozemsko mi dva velké sousedy: Severni mofe — nebo pfesnéji
feCeno vodu — a Némecko. Oba tyto faktory hraji velice daleZitou Glohu

212 | ohse, E.: Volkerverstindigung als Nebeneffekt. FAZ. 24. 2. 1995.
213 Laudatio des Budesprisidenten der BRD Roman Herzog. In: Gelebtes Europa. S. 33.
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pfi formovani nizozemského sebevédomi. Severni mofte se jiz diky mohut-
nym Delta hrizim dostalo pod kontrolu, ale faktor ,voda‘ mi stile dalezi-
ty vyznam pfi formovani nirodni identity. Proti faktoru ,Némecko‘ nevy-
stavélo Nizozemsko Zidné vysoké hrize, ale zato velice nizkou hranici
bolesti. Némecko sehriva pfi formovani nizozemské identity stejné dale-
Zitou dlohu jako jiz zminéné Severni mote.“214

Tento citit nizozemského historika Friso Wielenga podle mého nizo-
ru pfesné vystihuje vztah Nizozemska k jeho velkému sousedovi na vycho-
dé, ke Spolkové republice Némecko. V této prici jde o pfiblizeni povéleé-
nych vztahl téchto dvou evropskych zemi, protoze by bylo nezajimavé
zaméFit se pouze na popis jejich bilaterdlni vztahd. SnaZila jsem se zjistit,
jak dalece jsou pravdivé vyroky o citlivosti téchto vztaht, vyroky o antiné-
meckém Nizozemsku a v jakych rovinich némecko-nizozemskych vztaht
se tato tvrzen{ daji potvrdit & vyvratit.

Vztahy mezi sousednimi zemémi byvaji vzdy zatiZeny minulosti, zvI4s-
té jedni-li se o malou a velkou zemi, jako je to v ptipadé Nizozemska
a Némecka.?l> Obavy z hegemonie velkého souseda panovaly v Nizozem-
sku od zaloZzeni Némecké Fie (1871) a v kvétnu 1940 se potvrdily jako
opravnéné.

Sok, ktery pro Nizozemsko ptedstavovala nacistickd okupace, se odra-
zil v povéleéném vyjednivini Nizozemska se spojeneckymi mocnostmi
o Némecku. Nizozemsko prfedloZilo spojencim nejvétsi teritoridlni poza-
davky ohledné Némecka, které mély zemé Beneluxu. Mezinirodni situace —
vznik studené valky, rozdéleni Evropy — zabranila, aby byly splnény v tom
rozsahu, jak si nizozemsti politikové predstavovali. Vysledkem tohoto
vyvoje bylo, Ze béhem kritké doby se z neptitelského Némecka stal pro
Nizozemsko spojenec. Tento nahly zvrat byl jak pro politickou, tak pro
spolecenskou oblast nizozemského vefejného Zivota velice téZky. Dokazu-
je to napfiklad vyrok vedeni némecké diplomacie, ktery byl adresovin
v roce 1953 druhému némeckému velvyslanci v Haagu Mihlenfeldovi:
»,ObdrZel jste jeden z nejtéZsich postt!“216

Protiklad citlivych povéleénych politickych a spolecenskych vztaha
mezi Nizozemskem a Némeckem tvofi povileéné ekonomické vztahy.
Nizozemsko chtélo okamzité po vélce obnovit predvileéné ekonomické

214 Duitsland en het Nederlandse 'wij'-gevoel. Trouw. 20. 5. 1995.
215 Tamtéz.
216 Hess, J. C., Wielenga, E: Gibt es noch Resentiments...? S. 13.
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vztahy s Némeckem. Nizozemské hospodaiské kruhy se zisadné postavily
proti nivrhiim agrarizace Némecka (Morgenthaliv plin), prioritni bylo
obnoveni vyvozu a dovozu do Némecka. Nizozemsko a Némecko vykazo-
valy jiz pét let po vilce velice dobré vysledky v oblasti ekonomickych vzta-
ha a pevné propojeni existuje dodnes. Byvaly nizozemsky velvyslanec Peter
van Walsum v roce 1996 fekl: ,KdyZ Némecko kychne, tak Nizozemsko
dostane chfipku.“?7 Tato diagnéza poukazuje na hospodafské propojeni
obou zemi: 30 % nizozemského vyvozu putuje do Némecka a 20 % nizo-
zemského dovozu pochizi z Némecka. Nizozemsko je po Francii a Italii
tieti nejvétsi némecky hospodafsky partner.218

Diky tomu, Ze v oblasti ekonomiky nehril nizozemsky sentiment vici
Némecku Zidnou roli, jsou tyto vztahy na tak dobré Grovni. V Nizozem-
sku nikdy neprobihala diskuse o tom, zda se maji navizat ekonomické
vztahy s byvalym okupantem. MoZna proto, Ze Nizozemcim je vlastni tra-
diéni kupeckad povaha, kde nejdulezitéjsim heslem je ,,obchod je obchod®
a viechny vedlejsi faktory jdou v tomto ptipadé stranou.

Piedél povileéného vyvoje v némecko-nizozemskych vztazich tvoii dva
momenty. Daly by se oznacit jako prechod od povile¢nych némecko-nizo-
zemskych vztahd k novodobym némecko-nizozemskym vztahtim. V roce
1963 vstoupila v platnost ,Vieobecni smlouva®, kterd uréovala vyrovnani
s vileénou minulosti mezi obéma zemémi, a Nizozemsko, jako jedna
z poslednich zipadoevropskych zemi, uzavielo se Spolkovou republikou
Némecko smlouvu tohoto druhu.

Druhy vyznamny moment predstavuje prvni povileénd nivstéva
némeckého prezidenta G. Heinemanna v Nizozemsku v roce 1969. Nizo-
zemsko pfijalo némeckého prezidenta velice vlidné, i kdyZ panovaly obavy
z toho, jak bude reagovat vefejnost. AZ od tohoto okamzZiku se mluvi
o dobrych némecko-nizozemskych vztazich i na politické Grovni.

Po navs§tévé prezidenta Heinemanna, zavitala do této zemé celd fada
politickych pfedstaviteld Spolkové republiky. Némeéti predstavitelé jsou
v Nizozemsku vitani v jakékoli dobé, vyjimku tvoii pouze dva dny v roce -
4. 2 5. kvéten, kdy se v Nizozemsku poiidaji kazdoroéné velkolepé oslavy
osvobozeni zemé od nacistd. Dokazuje to i diskuse, kterd se rozpoutala
okolo pozvani némeckého prezidenta R. Herzoga do Nizozemska u pfile-
Zitosti padesitého vyroli ukonéeni druhé svétové vilky, a ke kterému

217 Van Walsum, P: Deutsch - niederlindische Wirtschaftsbeziehungen. S. 271.
218 Tamtéz.
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nakonec nedo$lo. Doba ani Nizozemsko nebyly po padesiti letech jesté
»zralé a pfipravené” na tuto navitévu. Mohla se stit jistym prechodem
v nizozemském vnimani Némecka, bohuzel se tak nestalo.

Druhi ¢ast této price se vénuje prvni poloviné 90. let 20. stoleti
v némecko-nizozemskych vztazich. Zaméfuji se na psychologicko-politic-
kou rovinu téchto vztahl. Jde pfedev§im o vztah spoleénosti jednoho
naroda ke spoleénosti niroda druhého. Bez prezentace této roviny by byl
pohled na némecko-nizozemské vztahy netplny.

Jednim z nejéastéji zmitiovanych fenoménti tohoto obdobi (1993) byla
sakce zlobim se“. Protest nizozemskych médii proti rasistickym Gtokim
v Némecku zfetelné ukizal, co to znameni, kdyZ se v nizozemské spole¢-
nosti zabrnki na tzv. antinémeckou strunu nebo oZivi protinémecky senti-
ment. Na jedné strané je zcela pochopitelné, Ze rasistické Gtoky vyvolaly
v Nizozemsku obavy z toho, co by mohlo v Némecku nisledovat. Na druhé
strané je méné pravdépodobné, Ze by se mohla podobni akce takového roz-
sahu opakovat (1,2 milionu G&astnikd). Vyvoj v poloviné 90. let 20. stoleti
naznadil, Ze Nizozemsko se naulilo divéfovat sjednocenému Némecku
a jeho demokracii. Potvrzuje to moZn4 i fakt, Ze oba autofi celé akce (mode-
ratofi Radia 3), neméli k tomu jiZ co dodat a rozhovor odmitli.

Povileéné obdobi vztaht Nizozemska s Némeckem samoziejmé nej-
vyraznéji ovlivnila druhi svétova vilka a nacistickd okupace, coZ se proje-
vuje ve viech rovinich s vyjimkou ekonomiky. Otizkou zlstiva, proé je
tento fenomén v Nizozemsku tak silny, kdyZ jiné evropské zemé majici
stejnou zkuSenost s Némeckem, se s touto etapou svych déjin jiZz vyrov-
naly (napf. Rusko nebo Belgie).

Jak bylo jiz zminéno, je to vztah malé a velké zemé. Historikové
(napf. Wielenga, Beunders nebo Selier) jej oznaluji (ohledné Nizozem-
ska) také jako tzv. Calimero-komplex.2’? Tento komplex jedté pfiZivuje
politickd daleZitost Némecka a uréiti ekonomicka zavislost Nizozemska
na ném.

V nizozemské spoleénosti se nékdy objevuji obavy ze ztrity identity.
Casté pfirovnivani nizozemstiny k némeckému dialektu, zdména Holan-
danl v ciziné za Némce a {asté oznalovani Nizozemska némeckymi poli-
tiky za sedmnéctou spolkovou republiku Némecka, vzbuzuje nékdy v Nizo-
zemcich potfebu néjak se od Némecka a Némcl odlisit.

29 Wielenga, E: Wrijvingen tussen buren horen erbij. Trouw. 25. 7. 1995.
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V Nizozemsku se s oblibou (stejné jako v jinych sousednich zemich
Némecka) pro charakteristiku Némc@ pouZivaji podobné stereotypy a kli§é
jako napf.: hlasiti, autoritativni, bez smyslu pro legraci, pilni a pofadni. Je
vSak zajimavé, Ze nezavislému pozorovateli z tieti zemé tato klisé pripadaji
stejné pfihodni i pro charakteristiku nizozemského niroda.

Historické rozdily mezi Nizozemskem a Némeckem tvoti odli$ny poli-
ticky vyvoj. Nizozemsko cti kalvinistické a liberalné-demokratické politic-
ké tradice, naopak némeckou politickou kulturu poznamenal luterinsky
stitné orientovany vyvoj. Tyto rozdily mohou vysvétlovat nahle vzniklé
napéti nebo vzijemné nedorozuméni mezi obéma stranami.

Zivérem bych se chtéla pfiklonit k nizoru nizozemského novinare Gerar-
da Kesselse, ktery fika: Antinémecky sentiment, plynouci z valky a obdobi po
ni, by se mél v brzké dob¢ ztratit. Ale rozdily v mentalité a skuteénost, Ze
Nizozemsko je mnohem mensi nez Némecko, budou stile odpovédné za to,
ze ve vztahu mezi Nizozemskem a Némeckem to tu a tam zajiskii.
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