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STUDIA TERRITORIALIA VI

EDITORIAL:
SOUCASNA SITUACE HISTORIOGRAFII
SOUDOBYCH DEJIN V EVROPE A USA*

JIRI PESEK

Zamérem konference Institutu mezinirodnich studii FSV UK a jesté vice
pak cilem pfedklidaného sborniku je podat rozsihle plo$né komparujici
pohled na organisaéni a institucionalni zakladnu, na kli¢ova témata, roviny
diskursu a tematické trendy, na metodické problémy a na politické konota-
ce evropské a severoamerické historiografie modernich a soudobych déjin na
prelomu 20. a 21. stoleti. Vedle prevazujicich studii ryze historickych byly
v souvislosti s mezioborovym charakterem kateder IMS k tématu pfizvini
i dva politologové (M. Calda a M. Kubit) a historicka uméni (A. Pelinova).
Jejich pfispévky naznaluji nutné pfesahy vyzkumu modernich a soudobych
déjin za hranice tradi¢ni, politickymi tématy ovladané historiografie.l

Zijeme v obdobi, kdy se méni paradigma vnimini d&jin jako tématu
a déjepisu jako discipliny — jak ve vztahu k dé&jepisné tradici, tak ve vztahu
k (ndrodnimu) statu, ke spolednosti i k zaujaté intelektudlni vrstvé recipien-
th a (fe€eno s trochou nadsizky) i z4jmovych ¢&i politickych skupin ,,objed-
nateld“ déjepisného vyzkumu. Pfechod nezanedbatelné ¢asti historiografie
od perspektivy vyzkumu i vykladu dgjin ,odshora®, tedy z posic nirodniho,
statniho, pfipadné ,stitostranického® zijmu a od potfeby ex post providéné
legitimisace politickych krok a postoja, resp. historického zastiténi aktudl-

* Konference se konala v rimci vyzkumného zdméru AD MSM 112300001.

1 K uméleckohistorickym piesahlim srovnej z nové produkce zejména objemny a inspirativn{
svazek: Robert Born — Alena Janatkovid — Adam S. Labuda (edd.), Die Kunsthistoriographien
in Ostmitteleuropa und der nationale Diskurs, Berlin 2004.



nich vnitfnich i mezinirodné zaméfenych politickych stanovisek, k pohledu
»odspoda®, z Ghlu pohledu ,drobnych lidi“, z hlediska déjin kaZdodennosti,
mikrohistorie a zejména z perspektivy, vyznacené kulturalistickymi, antro-
pologickymi a lingvohistorickymi ,postmodernimi“ metodickymi pfevraty,
nemohl minout déjepisectvi, zkoumajici 20. stoleti.

Historiografie na tyto podnéty samoziejmé reaguje v jednotlivych pro-
sttedich velmi odli§né.2 Zminény posun totiZ nenfi jakymsi vieobecné plat-
nym a uznivanym ,pokrokem® nybrZz spi§e vyrazem promén politického
i vnitrospoledenského diskursu v ¢asti & vybranych rovinach nékterych evrop-
skych a americkych prostiedi. V jinych je naopak tradiéni historiograficky
diskurs znovu ,objevovin® v souvislosti s aktuilnim redefinovinim -
zejména v kontextu s nové ziskanou narodni nezavislosti a stitnosti, s hle-
danim posic v §ir§im evropském kontextu.

Svatava Rakovd se v ptispévku, opfeném o systematické vyhodnoceni
kli¢ovych americkych historickych ¢asopisti, zaméfila na poéetné i produk-
ci nesmirné rozsihlou a od poéatku 90. let dynamicky rostouci, jinde ne-
srovnatelnou mirou konkurence a rozvinutym profesnim trhem se vyzna-
Cujici historiografii USA. Jeji bazi jsou takrka vyluéné university a o né
opfené dvé americké historické spole¢nosti AHA a OAH. Piedni misto pfi
posuzovani hodnoty dé€jepisnych praci, uchizejicich se o pfizei odborné-
ho tisku a publika, zaujimi ,pozadavek ptvodnosti a neotfelosti témat
i pfistupq, ktery historiky tlaéi k neustilym metodologickym inovacim
a obraci jejich zajem ke stile uzsim, obéas az kuriézné plsobicim subté-
matlm, jez ovSem musi byt nileZité konceptualizovina.

Cena za udrZovani tohoto trendu je zaplacena v podobé rostouciho
dlrazu na analytickou a argumentaéni povahu diskursd na Gkor narativa,
hojnymi teoretickymi i terminologickymi vypajckami z pfibuznych védnich
obort (pfedeviim antropologie, sociologie a teorie znalost{) a ob&as obtiZné

MX7 %7

2 Pro poznani vlastni Ceské — a jeji nejblizsi sousedské slovenské - historiografie pfinasi
vyznamny soubor pfehlednych refertd ke stavu a popfevratovému vyvoji historiografie Ces-
koslovenska historickd ro¢enka 2003, kterd obsahuje jednak Materidly z ,Cesko-slovenského
historického féra v Bratislavé®, konaného v dubnu 2003 pod nizvem: Problémy &eské a slo-
venské historiografie na pfelomu 20. a 21. stoleti (s. 109-221, zde zejména zavazné pfispév-
ky Jaroslava Pinka, Petra Corneje, Josefa Harny, Jana Rychlika, Viléma Pre¢ana a dvojice
Radomir Vlgek — Ladislav Hladky) a ze srpnového libereckého seminafe ,Ceskd a slovenski
historiografie na po&atku 21. stoleti (s. 223-289, zde srovnej zejména texty Jaroslava Pinka
a Dudana Kovéle a piispévky k problematice uéebnic Viliama Kratochvila a Zderika Benese).



srozumitelnym, technicistnim jazykem.“ Tematické, koncepéni a metodic-
ké ,nasmérovani“ americké nirodni historiografie je tedy potieba zkoumat
v kontextu nejen intelektuilnich, ale predevsim sociilnich a politickych
podminek, v nichZ se rozviji americka historickd véda. V tomto kontextu
hraji dnes — na rozdil od star§i doby, kdy byl akcentovin positivné formu-
lovany ,velky pfibéh“ amerického boje o svobodu a cesty k demokracii —
velkou roli stile nové navraty k traumatizujicim otizkim spoleéné nirodni
minulosti a k tzv. historickym kfivdam, jez byly spichiny na ,znevyhodné-
nych® skupinich. Dominantni zijem je zaméfen na podoby procesu, jimz
byly v priabéhu modernizace vytvafeny a udrzovany hierarchizované mocen-
ské struktury na zikladé odli$nych télesnych charakteristik — barvy pleti,
rasy, etnicity, pohlavi, staf{ ¢i sexudlni orientace — Gsticich ve spolecenskou
diskriminaci ,,men$inovych skupin®. Rakovi upozortiuje, Ze pfi analyze
vzniku a promén téchto konstruktd se historikové stile vice vénuji ptso-
beni normotvornych fenomént vyrazné ovliviujicich Zivot soudasnych
American(i, coZ souvisi se zavislosti historické produkce na spoleenské
poptéavce a s ofekavinim bezprostfedni spolecenské uziteénosti historické
védy ze strany vefejnosti i sponzorl. V bohaté odkazové dokumentovaném
prehledu pak autorka probira jednotliva témata a problémové okruhy déje-
pisné produkce.

Milo§ Calda se v pfispévku o politologickych institutech v USA zamé-
fil na nejvyznamnéj$i americké politologické instituty, takzvané think tanks.
Podava jejich struénou charakteristiku, uvidi hlavni sméry jejich zdjmu
a charakterisuje jejich publikaéni vystupy. Prispévek obsahuje také webové
adresy, na nich? lze najit podrobné&j$i informace. Clinek je — s uréitou
licenci — strukturovan podle - mnohdy nepfiznaného, ale vefejnym plso-
benim projevovaného - politického zaméfeni institutd. Z konservativné
orientovanych pracovist sleduje Calda The American Enterprise Institute
for Public Policy Research, The Cato Institute, The Heritage Foundation
a Hoover Institution on War, Revolution and Peace, z liberilnich The Broo-
kings Institution, The Carter Center, Demos, Electronic Frontier Founda-
tion, The Urban Institute, Worldwatch Institute a poté jesté fadu center,
kterd nelze jednoznaéné politicky definovat: zejména Center for Interna-
tional Studies, soudast princetonské Woodrow Wilson School of Public and
International Affairs. Autor pfipomina, Ze americké politologické instituty
jsou daleko vyraznéji politicky profiloviny nez univerzity &i periodika.
Zdroje jejich financovani ovliviiuji i zadani vyzkumnych ziméra a dkola.
Dirci, ktefi poskytuji prostifedky na provoz institutl, ziroven ovliviuji
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zadini vyzkumnych zimért a Gkoll. Pfestoze nékteré instituty svym bada-
telim vyslovné zakazuji, aby brali ohled na nizory sponzord, mohou darci
dat najevo nespokojenost tim, Ze odmitnou pfispivat v budoucnosti. Kon-
servativnéji orientované instituty jsou pfevazné financoviny ze soukro-
mych prostiedkd. Pracovi§té, kterd vyuzivaji vefejné zdroje a velké nadace
(napf. Fordova nebo Rockefellerova nadace), jsou zaméfeny spiSe liberil-
né, tj. stoji nalevo od stfedu.

Z evropskych kontinentilnich historiografii byla nejvét$i pozornost
vénovina némecky mluvici stfedni Evropé, tj. némeckému a rakouskému
déjepisectvi. Ji#7 Pesek ve studii o némeckém déjepisectvi soucasnosti kon-
statuje, Zze — podobné jako v jinych zemich zipadni Evropy a USA - se
i némecka historiografie opird o rozsihlou sit universitnich pracovist.
S trochou nadsizky se da Fici, Ze se obor vyviji pfedev§im na bazi trvalého
proudu disertaci, které jsou zakladnimi pramennymi monografiemi, otevi-
rajicimi nova témata. Autor poté sleduje i klicové vyzkumné Gstavy neuni-
versitni povahy (mnichovsky IfZ, berlinské ZVGE, mohuésky IEG, lipské
GWZO, gottingensky MPIfG, postupimsky MGI, marbursky HE a mni-
chovské CC) a némecké zahraniéni historické tstavy. Po piehledu spolko-
vé organisace oboru a po pfiblizeni nejvyznamnéj$ich odbornych ¢asopist
pak autor pfechazi k pokusu urdit na bazi sond vzijemné kvantitativni pro-
porce jednotlivych némeckym déjepisectvim zkoumanych oblasti, epoch
a témat.

Jako prvou moZnost, jak se orientovat v mase souc¢asné produkcee, zvo-
lil autor studium periodické historické bibliografie, suplementu Histori-
sche Zeitschrift a rozbor 14 000 bibliografickych zdznam@ pro rok 1998
a 17 500 pro rok 2001 (narast 25 % za 3 roky!). Nejvétsi zijem badateld
plati tematickym okruham: politika, stit, pravo, resp. hospodafstvi a spo-
le¢nost. Nisleduje nibozenstvi a cirkev, resp. publicistika a vefejné miné-
ni. Nejztetelngjsi kvantitativni narGst publikaéniho z4jmu je znit u déjin
védy a techniky, nisledovné u publicistiky a vefejného minéni a za treti
u hospodarstvi a spole¢nosti. Z chronologicko regionilniho rozboru bib-
liografii je zfejmé, Ze viha svaté fiSe Fimské, resp. poté Malonémecka
a vilémovské fiSe v souhrnu némecké déjepisné produkce kontinuilné
roste (z 54 % ve sttedovéku na 71 % pro ,dlouhé” 19. stoleti). Pro ,kritké
20. stoleti“ je v bibliografii podil zijmu o Némecko roven 72 % déjepisné
produkce do roku 1945 a 79 % pro povileénou dobu. I tak je oviem podil
zajmu némeckého déjepisného cechu o déjiny za hranicemi ,,doméici®
oblasti imponujici (zejména ve srovnini s jinymi, dominantné nacionilné
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orientovanymi historiografiemi).? Jen maly podil pozornosti je oviem
némeckymi historiky vénovan ,Rakousku®, byt §lo o vyznamna fi§ska teri-
toria, vétSinou se sidelnim méstem cisafe, v 19. stoleti pak o zdvaZnou
sou¢dst dominantné némecky uréeného stiedoevropského prostoru.
Rakousky podil se pohybuje okolo 4 % publikovanych studii, ve 20. stole-
ti klesd pod 3 %.

Nejvyznamnéj$i oblasti zijmu némeckych historikd mimo hranice
zpétné promitaného némeckého nirodniho stitu je Francie. Nejzietelnéj-
§1 je to pro stfedovék, kdy si Francie nirokuje 15 % v§{ némecké medievis-
tické literatury oproti 8 % pozornosti, vénované sttedovéké Itilii a papez-
stvi. Pro rany novovék trvd pro oblasti mimo {§i dominance z4jmu
o Francii (7 %), nisledovin tentokrit Britinii (6 %), vychodni Evropu
a Rusko (5,5 %). I pro 19. stoleti vede v nenémeckych oblastech Francie
s 5,5 %, opét nisledovina vychodni Evropou a Ruskem (5 %). Pouze
vychodni Evropa a Rusko si v pribéhu déjinnych obdobi zachovala stou-
pajici tendenci zijmu némeckych déjepiscl. Ziejmé je to dino existenci
samostatného oboru ,,Osteuropageschichte, ktery nema protéjsek v néja-
kych ,,déjinich zipadni Evropy“. U Iberského poloostrova, Francie, Itilie,
jihovychodni i severovychodni Evropy sledujeme oproti tomu trvaly pokles
némecké badatelské pfitomnosti od stfedovéku do 19. stoleti a jesté dra-
mati¢téji pro ,kratké 20. stoleti“. Jestlize pro stfedovék pfipadalo na zemé
Evropy mimo Gzem( fi§e pfes 40 % publikaci, pro druhou polovinu 20. sto-
let{ jiz jen 22 %. Pokles zijmu nejhafe postihuje zipadni Evropu, zatimco
nenémecki sttedni a vychodni Evropa, ptedev§im ovSem sovétski fise, se
drzi relativné 1épe. Sovétsky svaz je — ziejmé v kontextu z4jmu o nacismus
a jeho expansi — pro léta 1914-45 nejintensivnéji zkoumanou zem{ mimo
Némecko. Mbdou poslednich let jsou ,mimoevropské déjiny“. Podil déjin
Asie, Ameriky, Afriky a Austrilie v némecké produkci viak dohromady &ini
jen asi 6 %.

Jako korektiv pro obraz nalrtnuty na bazi bibliografii, byla zvolena
sonda do recensni rubriky Ustfedniho némeckého historického ¢asopisu —
Historische Zeitschrift pro 1éta 1998 a 2002. Zde zaujme mensi zijem o stte-
dovékou Francii, podstatné vétsi zijem o rané novovékou Britinii, niZsi
zijem o Polsko a Rusko a nulovy zijem o stfedovékou a rané novovékou
bohemikilni, uherskou nebo jihoslovanskou problematiku. Némecké badani

3 Srovnej: Jitf Pesek, Ceské a svétové déjepisectvi v soucasnosti, in: VII. sjezd &eskych histori-
k& - Praha 24.-26. z4f{ 1993, Praha 1994, s. 97-107.
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prosté nebere udilostni, procesualni ani strukturilni vyvoj na vychodé fiSe
a tésné za jeji vychodni hranici na védomi. Polsko je — nepfili§ frekvento-
vanou — vyjimkou. Ale ani Rakousko nepatfi k pfednostnim objektim
zijmu némeckych recensentt dél star$ich dgjin. Pro 19. a 20. stoleti ¢ini
podil ryze vnitronémecké problematiky 60 % recensované produkce. To je
lep$i neZ pfi vlastni, bibliografii podchycené produkei. Nejvétsi (6 %) zijem
plati Francii, nisledované Ruskem, resp. SSSR, USA a Velkou Britanii.
Z ohniska pozornosti tentokrit zmizel cely evropsky sever a nesovétské
(ovem také jiz nenémecké) Baltikum, na zipadé Nizozemi, na vychodé
Madarsko, takika zcela Polsko a s malou vyjimkou i Balkin. Tematicky trva
primat vniténi i zahraniéni politiky, doprovizeny zidjmem o hospodaiské
a spoledenské aspekty domiciho i zahraniéniho vyvoje. Upouta i vyraznéjsi
podil praci o cirkvi, cirkevni politice a ov§em antisemitismu. Za zminku
stoji i zjem o dé€jiny némeckého déjepisectvi. Uméni, kultura, vzdélani, ani
véda a technika vSak zdjem recensentl nepfitahuji.

Polozime-li si otizku, které obdobi je v Némecku badatelsky a publi-
kaéné nejfrekventovanéjdi, zjistime, Ze je to 20. stoleti a v jeho rimci hlav-
né 13 nacistickych let. V posledni dobé se zijmu t&3i i bezprostfedné pova-
le¢né obdobi a prvi dekdda déjin NDR. Az za témito ,privilegovanymi®
epochami nasleduji d&jiny vilémovského Némecka, resp. celého 19. stoleti.
Rychle poklesajici zajem badateld o déjiny stfedovéku a raného novovéku
je spojen s odbourivinim vyuky latiny a rychlym omezovinim schopnosti
mladé generace pracovat s prameny star$i doby.

Co do tematickych oborl dominuji recensované produkci politické
a po nich - s odstupem - socialni dé&jiny. U politickych déjin do§lo v minu-
lych desetiletich k posunu od deskriptivnich praci k strukturilnim, kom-
parativnim a tematicky smiSenym pfistupim, které kombinuji politicko
historické tizan{ se socilné historickou tematisaci nebo s aktuilni reinter-
pretaci kulturnich déjin z hlediska politickych a socidlnich déjin. Stabilni
posici si uchovavaji hospodarské déjiny, mj. diky tomu, Ze se velmi Gspés-
né dokizaly integrovat do vyzkumu nacismu. Zijem publika, prochizejici
chronologicky napfi¢ v§emi epochami, si udrzuji i d&jiny kazdodennosti.
»Motorem® metodickych i tematickych inovaci v némeckém déjepisectvi je
jiz od 80. let vyzkum nacismu, II. svétové vilky a nacistické agrese, dé&jin
holocaustu a zlo¢inG na slovanském i romském obyvatelstvu stiedni
a vychodni Evropy.

Miroslav Kunitdt se zaméfil na soudobé cirkevni déjiny v némecky mlu-
vicich zemich a jejich aktudlni témata. Autor sleduje povile¢ny vyvoj
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a vymezovani se oboru. Prostor této discipliny lezi mezi teologii a historii
obecnéji jako historicka reflexe putovani cirkve lidskou spoleénosti, jako
hledani specifickych zaklada jejtho konini nad horizontem kazdodennich
politickych rozhodnuti. Cilem neni rekonstruovat cirkevni déjiny jako pfi-
béh a sled udalosti, ale v souladu s vyvojem obecné historiografie (zejmé-
na s ohledem na podnéty socidlnich dé&jin) obohatit dosavadni tradi¢ni
postupy kvantitativni a strukturalistickou deskripci. Bazi oboru jsou v némec-
ky mluvicich zemich pocetné historické katedry teologickych fakult. Fakulty
(zejména evangelické) mnohdy vid{ svoji perspektivu nejenom v dekonfe-
sionalizaci, v je$té zietelnéj§im pferuseni vazby na konkrétni cirkve a v aktiv-
nim sméfovani ke kulturologickym, resp. kulturné védeckym disciplinim.

Kunstit sleduje vyznamni centra, klicové ¢asopisy a pfipomini pod-
statnd témata a velké badatelské vykony. Upozoriuje, ze zikladnim téma-
tem zQstava i nadile cirkev v nacionilnim socialismu, opusténa v$ak byla
drive prevladajici linie, pojimajici d&jiny cirkve tohoto obdobi vyluéné jako
déjiny pronisledovini cirkve nacisty. Naopak se zaéinaji mnoZit struktu-
ralné zaloZené analyzy a rozbory déjin ideji, které se snazi zmapovat ideo-
logické pfekryvy s nacionilnim socialismem a ptedpoklady, které vysvétluji
praktické sougiti cirkve a kfestanstvi s nacismem.

Pozornost cirkevnich historika je i nadale vénovina formim a proje-
vium katolického antisemitismu a antijudaismu. Mnohé momenty se poda-
filo upfesnit s oporou nové zpfistupnénych fondl vatikinskych archiva.
Tématem vyzkumu se stala doposud opomijend témata: napf. nacisticka
perzekuce Svédku Jehovovych. Trvaly zijem byl vénovin i proménim
a krizi struktur a soudasti politického katolicismu (napf. studie o roli kato-
lického spolkového Zivota v moderni spole¢nosti, o fenoménu tzv. katolic-
kych tovary$t ¢&i o kiestanském délnickém hnuti). Pozornost byla pfitom
zaméfena i na vztah téchto struktur k nacionilnimu a nacistickému hnuti,
resp. na jejich konflikt s nacionilnim socialismem a jejich cilenou destruk-
ci. Rozmach feministické teologie v 80. a 90. letech ved! i ve vyzkumu sou-
dobych cirkevnich déjin k objeveni role Zeny a Zenskosti v cirkvi. Tento
fenomén se tyki vSech obdobi vyzkumu, Zeny jako svétice a mysticky jsou
objevovany v nové dimenzi, historicki a teologicko-filosoficka interpretace
jejich dila je obohacena psychologickymi pfistupy. Nové je zkouman podil
Zen na reformaci a na nirodnésocialistickém ,,pfizplisobeni“ ¢asti némec-
kého protestantismu. Nebyvalého rozsahu i polemického ostfi nabyly po
r. 1989 price o postaveni a roli cirkvi v byvalé NDR. Teology stile vice
zajim4, do jaké miry ,cirkev v socialismu® byla i autentickou ,.cirkvi v pfi-
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tomné dobé&, cirkvi onoho kvasu, jejiz ptisobeni mélo sméfovat daleko za
hranice koordinitt tehdejsi moci a zvlle. Tedy: do jaké miry byly cirkve
(byt marginalizoviny) integrilni souéésti tehdejsiho systému a jak fungo-
valy jako tato soucast. Za hlavni pfinos cirkevniho déjepisectvi 90. let lze
povazovat vznik rozsdhlych syntéz: Besierovy déjiny vychodonémecké
evangelické cirkve, jimz pfedchizely studie o infiltraci cirkvi vychodoné-
meckou Stasi, Schiferova disertace o vztahu stitu a katolické cirkve v NDR
a Raabeho price na podobné téma pro obdobi 1949-1961.

Anita Peldnovd se v ptispévku, vénovaném uméleckym vystavim v roz-
déleném Némecku, soustiedila na skute¢nost, Ze vyvoj i retrospekce vytvar-
ného uméni se kulturni vefejnosti presentuje zejména v podobé vystav,
které z &asti zprostiedkovavaji informace o zdmérech a kulturni politice
stitu nebo vyznamnych organisitorskych subjektl, z &asti plsobi jako
cesta umélecké komunikace a prostfedek interpretace zejména aktuilniho
vytvarného uméni, resp. jeho konfrontace s riznymi vrstvami minulé tvor-
by. Umélecké vystavy pofddané v obou némeckych stitech od jejich vzni-
ku v roce 1949 a7z do opétovného sjednoceni v roce 1989, jsou dokladem
nejen odlisné kulturni politiky, ale také rozdilného vztahu ke spole¢né
minulosti. Pfehled vyznamnych vystav tak na jedné strané dokumentuje
promény soudobého zipadonémeckého uméni, jeho vnimani spole¢nosti
a ovSem i pedagogisujici snahu o pfekonini ovéfené konservativnich,
s uméleckymi koncepcemi nacistického rezimu spojenych zplGsobt umé-
lecké tvorby i presentace uméni. Na druhé strané v NDR pfejaty program
socialistického realismu, vyhladeny roku 1934 v SSSR, mohl zcela bezkon-
fliktné navizat na nacistickou estetiku ,,Blut und Boden® véetné ideologic-
kého slovniku i jeji nenavisti k modernimu uméni. Teprve od poditku
70. let zadali i pfedni koryfejové uméleckych svazl ,konvertovat® k dosud
tabuizované expresionistické, abstraktni ¢i fotograficky naturalistické tvor-
bé nebo k virtuézné traktovanym citacim slavnych historickych dél, zasa-
zenym do ,modernistnich® rimct. Rok 1989 pak jiz pfed pidem Zelezné
opony pfinesl jednoznaénou ,konvergenci® vystavnich aktivit obou némec-
kych statd.

Ota Konrdd zaméfil svoji pozornost na vyvoj vyzkumu soudobych déjin
v Rakousku. Autor sleduje vznik této discipliny v povile¢né dobé nejprve
ve Spolkové republice Némecko (Hans Rothfels) a politky oboru, sou-
stfedujici ho se nejprve na problematiku nacismu a jeho dé€jinnych pfed-
poklad@. Z hlediska let 1933-1945 pak byla nisledné intepretovina (pfinej-
mensim) celd prvni polovina 20. stoleti. Od 70. let v souvislosti s rozvojem
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némeckych universit a se zpfistupfiovinim archivélii z obdobi po roce 1945
se jako témata vyzkumu zacala prosazovat i spojeneckd okupace Némecka
a od 80. let se optika rozsifila i na také Adenauerovu éru, popf. na Némec-
ko az do konce 60. let.

Na rozdil od némeckych soudobych dé&jin, které ziskaly svoji prvni
vyznamnou instituciondlni oporu jiz v roce 1953 zaloZenim Institut fir
Zeitgeschichte v Mnichové, se v Rakousku obor zadal prosazovat az o vice
nez jedno desetileti pozdéji: Roku 1966 zalozil Ludwig Jedlicka Institut fur
Zeitgeschichte na Videriské université, nasledovaly instituty v Salzburku
(1967) a v Linci v roce 1968. Dali tfi universitni instituty byly zaloZeny az
v 70. a 80. letech na universitich v Klagenfurtu, ve Styrském Hradci (1984)
a v Innsbrucku (1984). Vyzkumu soudobych déjin se vénuje i fada mimo-
universitnich pracovist, vzniklych bud jako ,odnoz“ universitniho institu-
tu (Ludwig Boltzmann Institut fir Gesellschafts- und Kulturgeschichte
v Linci), ¢&i jako instituce blizkd uréité politické strané (Karl Renner Insti-
tut, Bruno Kreisky Archiv). JestliZze se némecké Zeitgeschichte zaméfily jiz
od 50. let na éru nacionilniho socialismu, museli se rakousti historikové
je$té koncem let $edesitych vyrovnavat se zcela jinymi spoleéenskymi oce-
kavanimi, formulovanymi obéma nejsilnéj$imi politickymi stranami. Rakous-
ki politicka elita projevovala zijem predev§im o ,konsensudlni zpracovani
déjin prvni republiky a stabilisaci druhé republiky®, tedy o vyzkum rakous-
kého odboje a let 1918 aZ 1938 ve smyslu rekonstrukee ,jiného“ Rakouska,
které, jak znéla oficidlni interpretace modernich rakouskych déjin. Posun
pfinesla az 70. 1éta, doba rozvoje rakouskych universit, spojeného s politi-
kou Kreiskyho levicovych vlad a s prvni rakouskou ministryni védy Hert-
hou Finbergovou, kterd v rimci své demokraticko reformni universitni
politiky nalezla v tomto oboru spojence proti konzervativnim universitnim
strukturdm a tradiéni rakouské universitni historiografii. Zlomové obdobi
konce 80. let otevielo Rakousku jeho nedivnou minulost jako aktualni
politicky problém. Stalo se pfelomem i pro rakouské soudobé déjiny. Od
pocatku 90. let tak nabyva na vyznamu tematika nacionilné socialistického
rezimu, v Rakousku stile intenzivnéji nahlizend z perspektivy obéti.

Jestlize tzv. Waldheimova aféra vyvolala v Rakousku vefejnou diskusi
o nedivné minulosti a pfinejmensim u ¢&asti vefejnosti vzbudila zijem
o toto téma, zplsobily dalsi diskuse let devadesatych v oblasti soudobych
dé&jin tematickou diferenciaci a z€4sti i metodologickou proménu. Ham-
burska vystava o zlodinech Wehrmachtu, kterd byla oteviena i v hlavnich
rakouskych méstech, vedla k zdjmu o otizky rakouského podilu na zlodi-
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nech nacionilné socialistického stitu, ziroven v$ak ostré kontroverze,
doprovizejici tuto vystavu, a postoj uréité ¢asti obyvatelstva k ni, odhalily
diskrepanci mezi oficidlnim zpisobem vzpominini konce druhé svétové
valky napfiklad v souvislosti se ,vzpominkovym rokem® 1995 a mezi neofi-
cidlni ,kulturou vzpominini®, Zivou v regionech. Jestlize se v oficidlni
interpretaci jevila druhd svétova valka jako vilka ,,némecka, jejiz konec
znamenal osvobozeni ,prvni obéti“ nacismu, byla tim zakryvina rakouska
spoluzodpovédnost na vilce i na zlo¢inech armady. Pro historiografii tak
vystava o zlodinech Wermachtu oteviela dalsi tematiku - otdzku vzniku
a vzijemné provizanosti obou tak zdanlivé odlisnych kultur vzpominani
a pfipominini si nacionilné socialistické minulosti v druhé republice.

Tematické rozsifeni a metodologické obohaceni rakouskych soudobych
déjin pfinesla i — mezinirodni - diskuse devadesitych let k problematice
(ne)navraceni ,arizovaného majetku po roce 1945. V Rakousku vznikla
v roce 1998 na popud vlady ,Historische Kommission“ s mandatem pro-
zkoumat ,zabaveni majetku na Gzemi Rakouské republiky béhem nacional-
né-socialistického obdobi a navraceni popf. od$kodnéni ze strany Rakouské
republiky po roce 1945“. Jeji zpriva byla publikovina roku 2003. Rakousti
historikové jiz prekroCili Gzky rakousky rimec a reflektuji soucasné trendy.
Zijem se nyni pfesouva z nejvys$si rozhodovaci Grovné na perspektivu obéti
¢i pfimych pachateld. V tomto kontextu vznikla biografie 62 000 rakous-
kych obéti holocaustu a rozbéhl se vyzkum obéti eutanazie.

Tézisté universitniho vyzkumu soudobych déjin oviem nadéle zGstiva
na universitach, pfi¢emz neplati ani pavodni ¢asové vymezeni ,soudobych®
rakouskych déjin - tj. Prvni republika, léta okupace a cesta ke vzniku Druhé
republiky: tématem vyzkumu se davno staly i déjiny samotné Druhé repub-
liky. Pozoruhodnéj$i zjisténi se vsak tykad relativné vysokého poétu praci,
vénovanych obdobi pred rokem 1918, a to nejenom poslednim vileénym
letim a vzniku Prvni republiky, ale i posledni étvrtiné 19. stoleti, které jsou
stile povazovany za vyzkumy v rimci soudobych déjin.

V posledni dobé jsou rakouské soudobé dé&jiny obohacoviny i z meto-
dologického hlediska - jestlize po dlouha léta prevlidaly politické déjiny,
popft. déjiny socidlni & hospodafské, Ize od poloviny devadesitych let
v rimci soudobych déjin pozorovat prosazeni se Oral history, déjin vied-
niho dne, kulturnich déjin nebo napf. otizek vlivu médii na politickou kul-
turu a postoje obyvatelstva.

Studie Kerstin von Lingen sleduje cestu italské historicko politické refle-
xe italského fasismu a hnuti odporu od celospolec¢enského mytu ,rezistence”
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k soudasnému masivnimu, oficidlnimu trendu bagatelisace zlodinG fasis-
tického obdobi. Od roku 1945 se s pozehninim italskych politickych stran
vytvofila takova kultura vzpominini, kterd se s oporou v antifaistickém
mytu — zakladnim kameni povile¢ného italského stitu — po celd desetileti
vyhybala odliSeni vlastniho podilu na vile¢ném déni, na okupaénim tero-
ru a vale¢nych zlo¢inech od némecké Gcasti. Vzpominani se tu pohybuje
ve dvou rovinich. Prvni z nich predstavuje historické zpracovani faktd
a zpusob, jakym je vnima vefejnost, politika a tisk. Druhou rovinu tvofi,
podobné jako v Némecku, instrumentalizace vzpominek. Téméf po pade-
sat let urdoval v Italii vefejny Zivot a politickou kulturu ,mytus rezisten-
ce“, zatimco v Némecku byly aZz do devadesitych let minulého stoleti
vzpominky na druhou svétovou vilku utvareny legendou o Cisté vilce na
italské fronté.

Vzpominani na vilku spoéiva z velké ¢asti v uznini obéti valky a véle¢-
nych zlo¢inl. Z tohoto divodu je pfiklidin velky vyznam poétu, ale pre-
dev§im definici skupin obéti. Porovnatelnost obou totalitnich rezimd,
némeckého a italského, vybizi k diskusi pfedev§im o antisemitismu, respek-
tive pronisledovani Zida a o vileénych zloéinech spichanych za okupace.
Problematika pronasledovani zidG hraje v italském vzpominini jen okrajo-
vou roli. Bylo zavrazdéno celkem 7300 italskych ZidG, vétina z nich po
deportaci fimského ghetta do Osvétimi. S poukazem na skuteénost, Ze tito
lidé zemfeli v némeckém tibore, zistivd dodnes nezodpovézeni otizka,
do jaké miry se na pronasledovani zidovskych spoluob¢ant podilely italské
organizace. Podrobné studie vénované italskym vileénym zlo¢inim na Bal-
king, v Recku a pfi dobyvaénych bojich v Etiopii a Libyi vydly teprve
v poslednich letech. Italskd okupaéni politika si podle prvnich hrubych
odhadu vyzidala pfiblizné 60 000 obéti. Naproti tomu v Itélii dochizelo od
zaatku léta 1944 k vilenym zlodinim, spichanym vojiky wehrmachtu.
Gerhard Schreiber dosel roku 1997 k 6049 mrtvym némeckym vojikim
a 52 237 obétem z fad partyzidnl. Polet civilnich obéti béhem némecké
okupace v letech 1943 az 1945 Cinil 9200 Zen, déti a starca.

Mytus o rezistenci slouzil v povilecné Itilii jako zaklidajici mytus
demokratického stitu. Tvrdil, Ze se Itilie sama osvobodila od fadismu
a nacistické okupace, a neptal se, ¢im se kdo zabyval v letech okupace.
Tento mytus pusobil jako jednotici prvek ve spole¢nosti, jiz béhem okupa-
ce téméf rozvratila oblanska valka. Mytus o nirodnim osvobozeneckém
hnuti dal moZnost i byvalym fadistim a kolaborantim, ktefi unikli politic-
kym Cistkim, aby prohlasili svoji protinémeckou angaZovanost v poslednich
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dnech vilky za odboj. Ze zakladatelského mytu se vyvinula interpretace
valeéné minulosti, jez démonizovala Némecko, a zlehcovala roli italského
faSismu. Tento pohled pfeduréila spojeneckd propaganda, jejiZ interpretaci
po roce 1945 ochotné ptevzala italskd média, politici a intelektudlové.

AntifaSismus slouzil jako zakladajici konsensus italskych politickych
stran, byl viak prekryt antikomunistickym paradigmatem, kdyz Itilie roku
1947 podepsala mirovou smlouvu a doslo k vyostieni studené valky. Italska
komunistickd strana ov§em zustivala podetné nejsiln€j$i komunistickou
stranou zdpadu. V 60. letech se odboj stal ,politickym zikladem republi-
ky“, kterd kaZzdoro¢né oslavovala sama sebe. Studentski revolta roku 1968
a vlna terorismu v sedmdesatych letech vedla v oéich vefejnosti do velké
miry k vylouéeni komunistl z nirodniho vzpominkového diskurzu. Anti-
fasisticky mytus odboje byl otfesen rovnéZ po zavrazdéni byvalého predse-
dy vlidy Alda Mora v roce 1978. Na pocatku 80. let mytus utrpél hlubokou
trhlinu, kdyz pfi generaénim konfliktu uvnitf vlidnoucich stran kfestan-
skych demokratt a socialisth padly otizky po podilu jednotlivych politikd
na odboji za vilky. Ty inspirovaly védecky vyzkum a ménily vzité paradig-
ma: posléze se prosadilo paradigma o italské obéanské vilce. 90. 1éta, kdy
doslo k otfesu italského stranického systému, stila ve znameni ,tlusté ¢ary“
nirodniho usmiteni{ antifasistd s faSisty.

Obraz neziludného italského faismu vytvofila za vilky spojenecka
propaganda ve snaze ulehéit Italim zménu fronty. Spojenci tim odsouhla-
sili, Ze se ,svedeni“ Italové faSismu ziekli roku 1943. Italsky nirod byl
»good boy“, jenZ se pod jinou vlidou dokize polepsit. Tento postoj se pro-
jevil i v otdzce vileénych zlodind. Politické strany jednotné odmitaly stiha-
ni italskych vile¢nych zlo¢inci pfed spojeneckymi soudy. Stejny ochranny
mechanismus, ktery nechal italské vile¢né zloCince bez potrestani, vyuzili
v Italii ve sv(j prospéch také némecti spolubojovnici. Vysledky vySetfovini
némeckych vile¢nych zlo¢inl byly na konci 50. let archivoviny v tajném
fondu, pozdéji nazvaném ,skii nirodni hanby“. Ministr zahrani¢i Gaeta-
no Martino roku 1956 oficidlné nafidil, aby italskd vojenskd prokuratura
nepozadovala po Spolkové republice Némecko vydani dal$ich valeénych
zlo¢incl. Pokyn zastavit privé zalinajici italsky program procest proti
némeckym vileénym zloéincim byl zdivodnén tim, Ze by mohlo dojit
k ohroZeni némecké obranyschopnosti. Italski konzervativni i komunistic-
ki strana se zcela shodly na interpretaci fa§ismu jako operetniho rezimu.
Ta davala moZnost zprostit cely nirod spoluviny na vrazedné vilce proti
zidovskym spoluobéantim nebo cizim porobenym nirodém.
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Pid komunismu roku 1989, rozpusténi Komunistické strany Italie
a zhrouceni zkorumpovaného kartelu kfestanskych demokratt roku 1992
vytvofilo v Evropé nevidané politické vakuum, které bylo zaplnéno novy-
mi stranami. Znovusjednoceni Némecka v roce 1990 dile destabilisovalo
italské vnimani vlastniho niroda - srovnavani se s Némeckou fisi, prova-
déné po celd desetileti, se jevilo jako jiz neodpovidajici. Institucionalni
vakuum vyplnil Berlusconi, ktery také ve spojenectvi své Forza Italia
s ,novymi pravi¢iky“ takzvané Alleanza Nazionale, navazujici na neofasis-
tickou stranou MSI, Gspé$né vytvofil novou nirodni identitu. DefaSizace
italské kultury vzpominani se s Berlusconiho pfichodem dostala rovnéz do
politiky. Spolecenskd akceptovatelnost nebo zlehlovani, tedy defadizace
faSismu pokracovalo ve druhém funkénim obdobi Berlusconiho jako vina
antikomunistické ,refasizace” vefejného Zivota. Jeji pfiznaky lze spatfovat
v prfejmenovavani historickych mist a ulic po fasistickych politicich. Dnes
hrozi, Ze vzpominky na partyzinskou vilku, jez se z védomi italské vefej-
nosti vytratily spole¢né se zinikem mytu o odboji, budou nahrazeny ,pfi-
pominkou obéti“.

Jiti Vykoukal se zaméfil na prozkoumani Institucionalni zakladny pol-
ské historiografie v roce 2003. Instituce jsou obecné podstatnym prvkem
postkomunistické transformace a zvla$té rozvoj historiografie v Polsku po
roce 1990 je nedilné spojen s nistupem masivniho institucionalniho rozvo-
je ve smyslu rekonstrukce i neokonstrukce, ktery se projevuje ve sféfe bada-
telské, a hlavné a predevsim ve sféfe vysokoskolské. Instituciondlni struktu-
ru tak Ize zobrazit v zisadé ve dvou rozmérech, z nichZ prvni zachycuje
oblast pfevizné vyzkumnou, druhi pak oblast vysokoskolskou.

Badatelské instituce se zabyvaji zikladnim, ¢isteéné i jistou formou
saplikovaného“ vyzkumu. V prvnim ohledu jsou nejdilezitéjsi dvé akade-
mie, a to jednak ,sluzebné® starsi Polskd akademie véd a uméni se sidlem
v Krakové, zaloZzena 1872, jednak Polskd akademie véd, zaloZzend 1951, se
sidlem ve Var$avé. Ve druhém sméru lze uvést predeviim roku 1998 zalo-
zeny Institut nirodni paméti se sidlem ve Var$avé. Polskd akademie véd
a uméni (PAU) sestévé ze Sesti oddéleni, z nichZ 5 bylo reaktivovino roku
1990. Historie je umisténa na druhém v podstaté siteji spole¢ensko-védnim
oddéleni. Historickd témata nachizime také v oddéleni filologie, kde vedle
klasické filologie a neofilologie ptsobi komise pro déjiny uméni a slovan-
skou kulturu. V rimci Polské akademie véd (PAN) plsobi nékolik Gstavh
zabyvajicich se dé&jinami, na prvnim misté pfedev§im Historicky dstav.
Ten se zabyva jednak dokumentaéni €innosti, zahrnujici bibliografické, edi-
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torské, encyklopedické, kartografické a slovnikové aktivity, jednak vlast-
nimi individudlnimi i kolektivnimi vyzkumy s cilem zpracovini syntéz,
monografii, dil¢ich studii a praci uréenych ke $kolské potiebé. Historii
v PAN tematizuje téz Ustav d&jin védy, Ustav politickych studif i Ustav sla-
vistiky.

Specidlnim piipadem ,aplikované historiografie“ je Institut nirodni
paméti (IPN). Tento Gstav (jeho rimcovou analogii je &esky Ustav pro
vySetfovani a dokumentaci zlo¢ind komunismu) byl zaloZen roku 1998 na
zakladé zakona: Ustawa g dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Naro-
dowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Plny nizev
1épe ilustruje poslani Gstavu, ktery vznikal po volbich 1997, kdy stfedopra-
vicovad koalice prosadila v parlamentu legislativu postulujici distanci od
komunistického rezimu a zavadéjici lustraéni proceduru. Institut mél dle
zakona prevzit dokumentaci tajnych sluzeb starého rezimu a zpfistuprio-
vat ji tak, aby bylo mozné fesit soudni postihy lidi odpovédnych za zlo¢i-
ny spichané od roku 1939, zpfistupriovat idaje poskozenym osobim a dile
provozovat védecko-vzdélavaci ¢innost.

Na vysoko$kolské rovni najdeme historii dominantné zastoupenou na
univerzitich a na vysokych skolich pedagogickych, tedy na Grovni velkych
a s vyjimkou nékolika soukromych univerzit také vefejnopravnich skol. Ze
soucasnych 17 polskych univerzit existuje ,historicka fakulta“ - jako pojem
odpovidajici v eském kontextu pfiblizné filozofické fakulté — na ¢tyfech
univerzitich, na sedmi nachizime v nizvu kombinaci historie s jinymi dis-
ciplinami (sociologie, filologie, pedagogika, spoledenské védy) a na zbyva-
jicich Sesti se historie skryvd pod fakultami humanistiky, resp. spoleéen-
skych véd. U starSich universit je vyrazna snaha integrovat historii v rimci
humanistiky, univerzity zaklidané ,na zeleném drnu“ nebo vznikajici
z byvalych vysokych pedagogickych $kol nedisponuji dostateéné silnym
zizemim a stavi proto historii do $ir§ich rimcl. ,Nominalni“ pfevaha his-
toriografie je vSak zfejma.

Na 17 polskych univerzitich pracovalo v rimci uvedené struktury fakul-
ta — Ustav na konci roku 2003 celkem 212 kateder, tj. pramérné 12 kateder
na jednu univerzitu — nejvét§im poctem kateder (18) disponoval Historicky
Gstav Historické fakulty Jagellonské univerzity v Krakové, nejmen$im
(8) Historicky Gstav Historické fakulty VarSavské univerzity — &ili obé nej-
vét§i polské univerzity, které se v roénich hodnocenich nejlepsi vysoké skoly
stfidaji o prvni a druhé misto. Zaméreni vétsiny kateder je definovino tra-
di¢né chronologicky, na né jsou napojeny obory podptrné a obory se spe-
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cifickym zaméfenim. Chronologicky koncipovany blok zaéini ve tfech pii-
padech katedrami archeologie, pokracuje 15 katedrami starovékych déjin,
20 katedrami stfedovéku, 44 katedrami novovékych déjin (z toho 11 se spe-
cializaci na rany novovék 16.-18. stoleti, 9 na 19. stoleti, 3 na obdobi
1918-1939, 7 jen pro polské déjiny). 21 katedra se zaméfuje na soudobé dé&ji-
ny (z toho 7 jen pro déjiny Polska).

Silné jsou dale katedry s teritoridlnim a regionalistickym zaméfenim:
dominantni je skupina 12 kateder pro déjiny vychodni, resp. stfedovy-
chodni Evropy, dile nisleduje specializace balkanisticka, déjiny Byzance,
sttedomofské oblasti, z domicich regiont je nejvyraznéji zastoupeno Slez-
sko, Pomofany, Varmirisko-Mazury a Velkopolsko. Z tematickych obort je
nejvyraznéj§i zastoupeni socidlnich a hospodatskych déjin, dile déjin cirk-
ve a kultury, politickych déjin, d&jin vojenstvi a koneéné osm specializova-
nych pracovi§t zaméfenych na dé€jiny ZidG, knihovnictvi a d&jiny knihy, bio-
grafistiku, historickou geografii, epigrafiku a heraldiku.

Star${ university maji historické obory podstatné silnéji obsazené (az
150 pracovnikl na jedné université) neZ povileéné university nebo nové
ziizené Skoly. Také z hlediska kvalifikace se ukazuje, Ze star$i univerzity
jsou na tom vyrazné lépe - je tu vys§i koncentrace védeckych stupnid a titu-
14, naopak smérem k mlad$im univerzitim tato koncentrace klesi a zvysu-
je se zastoupeni niz§ich stupfid. Podivime-li se na souhrnné Gdaje za uni-
verzity i pedagogické Skoly, pak zjistime, Ze vysokoskolski bize polské
historiografie v roce 2003 zahrnovala celkem 23 historickych Gstava dispo-
nujicich celkem 269 katedrami. Institucionilné nejsilnéj$im oborem je
novovék, tj. od 16. stoleti do 1945 (59 kateder), nisleduji soudobé dé&jiny
(31), stfedovék (26), starovék (20) a archeologie. Celkem na polskych vyso-
kych $kolach plsobi na 1280 historika.

Politickou védou v Polsku, jejim vznikem, vyvojem a soucasnym stavem
se zabyval Michal Kubdt. Politologie neni v Polsku novinkou aZ popfevrato-
vého obdobi. Na rozdil od vétsiny stath sovétského bloku se zde politologie
ve skute¢ném slova smyslu mohla aZ na malé intermezzo v padesatych letech
a na pocatku Sedesatych let dvacitého stoleti rozvijet relativné svobodné. Po
roce 1989 se polski politologie zafadila k nejdynamiétéj$im spolecenskovéd-
nim oborlim v zemi a dnes zde zaujima spolu s proslulou polskou sociologii
vysadni postaveni. Polski politickd véda patfi k nejlepsim v postkomunistické
Evropé a je dastojnym partnerem ,,zipadni“ politologii.

Krizovym okamzikem pro polskou povileénou politickou védu se stal
rok 1951, kdy byly zlikvidovany politologicky orientované vysoké skoly ve
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Var$avé i Krakové a misto politologie zacal byt vykladin marxismus-leni-
nismus. JiZ po roce 1956 se vSak $koly vritily k politologii a Polsko spolu
s Jugoslavii se stalo jedinou komunistickou zemi, kde se nepfednisel
védecky komunismus. Nasledovalo opét kritké obdobi absence politolo-
gie na polskych vysokych skolach, ale jiz v roce 1963 byl do 13 vyso-
koskolskych studijnich programl zaveden kurs Ziklady politickych véd.
V roce 1966 se politologie uz vyuéovala na 29, v roce 1968 na 65 vysokych
$kolach (20 000 student®) a od roku 1970 na viech polskych vysokych $ko-
lach. Nejvétsimi a nejdllezitéj$imi stéedisky politologie se staly university
ve Var$avé, Krakové, Vratislavi, Poznani a Lublinu.

V Polsku existovaly jakoby dvé politologie — skuteéni a zdanlivd: Na
jedné strané v zemi pusobily instituce, které slouzily ¢isté komunistické
strané a vychovavaly stranicky a vojensky politicky aparit. V letech
1957-1968 a 1971-1990 existovala Vysok4 $kola socidlnich véd pti Ustied-
nim vyboru PZPR, v letech 1951-1990 pusobila Vojenska politickd akade-
mie. Na strané druhé se Polsko jiZ v roce 1950 stalo ¢lenem Mezinirodni
spolednosti pro politické védy (IPSA) a od roku 1957 existuje Polski spo-
le¢nost pro politické védy. Od roku 1972 je politologie pfitomna na pudé
Polské akademie véd, kde byl zaloZzen Vybor pro politické védy. S vyjimkou
zminénych stranickych $kol se od $edesitych let mohla polskd skuteéni
politologie rozvijet relativné svobodné.

Pid komunismu roku 1989 tak paradoxné nepfinesl polské politologii
srevoluéni® zmény, politologie navizala na predchozi obdobi. Politologie
je v Polsku institucionilné pfitomna na tfech Grovnich: 1. universitni,
2. neuniversitni a 3. soukromé. V akademickém roce 2002/2003 probihalo
magisterské studium politologie na patnicti ze sedmnicti universit, na
tfech vysokych pedagogickych skolach a sedmi soukromych vysokych sko-
lach. Nemagisterské studium v oboru politologie bylo mozné na 26 sou-
kromych vysokych skolach.

Vydavatelska ¢innost je v oblasti politické védy neobycejné bohati, a to
jak vzhledem k plvodni tvorbé, tak k prekladim, panuje vsak ponékud
paradoxni situace, protoZze se jedni téméf vyhradné o knizni produkci.
V Polsku neexistuje obecné uznivany celostitni odborny politologicky
Casopis s pravidelnou periodicitou, ktery by reprezentoval celou polskou
politologickou obec. Hlavnimi vydavatelskymi centry jsou VarSava, Krakov,
Vratislav a Lublin (méné Katovice, Gdarisk, Poznan, Toruri).

Polska politologie se v soudasné dobé vénuje viem oblastem politické
védy. Jistou zvlastnosti je zaclenéni Zurnalistiky do politologickych fakult
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a institutQ, coz je dusledek historického vyvoje polskych politologickych
pracovist. Jako hlavni oblasti zajmu polskych politologt lze oznadit nasle-
duji témata: sociologie politiky, volby a volebni systémy, teorie politiky,
strany a stranické systémy, teorie a praxe transice a demokratické konsoli-
dace, nejnovéjsi politické déjiny, politické systémy, historie a soucasnost
politického mysleni, teorie demokracie, teorie totalitarismu, politickd kul-
tura, politickd geografie, mezinirodni teritoridlni studia (hlavné vychodo-
evropska studia) a mezinirodni vztahy. Polsti politologové se rovnocenné
vénuji jak teoretické, tak i praktické roviné. Pouzivaji prevazné moderni
a v politické védé prevazujici empiricko-analyticky pfistup v kombinaci
s komparativni metodou. Zvlastni diraz je kladen na samotné Polsko, které
je z politologického hlediska detailné zkoumino po fadu let. Pozornost je
vénovina i nékterym specificky ,polskym tématdm®“ jako jsou polsko-
-némecké vztahy nebo polskd emigrace.

Bobdan Zilynskyj se zaméfil na ukrajinskou historiografii v 90. letech
20. stoleti.# Vysel ze zmapovani vyvojovych ryst ukrajinského déjepisectvi
v letech 1991-2000 na bazi orientace v — pomérné tézko dostupné - kniz-
ni produkci novéjsi odborné ukrajinské historiografie a na zakladé ptihléd-
nuti k vyvoji dvou hlavnich odborné-historickych periodik Ukrajiny, ¢aso-
pist Ukrajinskyj istoryényj Zurnal a Ukrajinskyj istoryk. Vyvojové podminky
ukrajinského déjepisectvi na konci sovétského obdobi pfitom oznadil jako
kritické, pfiemz krisovy stav s malymi proménami existoval uz od konce
20. let 20. stoleti. Disledky stalinského teroru, ktery téZce zasihl ukrajin-
ské déjepisectvi a zlikvidoval desitky jeho pfedstavitelt, byly dlouhodobé.
Na jeho zakonzervovini se podilelo i breznévovské stagnaéni obdobi,
béhem néjz ukrajinskou védu ponicila druhi vina represi, které byly sice
méné drastické, znaénou mérou vSak omezily manévrovaci prostor ukra-
jinskych odbornika.

Za této situace ukrajinskd historiografie nedokizala dostatecné rychle
vyuzit podminek, které se od poloviny 80. let zalaly rysovat v podminkich
gorbacovovské prestavby. Mira vydavatelskych aktivit a rozsah vyzkumnych
z4jmu ukrajinskych historikt nedosahly ani ve druhé poloviné 80. let stavu

4 8koda, e autor nepracoval se zajimavymi p¥ispévky Ivovského historika: Jaroslav Hrycak,
Ukrainian Historiography 1991-2001. The Decade of Transformation, in: Alojz IvaniSevi¢ —
Andreas Kappeler — Walter Lukan — Arnold Suppan (edd.), Klio ohne Fesseln? Historio-
graphie im &stlichen Europa nach dem Zusammenbruch des Kommunismus, (Osterreichische
Osthefte Jg. 44), Wien 2002, s. 107-126 a luineburského badatele: Rudolf A. Mark, Anmer-
kungen zur Historiographie der Ukraine seit 1991, tamtéz, s. 127-135.
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z konce plodnych 20. let 20. stoleti. NejtiZivéj$im problémem ukrajinské
sovétské historiografie zGstala jeji prepolitizovanost a podfizenost vlddnouci
ideologii vyGstujici az do dogmati¢nosti, se kterou ,stfezila Cistotu® zaklad-
nich tezi o vyvoji Ukrajiny a jejich vztahG s Ruskem.> Mnohé teze stalinské-
ho obdobi nesmély byt zpochybnény ani v dobé Chruséovovy vlady.

Z kvantitativniho hlediska byl na Gzemi sovétské Ukrajiny na konci
80. let 20. stoleti dostatek odbornych historickych pracovist i jejich zamést-
nanct. Nejprestiznéj$i odbornou instituci ptedstavoval Ustav dé&jin Akade-
mie véd Ukrajinské SSR. V roce 1985 zde pracovali 144 odborni pracovnici
a 85 pomocnych védeckych sil. Ustav byl podfizen pozadavkim &elnych
kruhtt Komunistické strany Ukrajiny, musel se tedy pfednostné zaméfovat
na ideologizovany vyzkum a vyklad nejnovéjSich déjin. Obdobné tomu
bylo s produkci Ustavu d&jin strany pfi UV KSU: kromé zaji$tovani pre-
kladu kompletniho Leninova dila do ukrajinstiny vydaval monografie
a edice zaméfené vyluéné na témata ze 20. stoleti.

Dalsi kyjevské centrum péstovani historie tvofila pracovisté Statni uni-
versity T. H. Sev&enka. Publikaéni moZnosti historikd z tohoto pracoviité
a také z UGstfedniho archivniho i knihovniho pracovisté Ukrajiny nebo
z jejich muzei vak zGstivaly omezendjsi nez v piipadé pracovi§t akade-
mickych. Nepfiznivé disledky pfinaselo také omezovani poétu vydivanych
knih, ¢asopist i sbornikd, ve kterych ukrajinska historiografie mohla pre-
zentovat vysledky své price. Na zikladé breznévovskych tradic trval ptikaz
vydavat ¢ast odbornych tituld o ukrajinské tématice v rustiné. V nékterych
regionech Ukrajiny nebyly v ukrajinstiné publikoviny téméf zadné histo-
rické prace.

Za nestastny jev Zilynskyj oznacuje také nadmérnou centralizaci vyzkum-
né i publikaéni ¢innosti historikt. Tento trend omezoval moZnosti vSech
ostatnich odbornych center véetné universitnich mést. Ukrajinska historio-
grafie byla v SSSR zatlaCovina do periferniho postaveni a do stinu ruské
historické védy. Prohlubovala se téZ izolace ukrajinského déjepisectvi od
historiografii jinych zemi i od mezinirodnich instituci. Charakteristicka je
Glast jediného ukrajinského pfedstavitele v rimci sovétskych delegaci,
vyslanych v letech 1955-1965 na mezinirodni historické kongresy.

Jen zdanlivou vyhodu nabizela dlouhodobé pfetrvavajici podvojnost
vyvoje ukrajinské historiografie vznikld na podatku 20. let 20. stoleti odcho-

5 Srovnej Serhij Plokhy, The Ghost of Pereyaslav: Russo-Ukrainian Historical Debates in the
Post-Soviet Era, Europe-Asia Studies 53. 2001, s. 489-505.
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dem d&asti historikd z ruské &asti Ukrajiny do protibol$evické emigrace,
resp. na zdkladé pfislusnosti zipadni Ukrajiny k jinym stitim nez SSSR.
Dalsi pfiliv ukrajinskych historikti do zemi zipadniho svéta nastal poté, co
si sovétska vojensko-politickd moc v letech 1943 a 1944 znovu podmanila
Ukrajinu, a to véetné zapadoukrajinskych tzemi. V 80. letech 20. stoleti se
v emigraéni historiografii zavrsila generaéni obména a vétSina ukrajinskych
historikd Cinnych v zdpadnim svété jiz nemohla byt oprivnéné nazvina
emigranty. Prvni moZnost navizini kontaktl mezi obéma vétvemi ukrajin-
ské historiografie poskytlo zaloZzeni Mezinirodni asociace ukrajinistQ v ital-
ském Palermu v r. 1989 a vyraznéjsich kontur nabylo toto Gsili na kongre-
su asociace, konaném roku 1990 v Kyjevé.

Ptekotny vyvoj udalosti v roce 1991 pfispél ke zménim spoleéenské
prestiZze déjepisu i historikl. Pro historické zajmy rodici se ukrajinské opo-
zice byly ov§em smérodatné price autorl v pfedchozich desetiletich zaka-
zanych nebo programové zapominanych. Zvlasté vyrazné se zacal obnovo-
vat zijem o dilo Mychajla HruSevského. Po padu ideologickych bariér tihla
¢ast ukrajinské historické obce i laickych zdjemct k nekritické glorifikaci
tohoto historika a jeho koncepci. Nahlé odstranéni ideologického tlaku
v§ak samo o sobé nemohlo garantovat, Ze ukrajinsti historikové dokazi
rychle a bez problémi nabidnout takové pojeti dé€jin své zemé a niroda,
s nimZ by se mohla ztotoznit ukrajinskd inteligence i $irsi vestvy obyvatel-
stva, které byly rychle vrZzeny do postsovétské skuteénosti. Propagandistic-
ké stiety pred referendem o ukrajinské nezavislosti byly pfitom ovlivnény
reinterpretaci déjin Ukrajiny.

Velké &asti jednotlived i instituci chybéla schopnost sebereflexe (i
ochoty k ni. Neexistovaly podminky k provedeni vniténi oisty oboru, jejiz
nezbytnost byla ¢asti historikli pocitovana s ohledem na nepfirozeny vyvoj
v pfedchozi ¢asové etapé. BéZznym jevem se stala zisadni proména politic-
kych stanovisek i prioritnich tematickych okruhdg, které se nyni — po zmra-
zeni vyzkumu déjin komunistické strany — pokouseli zpracovat historikové,
hledajici novou obzivu. Usttedni ¢asopis Ustavu dé&jin Ukrajiny si uchoval
pozici centrilniho historického periodika, které ov§em bylo prakticky az
do roku 1994 charakterizovino nizorovou nehybnosti. Texty ukrajinskych
historikd z diaspory nebyly viak a% na malé vyjimky v UIZ ti§tény ani
v nisledujicich letech. Vyvoj ukrajinské historiografie po r. 1991 byl pozna-
menén tim, ze nebyli prakticky nijak postizeni historikové, ktefi v pred-
chozim obdobi pod patronitem KSU udrzovali zpolitizovanou a odborné
bezcennou podobu ukrajinského déjepisectvi. Védeéti pracovnici, ktefi
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zaujimali na sklonku sovétského obdobi vedouci pozice, si dokazali zacho-
vat své postaveni.

Brzy po rozpadu SSSR zadaly byt vyslovovany pochybnosti o reilném
obsahu nové vzniklé ukrajinské stitnosti. Dosavadni ,gubernskid® Ukra-
jinska SSR se pretvofila ve stit, nezavisly na Rusku vice nez v kterékoli
etapé sovétského obdobi svych déjin. Postsovétskd Ukrajina potfebovala
historiografii nezavislou na zavrzenych ideologickych schématech. Nej-
citelngji byl tento problém pocitovan ve vzdélivaci sféfe, a to prakticky
u viech stupni a typa $kol. Do konce 80. let nebyly totiz ve skolich této
republiky vykladiny dé&jiny Ukrajiny jako samostatny pfedmét. Dulezi-
tym tkolem se proto stala pfiprava novych, populirné pojatych syntéz
a ulebnic. Cilem se stalo postupné vytvafeni historického mysleni nej-
mladsi generace obyvatel, ale také jeho zména u pfislusnikd generaéné
star$ich skupin.

Tematicky zadaly enormni zijem historikd vyvolavat otizky tradice
ukrajinské statnosti od stfedovéku az do 20. stoleti. Vyrazné se prosazova-
ly niméty spjaté s pokusem o nastoleni ukrajinské stitnosti v letech
1917-1920, tedy pokusim o vyélenéni Ukrajiny z rozpadlého carského
Ruska a Rakousko-Uherska, resp. o sjednoceni obou ponékud odli§né se
vyvijejicich statnich celkd — Ukrajinské lidové republiky a Zapadoukrajin-
ské lidové republiky. Tato tematika se stala v jistém smyslu doslova kultov-
ni. Ukrajinsti historikové zkoumajici 20. stoleti se zadali také intensivné
zabyvat modern{ ukrajinskou emigraci a diasporou a vyznamnymi osob-
nostmi z jejtho okruhu. Vedle pfirozeného zijmu historikli o nové pojaté
politické dé&jiny Ukrajiny sovétského obdobi se jako druhy tematicky
okruh, jemuz byla vénovina nebyvalid pozornost, prosadil vyzkum tradic
star$i ukrajinské statnosti. Jde o vyklad a rozbor specifického fenoménu,
kterym byl svérizny, kritkodobé existujici hetmansky stit v severovychod-
ni Ukrajiné mezi polovinou 17. a 18. stoleti. Méné vyrazné vysledky pfi-
nesl nové koncipovany vyzkum déjin Kyjevské Rusi.6

Pfes velmi bouflivy positivni vyvoj ukrajinské historiografie nebylo az
do r. 2000 Gplné prekonino rozstépeni ukrajinského historického vyzkumu
do dvou zikladnich proudd — domiciho a exilového. Trvaji oteviené i skry-
té polemiky mezi pfislu§niky obou skupin. Pfesto lze konstatovat, Ze sle-

6 Srovnej: Dittmar Schorkowitz, Die Herkunft der Ostslaven und die Anfinge des Kiever Rei-
ches in der postsowjetischen Revision, Jahrbicher fiir Geschichte Osteuropas NF 48. 2000,
s. 569-601.
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dované desetileti znalné pfibliZilo moZnost navizini korektnich vztahl
a vyrovnavani protiv. Zakladni pozitivni skuteénosti nebyly nadto znehod-
noceny ani nemalymi finanénimi problémy, které znemoznily ¢ odsunuly
realizaci ¢asti publikaénich projektl a pfimély ¢ast historikd k opusténi
oboru.

Lubos Svec pojmenoval svij piispévek ,Névrat historie: institucionalni
a ideova transformace litevské historiografie béhem devadesatych let®.
Podava tu informace o podminkach a souvislostech transformace litevské
historiografie, a to jak v jeji institucionilni, tak v ideové roviné -
tj. o zpusobech jak reflektovala déjiny a hlavnich tendencich, které se
prosadily v litevské historiografii.” Pfedpoklady pro hluboké strukturalni
a ideové zmény, jimiz pro§la litevski historiografie od pfelomu osmdesa-
tych a devadesitych let byly spjaty s uvolnénim kinont sovétské historio-
grafie za perestrojky. Vychodiskem naru$eni sovétskych paradigmat se
stala diskuse o stalinskych nezikonnostech excesech, iniciovani z centra
s ,perestrojkovym® cilem oslabit argumentaéni zdkladnu konzervativni
Casti sovétského vedeni a byrokracie a otevienou diskusi s vtazenim vefej-
nosti pfipravit pidu pro urychleni reforem sovétské spoleénosti. Aktivi-
zovala pfedevsim historickou obec a vefejnost u narodd, které byly posti-
Zeny stalinskym terorem a deportacemi. Glasnost obsahovala zietelny
historicky akcent a diskuse nad sovétskou minulosti ziroven vyjadfovala
aktudlni postoje.

Impulsy k zahijeni diskuse nad dé&jinami nevzesly pfimo od historika,
ale od spisovateld a umélct. Historicky odborny tisk nereagoval okamzité,
ani nemohl vzhledem k del3i periodicité a odborné niroénosti. Proto v dis-
kusi let 1988-1989 sehrily ustfedni roli éasopisy tvaréi inteligence a repub-
likovy denni tisk. Historie se rychle stala instrumentem politického zipasu
o demokratizaci a vzapéti o obnoveni litevské stitnosti. Litevsti historici se
zapojili do diskusi vefejnosti a béhem let 1988/1989 zpochybnili a vyvratili
paradigmata, na nichZ byla postavena legitimita sovétského rezimu. Zipas
o interpretaci historie se stal integrilni soucasti ideologického boje zavé-
re¢né fize studené vilky a jejiho vyznamu si byly védomy obé strany. Kon-
zervativci nedokazali obhijit tradi¢ni interpretaci. Ustupovali ofenzivé revi-
zionistl nejen na strinkich odborného tisku, ale i v u¢ebnich a v médiich

7 Opét jako v ukrajinském piipadé stoji za to doplnit odkaz na piehlednou studii: Alvydas
NikZentaitis, Die Geschichtsschreibung in Litauen: Zehn Jahre nach der Wende, in: Ivanige-
vi¢ — Kappeler — Lukan - Suppan (edd.), Klio ohne Fesseln?, s. 201-218.
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a presouvali své publikaéni aktivity z litevského tisku do ruskojazyéného
tisku. Pravé v téchto diskusich nastoupila silnd mladi generace historikd,
ktefi pak béhem devadesitych let zaujali pfedni pozice v litevské historio-
grafii.

Vedle problematiky stalinskych deportaci a represalii proti litevskému
obyvatelstvu roku 1940, koncem ¢tyficatych a na za¢itku padesitych let
zadali mladi historikové vénovat pozornost dosud opomijenym tématim
litevské mezivalené stitnosti a poukizali na slabost sovétské moci v Litvé,
na jeji plnou zavislost na bodacich Rudé armady. Vénovali pozornost pro-
klamaci a utvafeni litevského stitu a pres uznani jeho pocateéni slabosti jej
de facto rehabilitovali jako alternativu vaci sovétskému systému.

Poukazy na obéti stalinskych ¢istek mezi litevskymi komunisty v sobé
jesté obsahovaly uréitou rehabilitaci reformnich komunistd. Oproti tomu
druhé dva okruhy diskusi — ustanoveni sovétské moci v Litvé, postoj
komunisth k litevské stitnosti — a ptedeviim kli¢ové okolnosti paktu
Molotov-Ribbentrop, anexe Litvy a nastoleni sovétského reZimu pod-
lamovaly legitimitu Litvy jako sovétské republiky. Zvefejnéni existence
tajnych dodatkdl smlouvy a uznini jejich existence zcela zpochybnilo
legalitu pfipojeni Litvy k SSSR. Relativné mala skupina dogmatickych his-
torika drzicich se sovétského paradigmatu se pomérné rychle dostala do
izolace.

Jiz roku 1988 byly zahijeny price na zméné struktury vyuky historie
jak ve Skolstvi. Do stfednich $kol byl zaveden stohodinovy kurz litevskych
déjin. Ty se dosud nevyucovaly, byly rozplynuté v déjinich Ruska a SSSR.
Zisadni pfemény Skolstvi se vSak uskuteénily aZ na za¢itku devadesitych
let. BEhem procesu obnoveni nezivislosti do$lo k ,aktualizaci“ historie,
ktera se stala duleZitou slozkou politického a ideologického zipasu. Litev-
ska historickd véda se zapojila do procesu demontize sovétské ideologie
a postavila pfedpoklady pro obnoveni litevské stitnosti. Hlad po historii —
a to nejen po té nejnovéjsi — mezi vefejnosti byl obrovsky, této viné zijmu
odpovidala oZivena cileni kultivace tradice litevské stitnosti a nové hod-
nocen{ zapojeni Litvy do orbitu zipadniho kifestanstvi a kultury jako pro-
tikladu vaéi vychodnimu, resp. sovétskému orbitu. Historismus sehral
duleZitou roli pfi vymezovani nové identity litevské spoleénosti a defino-
vani stitnosti béhem devadesitych let.

Postupné se v oboru déjin 19. a 20. stoleti prosadila silni generace mla-
dych historikd, ktefi vystoupili nejdfive proti sovétské koncepci litevskych
déjin a poté odmitli konzervativni nacionalistickou koncepci. Litevska histo-
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riografie v emigraci jinak neméla natolik silnou pozici jako napf. loty$skd.8
Ideové i personilné vychizela z mezivileéné litevské historické $koly. Domi-
novala v ni spiSe nacionalisticki interpretace. BEhem prvé poloviny devade-
satych let dominovaly historiografii problémy litevské stitnosti, sovétské
okupace, represilii, stalinského teroru. Ke konci devadesitych let s vystupy
na zaéitku naSeho stoleti se pozornost pfesunula k nékterym ,kostlivem®“
ve skiini, z nichZ pravdépodobné nejkontroverznéjsim tématem se stal holo-
caust Zidovského obyvatelstva Litvy a postoj a Gcast Litevcd.?

Sit odbornych center, vénujicich se historii, lze rozdélit na Gstavy pri-
mérniho vyzkumu — Ustav litevské historie, muzejni a dokumentaéni pra-
covisté, kde specifické postaveni zaujalo Centrum vyzkumu genocidy
a rezistence obyvatel Litvy, a na vysokoskolski pracoviité. Vzhledem
k mzdovym problémim bylo bézné personilni propojeni, zaméstnini na
nékolika pracovistich, predev§im specialisté védeckych institutld uéili na
nékolika vysokych $kolich ziroveri. Do znaéné miry pravé védecké osob-
nosti uréovaly zaméfeni studia a vyzkumnych Gkold.

Nékolika pfeménami proslo Vyzkumné centrum genocidy a rezistence
litevského obyvatelstva, jehoz hlavni nipli tvofil vyzkum sovétskych repre-
salii (genocida obyvatelstva Litvy véetné holocaustu za druhé svétové
valky). Stiedisko iniciovalo za Gé&asti litevskych a mezinirodnich historik{
fadu konferenci i edi¢nich podniki k problematice sovétské okupace,
sovétského teroru, deportaci a resistence. Rozsihlou reformu doznala
vyuka historie na vysokych $kolich. Navysil se podéet posluchaél, finanéné
kryty zavedenim pomérné vysokych poplatkd za studium, a predeviim
vzniklo nékolik novych univerzit. Byla provedena reorientace studia a zave-
den systém kompatibilni se zdpadnim. Nejdulezitéj$i centrum vzdélavani
pfedstavuje Historickd fakulta Vilniuské univerzity.

% Xk %

Zimérem naseho svazku nemohlo byt podat systematicky pfehled situa-
ce jednotlivych nirodnich historiografii euroamerického prostoru mezi Ska-

8 Srovne;j: llgvars Misans, Geschichtswissenschaft in Lettland nach 1990. Zwischen Traditionen
und Neuorientierung, in: Ivanifevi¢ — Kappeler — Lukan — Suppan (edd.), Klio ohne Fes-
seln?, s. 179-193.

9 Srovnej: M. Messmer, Sowjetischer und postkommunistischer Antisemitismus. Entwicklun-
gen in Russland, der Ukraine und Litauen, Konstanz 1997.
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listymi horami a Sibifi. Néco podobného ani neni v silich Institutu mezi-
narodnich studii FSV UK. Jsme si nicméné védomi toho, Ze pro étenite by
byla uzite¢ni jistd kontextualisace pfedlozenych studii nebo pfinejmen$im
odkaz k aktudlni literatufe nejvyznamnéjsich ,velkych historiografii“, které
jsme nedokazali referentsky podchytit. Pro britskou historiografii je k dis-
posici série aktualnich, z mezinirodnich konferenci vzeslych sbornikl a pfi-
rucek.10 A také z bohaté nabidky literatury k historii francouzské odkazme
alesponi na nékteré novéjsi prace.ll

Zdaleka nejbohatsi je ovSem nabidka zpracovani vyvoje i soucasného
stavu historiografie ruské, resp. byvalé sovétské. Zde se lze opfit predeviim
o soustavny zdjem némeckého déjepisectvi vychodni Evropy, kde Rusko
a jeho historiografie trvale predstavuje velké téma. Zakladni pfehled aktual-
nich problémt i produkce ruského postsovétského déjepisectvi podava
vynikajici, v opakované inovovanych versich vydivani Hildermeierova pfi-
rucka Die Sowjetunion 1917-1991, resp. obdobné, ale v autorsky generaé-
né mlad$im pohledu, oddil ,problémy a interpretace” v druhém - Ruské
fi8i i Sovétskému svazu vénovaném - dilu Bohnovy a Neutatzovy ,,Studij-
ni pfiru¢ky Vychodni Evropa“.12

10 Srovnej sbornik z konference Deutsches Historisches Institut London: Benedikt Stuchtey,
(ed.), British and German historiography, 1750-1950, Oxford Univ. Press, 2000, pfehlednou
ptiru¢ku: Michael Bentley, Modern historiography, London 1999, Sbornik, pfipraveny Robi-
nem W, Winksem, The historiography of the British Empire-Commonwealth: trends, inter-
pretations, and resources, Aldersholt 1995, tymZ autorem redigované kolektivni dilo His-
toriography, Oxford Univ. Press 1999, vydané v fadé The Oxford history of the British
Empire. Francouzsky pohled na britské déjepisectvi zastupuje sbornik: Frédérique Lachaud —
Isabelle Lescent-Giles — Frangois-Joseph-Ruggiu (edd.), Histoires d’outre-Manche - ten-
dances récentes de I'historiographie britannique: (actes du colloque, Université de Paris-
-Sorbonne, 5 février 2000), Paris: Presses de 'Université de Paris-Sorbonne 2001. A koneéné
pohled na anglickou historiografii podava i reprezentant dnes snad nejprogresivnéjiiho
centra ruskéhjo d&episectvi: Izmail 1. Sarifzanov, Anglijskaja istoriografiia v XX veke:
osnovnyje teoretiko-metodologiceskie tendencii, $koly i napravlenija, Kazan 2004.

Robert Frank (ed.), Ecrire I'histoire du temps présent: en hommage 2 Francois Bédarida:
actes de la journée d’études de 'IHTP, Institut d’histoire du temps présent, Paris, CNRS,
14 mai 1992 Paris 1993, Francois Bédarida (ed.), L’histoire et le métier d’historien en France,
1945-1995, Paris 1995 a Jean-Paul Ruano-Borbalan (ed.), L’histoire aujourd’hui: nouveaux
objets de recherche, courants et débats, le métier d’historien, Auxerre 1999. Za bibliogra-
fickou resersi k britské i francouzské historiografii dékuji Dr. Lucii Filipové.

Manfred Hildermeier, Die Sowjetunion 1917-1991 (Oldenbourg Grundriss der Geschichte
Bd. 31), Minchen 2001, Grundprobleme und Tendenzen der Forschung s. 103-162, Tho-
mas M. Bohn - Dietmar Neutatz (edd.), Studienhandbuch Ostliches Europa, Bd. 2: Ges-
chichte des Russischen Reiches und der Sowjetunion, Kéln - Weimar — Wien 2002,
s. 203-288.
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Zajimavy pohled nabizeji dva pfispévky v podnétném sborniku viden-
ského Osterreichisches Ost- und Stidosteuropa-Institut ,Klio bez okova?
Historiografie ve vychodni Evropé po zhrouceni komunismu®, usilujicim
o prehledné a systematicky provedené zmapovani celé evropské oblasti
Uzemi kdysi sovétského impéria. Zde je pro Rusko konfrontovin pohled
ruské moskevské historicky a mladého specialisty na zejména starsi ruskou
historiografii z némecké Jeny.!3 Jiz zde se oviem zfetelné objevuje feno-
mén, se kterym se ¢tendf pfi sledovani historiografické produkce k ruskym
(resp. sovétskym) déjindm setkdvd dnes a denné: rusti autofi odkazuji
prakticky jen na ruské autory a vyrovnavaji se takika vyhradné s produkeci
vydanou v Rusku, zatimco zdpadni, v tomto piipadé pfedevsim némeéti
¢ anglosasti badatelé cituji z rusky ti$téné produkce (aZ na vyjimky dél
autorl toho kalibru, jako je Boris Mironov) prakticky jen edice, zatimco
jejich odkazy na zpracovani se az na vyjimky tykaji jen némecké a anglo-
saské literatury.l* Kvantifikace obsahové vynikajici recensni rubriky tak
renomovaného ¢asopisu, jako jsou mnichovské Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas by takovéto pozorovani jen potvrdila. Piekladt odborné ruské
literatury do némdéiny nebo angliétiny pfitom je (s vyjimkou ,sensaéni“
literatury publicistickych ,,objeviteld“ typu Suvorova) dosud v podstaté
minimum.

Zubkova upozortiuje, Ze jeji stat neni analyticky ,Forschungsbericht®,
nybrz jen pokus o vymezeni charakteristickych tendenci, naznaleni kli¢o-
vych zlom a upozornéni na kvalitativni posuny v ruské postsovétské his-

13 Ivani$evi¢ — Kappeler — Lukan — Suppan (edd.), Klio ohne Fesseln?, zde: Elena Zubkova,
Goldene Zeit der Geschichtsforschung? Tendenzen der postsowjetischen Historiographie in
Russland, s. 81-92, Thomas M. Bohn, Paradigmawechsel in der russischen Historiographie?
Sechs Thesen und drei Prognosen, s. 93-105.

14 Dobfe to Ize demonstrovat na jedné z Gvodnich studii zde &astéji citovaného sborniku Klio
ohne Fesseln?, kde si newyorsky historik Mark von Hagen v zajimavé studii: From Russia
to Soviet Union to Eurasia. A View from New York Ten Years After the End of Soviet
Union, s. 43-60 vystadil jen s anglosaskou literaturou. Badatel o déjinich ruské pfedrevo-
luéni sociologie a historiografie T. M. Bohn tak ve své zajimavé studii o zméné paradig-
matu ruského déjepisectvi do jisté miry &ini také, byt ruskou literaturu k nejnovéjsim déji-
nim historiografie bezpeéné zni a odkazuje na ni, ale necituje jeji minéni, nybrz odkazuje
na ni vzdy pouze jako na pramennou zékladnu svého zkouméni. Srovnej: Paradigmawech-
sel, s. 97n. Tento jev mi obecnéjsi platnost: Srovnej v tomto sméru mé recensentské kon-
statovani ad: Dietrich Beyrau (ed.), Religion und Gesellschaft im Russland vor der Revolu-
tion von 1917, Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas N.E 52. 2004, s. 321-420, Jorg
Baberowski (ed.), Stalinismus und Religion, Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas N.E 52.
2004, s. 481-583, in: CCH 103. 2005, s. 463464, zde s. 464.
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toriografii.l’ Jako kli¢ovy bod déjepisného obratu autorka uvadi rok 1991 -
rok ziniku SSSR. Tehdy doslo i k rozpadu dosavadniho metodického
monismu.16 Politicky obrat se v ohledu na soudobé déjiny stal publicis-
tickou vyzvou, na niz ovSem s vyjimkou nékolika kli¢ovych osobnosti
nové orientované historiografie (J. Afanasjev, G. Bordjugov, V. Kozlov,
O. Chlevnjuk) zareagovali spise laikové.l” Dasledkem byl pokles spoleéen-
ské prestize historiografie jako celku. Zanik Sovétského svazu se stal
i poditkem nové komunikace s — dosud zakazovanym — zahrani¢im.18 Na-
startoval tak proces pozvolného ,,dohinéni® evropského déjepisectvi v jazy-
kovém, metodologickém, tematickém i v technicko femeslném ohledu.
Problémem pro vétsinu profesiondlnich historikG existenéné velmi stresové
ptelomové situace se stalo ,zmizeni“ praktické celé mlad$i generace histori-
kd, kterd opustila obor a zménila profesi. Az s odstupem se objevila nova
mlad4, nizorové jiZz zcela odli§na generace.

Zména politického klimatu i otevien{ archivi pfineslo obrat ruské his-
toriografie k ,bilym mistdm® zejména sovétskych déjin.’® (T. M. Bohn ve
svém komentiafi - s. 99 — zdlrazfiuje déjepisné kvalitativni rozdil tematic-
ky vylerpaného ,zdpadu®, utikajiciho se do formalistickych inovaci, a Ruska

15 K vychozi posici srovnej Dietrich Geyer (ed.), Die Umwertung der sowjetischen Geschich-
te (Geschichte und Gesellschaft, Sonderheft 14) Géttingen 1991.

16 Autorka tedy zjevné nesdili perestrojkovy optimismus zaslouZzilého badatele z amerického
Seattle, Eduarda Thadena, ktery tvrdi, Ze: ,The history of Soviet Marxist-Leninist histori-
cism ended in 1987, if not earlier”, srovnej: Eduard Thaden, Marxist Historicism and the
Crises of Soviet Historiography, Jahrbuicher fiir Geschichte Osteuropas N.E 51. 2003,
s. 16-34, zde s. 34. Navazuje zde na optimistické vize britského historika vychodoevropskych
déjin R. W, Davies, Soviet History in the Gorbachev Revolution, Bloomington, Indianapo-
lis 1989, s. 5-6, 176-184.

17 Zcela nekriticky, zejména co se tyée positivniho postoje presidentl Jelcina a Putina k libe-
ralisaci historického vyzkumu a zpfistupnéni archivniho materialu, nahliZel pak R. W Davies
na vyvoj rané postsovétské historiografie. Srovnej jeho knihu Soviet History in the Yeltsin
Revolution, New York 1997. Jako masivni korektiv by tu mohla byt pouZita politologicko-
-historiograficka price Elke Fein, Geschichtspolitik in Russland. Chancen und Schwierigkei-
ten einer demokratisierenden Aufarbeitung der sowjetischen Vergangenheit am Beispiel der
Titigkeit der Gesellschaft Memorial, Miinster - Hamburg — London 2000, v jejiz IV. &asti
autorka ukazuje, Ze i za Jelcina $lo vzdy a jen o legitimisaci ve smyslu sebepotvrzeni jeho
moci formou kritiky ,,nehodnych® ptedchadct.

18 K desdtému vyro&i zaniku impéria srovnej studii Stefan Plaggenborg, Die Sowjetunion, Ver-
such einer Bilanz, Osteuropa 51. 2001, s. 761-777.

19 Srovnej Gennadij A. Bordjugov, Istorideskije issledovanija v Rossiji. Tendencii poslednich let,
Moskva 1996, Alexandr Logunov, Otelestvennaja istoriografi¢eskaja kultura. Sovremennoje
sostojanie i tendencii transformacii, in: tyz (ed.) Obrazy istoriografii, Moskva 2001, s. 7-58,
A. N. Sacharov, Rossija v XX veke. Sudby istoriCeskoj nauki, Moskva 1996.
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vivs

s jeho zoufalou Zizni po zpracovini a pfehodnoceni nejriznéjsich, po léta
zanedbavanych, zakizanych nebo falsifikovanych politickych personilnich
i regionalnich témat.) V prabéhu prvého postsovétského desetileti je pfi-
tom zfetelny posun déjepisného zijmu od vyzkumu mezivile¢ného stali-
nismu ke konceptualisaci stalinismu povaleéného obdobi. Velmi symptoma-
tické je, Ze vyznamné a mj. socidlné velmi problematické obdobi II. svétové
valky je novym ruskym déjepisectvim prakticky zcela vynechavano, resp.
Velka vlasteneckd vilka“ se stala monopolisovanym ,majetkem® nizorové
konservativni lobby vojenskych historikd ,staré $koly“.2 Velmi specificka
tradice vykrystalisovala v oblasti vyzkuml déjin ruského impéria a vztahu
stitniho niroda k ostatnim nirodnostem: Vyzkum se tu soustfeduje na
19. a poéatek 20. stoleti, pro sovétskou epochu se zadbér radikilné zuZuje na
Cisté ,ruskd témata“. Je tu patrni tematicka resignace na osamostatnivsi se
teritoria sovétského impéria. Jistou vyjimku tu predstavuje nadale trvajici
zajem o Tatarstan, severni Kavkaz a Jakutskou oblast.

SArchivni revoluce” let 1992-93 ptinesla ohromna mnoZstvi nové uvol-
nénych archivnich pramend a v fadé ohledd do zdkladu proménila star$i
predstavy o udalostech, historickych procesech i roli jednotlivych osobnos-
ti.21 Ve vétsiné pfipadd nejsou viak badateldm jasna vybérova kritéria, kon-
cepce, kterd platila pro uvolnéni a edi¢ni zpfistupnéni jednotlivin i celych
archivnich fondl - celek ruského archivniho bohatstvi sovétské doby zpfi-
stupnén nebyl a nadto jiz od roku 1994 nastoupilo opétné uzavirini nebo
blokovani — z &asti dokonce i chronologicky starych fondda.

Ruskou reakci na vytvafeni desovétisaéné emancipacnich nacionilnich
historickych konceptd neruskych nirodnich spoleénosti doby perestrojky
a zejména osamostatniv§ich se stitd byvalého impéria, které byly a jsou
ruskou historiografif i politikou vnimany jako ,zahraniéni provokace® (s. 89),

2 Zubkova, Goldene Zeit, s. 88n. Srovnej i &etné specidlni studie k tomuto historiograficko-
-politickému problému: Stefan Creuzberg, ,Ich war in einem véllig anderen Krieg...“ die
sowjetische und russische Historiographie tiber den ,,Groflen Vaterlindischen Krieg®, Ost-
europa 48. 1998, s. 505-518, Joachim Hisler, Aufarbeitung der Vergangenheit? Der
Grofle Vaterlindische Krieg in der Historiographie der UdSSR und Russlands, in: Russland
und Deutschland 60 Jahre nach dem Krieg, Osteuropa 55. 2005, Themenheft 4-6, s. 115-126.
K sovétské a ruské politice historisovini pohledu na rok 1941 soudi feditel nové ziizeného
Némeckého historického institutu v Moskvé, Bernd Bonwetsch, Ze ,,v dlouhé perspektivé se
ruska kultura vzpominani od Breznévovych dob zménila jen malo“ (Jahrbuch f. Historische
Kommunismusforschung 2005, s. 42).

2 Karl Eimermacher — Anne Hartmann (edd.), Das historische Gedichtnis Rufilands. Archive,
Bibliotheken, Geschichtswissenschaft, Bochum 1999.
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se v Rusku stala obecni obranni nacionalisace a sebeidentifikace s ,,nirod-
nimi déjinami“.22 Proti nacionilnim konceptim ,odpadliki“ je s Gspéchem
stavén princip ruského sebepotvrzeni a déjinného mudednictvi. Jasné (a ne
pravé inovativné) jsou v tomto kontextu definovani i nepfitelé Ruska: Je
to ,zapad, zednafi a sionisté”.

Ztrata dosud nezpochybnitelné pady marxismu-leninismu vedla k hle-
dani ideologickych alternativ zizemi historiografie: Zubkova identifikuje
nejprve obrat k dosud kritisovanym noetickym teoriim 19. stoleti, poté
nasledoval ,,objev® teorie totalitarismu a po ném masivni nistup smésice
mbdnich smérl. SpiSe nez snahu o vyzkou$eni moznosti metodologické
nabidky spatfuje Zubkova tihnuti k deklaracim a pouhému formalnimu
zaStitovani se zidpadnimi modely. Konkrétnim pfikladem je tu pfijimani
francouzské $koly Annales jako vyhodné se nabizejici alternativy k marxis-
mu. Za ,metodologickymi modlitbami se v praxi skryva obrat k jednodu-
chému positivismu. Nipor pro vyzkum uvolnéného, dosud neznimého
pramenného materidlu, kterému byva bez snahy o jakoukoliv vnéjsi i vniti-
ni pramennou kritiku pfiféena role vie osvétlujicich korunnich dakazd,
nastolil v fadé pfipadd ,archivfetidismus“: ,Epocha teorii bez fakt byla
nahrazena epochou fakt bez teorii“. (s. 87)

Marné hledani ideologické alternativy vyustilo v ideovy marasmus
a obrat k tradiéni otizce po charakteru ,ruské civiliasace®. Patii k zipadu
Evropy, patfi na vychod nebo je to jedine¢ni synthesa v podobé ,Eurasie“?
V zavislosti na feSeni téchto konceplnich otizek dochizi nivazné ke zfe-
telné diversifikaci tematického zaméfeni v ruském déjepisectvi: politické
rozélenéni historikd vede nivazné k ,okupovani“ témat carskych i sovét-
skych déjin jednotlivymi nidzorovymi skupinami déjepisct. Je symptomatic-
ké, Ze v oblasti historiografie dosud pasivni Kreml se od roku 2001 jiZ opét
zacal zajimat o smérovani historiografie. Vychodiskem se stala snaha o sta-
tem fizenou unifikaci déjepisnymi ucebnicemi zprostfedkovivaného obrazu
ruskych a sovétskych déjin s dirazem na ruské ,nirodni zajmy“.

Jestlize Zubkova podala zajimavy a Zivy obraz na zikladé osobni refle-
xe empirické zku$enosti, Bohn se pokusil vpravit jeji zji§téni, obohaceni
o jeho vlastni znalosti a zkuSenosti do rimce teoreticky fundovaného roz-

2 Srovnej: Elena Zubkova — Aleksandr Kuprijanov, Vozvra$éenije k ,russkoj ideje®: krizis
identi¢nosti i nacionalnaja istorija, in: Karl Eimermacher - Gennadij Bordjugov (edd.),
Nacionalnyje istorii v sovetskom i postsovetskich gosudarstvach, Moskva Moskva 1999,
s. 299-328.
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boru zmén postsovétského historiografického paradigmatu.® Z jeho tezi
je tieba pfednostné pfipomenout postieh (s. 100n.), Ze v Rusku panuje
naprosty nezijem o historické osudy osamostatniv§ich se sousedi. Dokon-
ce i na bazi nové zpfistupnénych sovétskych statistickych materiild neni
zpracovavan vyvoj celého impéria, nybrZ jen ruské federace. Vzhledem
k tomu, Ze ani neni sledovina déjepisnd produkce novych stitd (et vice
versa), hrozi naprosta ztrita historiografického kontextu. Tato situace viak
neni déna jen aversi vici ,odpadlikim®“. V postsovétském Rusku prakticky
ustal vyzkum obecnych déjin — provadéji se reedice starych sovétskych syn-
téz nebo syntézy pisi Zurnalisté a rdzni vizionAfi.

Ztrata stitné legitimisaéni a identifikaéni role historiografie vedla
k jejimu vytlacovani ,kulturologii“ (s. 102), coZ je podle Bohna nizev pro
transformovav§i se marxismus leninismus, oplodnény novym ruskym
nacionalismem a operujici tezi o ,exklusivité ruské civilisace“. Také déje-
pisnd publicistika masivné tihne k diskusim na tradiéni téma ,Rusko
a Evropa“.

Své nejkriti¢téjsi pozorovani shrnuje pak Bohn do ,prognéz®: ,V rus-
kém déjepisectvi nedoslo ani k vypuzeni stranickych kiadra jako v byvalé
NDR, ani k reintegraci disidentt jako v Polsku nebo v Madarsku.2* Dokud
stard generace drZi klicové posice f{zeni védy, bude pro inovativni sily velmi
tézké zlikvidovat mentaln{ zdi nadile existujictho myslenkového a pojmo-
vého systému. Generalni vyména je bezpodmineénym predpokladem inte-
grace polyglotnich ruskych histori¢ek a historiki do mezinirodni védecké
spolednosti... V poslednim desetiletim viak ruska historiografie propasla pti-
li§ mnoho $anci.“ (s. 103n.) A k problematice dé&jepisného diskursu Bohn
dodava: ,,Odmitnuti Euroasiatd neni o nic méné vyznamné neZ vyrovnini
se s historii stalinismu. Na ideologické Grovni plati, Ze je tfeba ¢elit vymé-
né dominance tfidniho boje za dominanci ,nirodni otizky“. (s. 105.) Ta by
totiz vedla ke spojeni déjepisectvi stitu a niroda v klasicky ,némeckém®
modelu historismu, opét smétujiciho k néjakému ,Sonderwegu®.

Mezinirodni zijem o sovétské a ruské déjiny a v tomto rimci také
o déjiny sovétské a ruské historiografie je — pres masivni redukci vyzkumu

2 Srovnej k tomu: Svetlana Cervonnaja, Geschichtswissenschaft Russlands in den 1990er Jah-
ren. Problematik, Methodologie, Ideologie, Osteuropa 51. 2001, s. 695-715.

2 Je zajimavé, resp. pro némecky vyzkum ,vychodni Evropy“ spise typické, Ze silna &eska disi-
dentska historiografie tu vibec neni brina v Gvahu. Bohn tu v ,disidentském kontextu®
s aktivitami spole¢nosti Memorial odkazuje na vy3e citovanou prici: Elke Fein, Geschichts-
politik in Russland.
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SSSR a celé vychodni Evropy po roce 1991 — ohromny.?5 Problémem, ktery
se (nesméle) hlasi na celé fadé platforem a jak v mnoha stitech byvalého
sovétského bloku (tedy zdaleka nejen v samém Rusku), tak v zdpadoevrop-
skych historiografiich je pomérné minimalni ochota a schopnost recipovat
produkci nové se etablovavsich — nacionilnich - historiografii a naopak
v téchto novych, od moskevského centralismu se oprostiv§ich historiografii
problém nadile se vyrovnivat mj. také s ruskym déjepisectvim a pfitom
intensivné recipovat vykony ohromné némecké a angloamerické historio-
grafie vychodni Evropy a Ruska.26 Hrozi tu jisté nebezpedi, Ze tak mohou
vzniknout jakési paralelni historiografické ,svéty“, které nebudou navzijem
komunikovat jinak, nez prostfednictvim — nekompatibilni, protoze pokaz-
dé jingm zplGsobem a smérem instrumentalisované — politické kultury his-
torického vzpominin{ (Erinnerungskultur). I to si oviem jiZ Evropa vyzkou-
$ela za studené vilky...

25 Pomérné §irokou mezinirodn{ diskusi k tomuto tématu shrnul Stefan Creuzberg (ed.),
Wohin steuert die Osteuropaforschung? Eine Diskussion, Kéln 2000. Z dil¢ich ptispévkd
srovnej zejména: Jorg Baberowski, Das Ende Osteuropas und das Fach Osteuropiische Ges-
chichte, Neue Ziricher Zeitung Nr. 265 z 13./14. 11. 1999, Stefan Creuzberg - Jutta Unser,
Die Osteuropaforschung als Instrument der Politik im kalten Krieg. Zwischen ideologischer
Motivation und wissenschaftlichem Erkenntnissinteresse, tamtéz.

2% Srovnej napi. Gabor T. Rittersporn, New Horizons. Conceptualizing the Soviet 1930s., Kri-
tika 2. 2001, s. 307-318, Laura Engelstein, Culture Everywhere. Interpretations of Modern
Russia, across the 1991 Divide, Kritika 2. 2001, s. 363-393.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

SOUCASNA AMERICKA HISTORIOGRAFIE:
TEMATA, DISKURSY, METODY

SVATAVA RAKOVA

Americké profesionilni, tj. akademické a univerzitni dé&episectvi na
pocatku 21. stoleti tvofi mohutny poznivaci, vzdélavaci, organizaéni
a socialni korpus, ktery — zasazen do kaZzdodenni reality, na niZ musi rea-
govat — vytvafi a reprodukuje uvnitf americké spoleénosti svébytny kultur-
ni prostor s vlastni instituéni a organizaéni siti, materidlnimi zipasy, pro-
fesnim Zargonem a pfedevsim myslenkovymi a vyzkumnymi imperativy.
Jeho podetnost (22 tisic historik v roce 2002), kfivka rastu (od pocatku
90. let pfibyva kaZzdym rokem tisic novych Ph.D. z historie) a predeviim
intenzivni knizni, ¢asopiseckd a digitilni odborni produkce, dosahujici
ro¢né nékolika tisic tituld, prakticky znemoziuji podat pfehledny obraz
byt jen nejvyznamnéj§ich vysledkd badani v oboru domicich a svétovych
déjin poslednich let: jednalo by se o stovky praci, navic vzhledem k tema-
tické pestrosti obtizné zarfaditelnych do typologického vzorce. Je vsak
mozné pokusit se vystihnout a charakterizovat slibné vyzkumné trendy
a sméry badani, které spole¢nost povazuje za pfinosné pro vlastni sebere-
flexi a jejichZ rozvoj podporuje prostfednictvim systému cilenych subven-
ci — grantQ, rozvojovych programa a Géelové zaméfenych orgint (vybord,
sdruzenf) stitniho, vefejného i soukromého charakteru.

Profil této tvorby, vlastné jakysi indikitor spoleéenské poptivky po
obecné akceptovaném obrazu nirodni minulosti, lze rekonstruovat z vybé-
ru textd uréenych k publikaci v nejprestiznéjich oborovych periodikich
s celonirodni plsobnosti. Tyto ¢asopisy, jejichz redakéni a autorské kolek-
tivy sdruzuji profesni elitu vzeslou z konkurenéniho boje federilniho roz-
méru, nejenze predstavuji nejpozoruhodnéj$i vysledky nirodni historio-
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grafie, ale také védomé a plinovité modeluji jeji zakladni vyzkumné stra-
tegie. Ty zasahuji celé spektrum historikova pracovniho postupu: od ozna-
Ceni preferovanych objektd zijmu pfes vymezeni diskursivniho vykladového
pole aZz po metodické nivody v duchu interdisciplinirnich, lingvistickych
a kulturné-antropologickych pfistupt. Historikim pasobicim na stovkich
univerzit a koleji jsou timto zplsobem prezentoviny modely vykladu
narodni minulosti, jimiz by se méli fidit ve své vlastni odborné ¢innosti
a uplatiovat je rovnéz v pedagogické praxi. Nejedna se zdaleka jen o obsah
a pojeti publikovanych ¢lanka a studii, ale také o tematizaci diskusnich fér,
okruhy soustavné sledovanych teoretickych a metodickych otizek a vybér
recenzovanych knih, vystav a filma.

Akademicka historicka véda je v USA rozvijena téméF vyluéné na vyso-
koSkolskych a univerzitnich katedrich. O Groven odbornosti, organizani
zazemi, vydavani zminénych {asopist, informaéni servis a socidlni problé-
my historické profese se staraji dvé hlavni profesni organizace - Americka
historickd asociace (AHA) a Organizace americkych historikd (OAH).1
Vyzkumné Gstavy bez vzdélavacitho pusobeni pfedstavuji v americkych
podminkéch spiSe vyjimku, kterou stitni (natoZ federilni) rozpoclty nejsou
ochotny podporovat. Tradiéni a velmi respektovani opora koloniilniho
bidani, Ustav pro rané americké d&jiny a kulturu ve Williamsburgu (zalo-
Zen 1943), ktery vydava reprezentativni oborovy ¢asopis William and Mary
Quarterly a porada védecka setkini vrcholné Grovné, si zajistil v roce 1997
preziti jen diky vyznamnému soukromému nadaénimu odkazu.?

Federalni, stitni i vefejné instituce zato chipou vyznam uchovini
narodniho kulturniho a historického dédictvi, zejména pisemnych prame-
na a archivilii. Jiz v 90. letech 19. stoleti vytvofila AHA Komisi pro histo-
rické rukopisy, ktera se ve 20. stoleti pfeménila v Komisi pro vefejné archi-
vy. Prostfednictvim jejiho pusobeni AHA usilovala o vytvofeni instituce
nirodniho archivu (National Archives), ktery byl zikonem zfizen v roce
1934;3 v roce 1936 z iniciativy AHA vznikla Spoleénost americkych archivata.

1 Jejich mnohostranné &innosti byl vénovan mij pfispévek na ptedeslé konferenci VZ FSV UK:
Svatava Rakovi, Mosty mezi univerzitou a spoleénosti. Pfiklad AHA a OAH, in: Jif{ Pesek
(ed.), Konsolidace vlidnuti a podnikini v Ceské republice a v Evropské unii III. Univerzity
a vzdélani, Praha 2003, s. 57-67.

2 Tzv. Omohundro Endowment, viz William and Mary Quarterly (dile WMQ), 54/1 (1997);
od po&itku 1997 Gstav pfijal jméno sponzora (Malvern Omohundro) do svého ndzvu.

3 Timothy Walch (ed.), Guardian of Heritage. Essays on the History of the National Archives,
Washington D.C. 1985, s. 1-15.
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Postupné se v USA vyvinulo nékolik systém@ uchovani historickych doku-
mentQ: nirodni archiv (dokumenty spojené s &innosti federdlni vlady), sit
stitnich archivli (¢innost stitnich administrativ), vyzkumné knihovny
(knihy, asopisy, obrazové a zvukové ziznamy kulturni povahy), mistni
historické spole¢nosti, specializované archivy a univerzitni sbirky (fondy
dobrovolnych sdruZeni a osobnosti a dokumenty vztahujici se k oblasti
podnikin{) a koneéné soukromé sbirky.* V souéasné dobé tvofi zasttesujici
organ federilnich archivnich fondd Sprava nirodniho archivu a zdznamt
(NARA), kteri ve spoluprici s Kongresovou knihovnou ve Washingtonu,
Smithsonovskym institutem a nékterymi univerzitnimi knihovnimi centry
rozviji od poditku 90. let rozsahlé, po technické, pravni a organizaéni
strdnce niroéné programy digitalizace historickych dat.>

Ani archivace federilnich dokumentl nejvyssiho vyznamu se v§ak ne-
obejde bez soukromych finanénich zdroja. Na jejich vybér, usporidini
a technologie uchoviani dlouhodobé dohlizi komise vytvofeni soudinnosti
Narodni vyzkumné rady (NRC), Americké rady ucenych spole¢nosti (ACLS),
Rady knihovnich zdroji (CLR) a Vyzkumné rady pro spolelenské védy
(SSRC), instituci, které jsou podporoviny z velkych nadaci - Mellonovy,
Rockefellerovy a Sloaneovy.S Také oblibeny program Americkd pamét, ktery
soubézné s federilnimi projekty Narodniho archivu rozviji Kongresova
knihovna a jehoZ néplni je elektronické zpfistupfiovani nejriznéjsich typa
historickych dokumentti véetné pisemnosti osobni povahy, korespondence
a denikd, je uskuteériovin pouze diky podpofe soukromych i korporativ-
nich sponzorq, zlakanych znaénym zijem vefejnosti.

Kratky a nezbytné fragmentirni pohled na funkci amerického archiv-
niho systému mél za cil pouze upozornit na skuteénost, ze i tak obecné
uznivani a evidentné potfebni ¢ast pusobeni historikd, jakou je uchovani
a zpfistupnéni pramenné zikladny, dat a informaci pro studium nirodnich
déjin, zavisi v nemalé mife na schopnosti pfitihnout soukromé finanéni
zdroje. Tento Ghel pohledu se tim spise uplatiiuje v badatelskych progra-
mech a projektech, které jsou existenéné viziny na vefejnou poptivku

4 Roy Rosenzweig, Scarcity or Abundance? Preserving the Past in a Digital Era, American His-
torical Review 108/1 (2003), s. 745.

5 Prvnim federalnim programem tohoto typu (1993-1996) byl projekt financovany Narodn{
komisi pro historické publikace a ziznamy, realizovany pfi Fakulté informatiky a knihov-
nictvi Univerzity v Pisttsburgu; pfiprava viz David Bearman (ed.), Archival Management of
Electronic Records, Pittsburgh 1991.

6 Committee on the Records of Government.
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a musi plnit aktulni potfeby univerzitniho, ale pfedevs§im spolecenského
establishmentu. Spojené stity dokizaly vytvofit patrné nejdynamiétéjsi
systém vysokoskolského vzdélani, ktery se vyznaluje jinde nesrovnatelnou
mirou konkurence a rozvinutym profesnim trhem. Mezi vysokymi naroky
na produkei historickych disertaci, studii a monografii zaujima predni
misto pozadavek pivodnosti a neotfelosti témat i pfistup, ktery historiky
tlaéi k neustilym metodologickym inovacim a obraci jejich zijem ke stile
uzsim, oblas az kuriézné plsobicim subtématim, jez ovSem musi byt
naleZité konceptualizovina.”

Cena za udrZovani tohoto trendu je zaplacena v podobé rostouciho
dlrazu na analytickou a argumentaéni povahu diskursd na Gkor narativa,
hojnymi teoretickymi i terminologickymi vypajckami z pfibuznych védnich
obort (pfedeviim antropologie, sociologie a teorie znalost{) a obéas obtiz-
né srozumitelnym, technicistnim jazykem.® Tematické, koncepéni a meto-
dické ,nasmérovani“ narodni historiografie, iniciované nejvyznamnéj$imi
oborovymi periodiky, je tedy potfeba zkoumat v kontextu nejen intelek-
tudlnich, ale pfedev§im socidlnich podminek, v nichz se rozviji americki
historicki véda.?

Za zikladni rys amerického historického badani tzv. profilového cha-
rakteru, jehoZ vysledky a vystupy jsou povazoviny za kli¢ové z hlediska
zadouciho vyvoje oboru, je mozno oznalit stile nové navraty k traumati-
zujicim otizkim spole¢né nirodni minulosti a k tzv. historickym kfivdam,
jez byly spichiny na ,znevyhodnénych“ skupinich. Pfednostni zijem je
pfitom zaméfen na nejruznéj$i podoby procesu, jimz byly v prabéhu
modernizace vytvafeny a udrzoviny hierarchizované mocenské struktury
na zikladé odlidnych télesnych charakteristik — barvy pleti, rasy, etnicity,

7 Historické zkouméni inspirované antropologii se napf. stile &astéji obraci k symboltim fyzic-
ké kultury (sport, lov, nemoci, plastickd chirurgie), rGznym ikonim populdrni kultury
(komiksy, televizni novely, satanské kulty) ¢&i k vydélenym svérdznym socidlnim skupinim
(pouli¢ni gangy, pionyrské organizace, sekty). Krajni ptipad tematické revoluce patrné pted-
stavuje price Rachel P Maines, The Technology of Orgasm. Hysteria, the Vibrator, and
Women’s Sexual Satisfaction, Baltimore 1999, seri6ézné recenzovani na strinkich JAH 87
(2000), s. 244-245).

8 Na charakteristice soudobé americké historiografie jako discipliny ohroZené nadvladou teo-
retizujicich a explanativnich modeld nad narativem a poznamenané pfili§nou specializaci se
shodli G¢astnici diskuse iniciované redakei JAH, viz napf. Bruno Ramirez, Clio in Words and
in Motion. Practices in Narrating the Past, JAH 86/1 (1999), s. 998-1000.

9 Jedna se zejména o celonirodni periodika American Historical Review a Journal of American
History, na obdobi kolonialnich a revoluénich d&jin se specializuje William and Mary Quar-
terly.
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rodu (gender), stifi, sexudlni orientace a nejnovéji odchylek od fyzického
idedlu (disabled persons).10 Pfi zkouméni prostfedkd a zplsobd, jejichZ pro-
stfednictvim vétSinova spoleénost definovala vztahy dominace a podfize-
nosti zaloZené na télesnosti a dosahovala celospoleéenského konsensu ohled-
né jejich platnosti a nileZitosti, vyuzivaji ameri¢ti historikové teoretickych
vychodisek a terminologie diskursu spolecenské disciplinace.’! V jeho rimci
se soustfeduji na stile sofistikovanéj$i odhalovani pfedevs§im skrytych,
manipulativnich metod, které slouZily k modelovini obecné akceptované-
ho socidlntho a kulturniho konstruktu jednotlivych télesnych kategorii.
Skuteénost, Ze pfi analyze vzniku a promén téchto konstrukta se histori-
kové stile vice vénuji pisobeni dvou normotvornych fenoména vyrazné
ovliviiujicich Zivot soucasnych Ameri¢anl, totiz védeckému poznini
a symbolim spole¢nosti masové spotieby, bezpochyby souvisi s vy$e zmi-
nénou zavislosti historické produkce na spoleéenské poptivce a s ocekava-
nim bezprostiedni spoleéenské uZiteénosti historické védy ze strany vefej-
nosti i sponzora.

Ve spektru piipadl spoleCenské marginalizace zaloZené na fyzickych
vlastnostech (rasismus, sexismus, ageismus, homofobie) zaujimi jedno-
znaéné prvni misto otdzka rasové diskriminace.l2 Divodem je nepochybné
trvajici tizivé dédictvi Cernosského otroctvi, které, jakkoli ponékud zmir-
néno faktem rastu éerno$ské stfedni tfidy a inteligence od 80. let 20. sto-
leti, stile pfetrvava v podobé vysokého procenta zivazné kriminality, chu-
doby, rozvricenych rodin a nemanZelskych déti v &erno$ské populaci.l3
Studie vénované nejraznéj§im projevim derno$ské disciplinace vesmés

10 Mezi léty 1996-2000 se téma rasy a etnicity, popiipadé gender objevilo bez vyjimky v kaz-
dém vydani Jornal of American History.

11 Méné nez v 80. letech je uzivin termin kulturni (télesny) kolonialismus, ktery zahrnuje fadu
projevi skryté disciplinace (prostiednictvim reklamy, populirni kultury apod.); v souéasnosti
je tento koncept aplikovan spiSe na vnéjsi plisobeni zipadni civilizace a setkava se s kritikou
(napt. Elizabeth Elbourne, Word Made Flesh. Christianity, Modernity, and Cultural Colonia-
lism in the Work of Jean and John Comaroff, AHR 108/2 (2003), s. 435-460.

12 Na tuto skuteénost upozornil Joel Williamson, Wounds Not Scars. Lynching, the National
Conscience, and the American Historian, JAH 83/4 (1997), s. 1221-1253. Williamson naértl
vyvoj hierarchie ,znevyhodnénych“ v moderni americké historiografii. v poloviné 20. stole-
ti v boji o pozornost historikd soutézily kategorie rasa a t#ida, pozd&ji tiidu vytladil gen-
der, aviak az doposud ,race beats gender in America“ (tamtéz, s. 1227). Sv{ij vyklad autor
charakteristicky doklada vysledkem pravé probihajiciho procesu s ¢erno$skym aspirantem
na soudce Nejvy$iiho soudu Clarencem Thomasem, obvinénym (rovnéz &ernoskou) ze
sexudlni agrese, ktery se t&il velké popularité mezi americkou vefejnosti.

13 Viz napf. James W, Clarke, The Lineaments of Wrath. Race, Violent Crime, and American
Culture, New Brunswick 1998.
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nepracuji — na rozdil od vyzkumi zaméfenych na etnicitu — s pojmem
transkulturace & procesem kulturniho pfenosu mezi Cernymi a bilymi
Ameriéany, spiSe se zaméfuji na odhalovini kulturniho kontextu negativ-
nich ¢&i diskriminaénich postoji bélosské spole¢nosti vaci Afroameri¢anam.
Transkulturni pfistup lze zaznamenat pouze v pracich koncipovanych
v duchu ideologicky motivovaného ¢ernosského internacionalismu, ztéles-
néného ve vizi celosvétové africké diaspory — kulturniho protipélu bélosské
mocenské nadvlady.1 Ve zpracovini{ domicich témat viak nad kategoriemi
kulturni vymeény jednozna¢éné prevaZuje explanativni model vychazejici z dis-
kursu ukaznovani, a to jak prostfednictvi legilniho donucovini a mimoza-
konného nasili, tak ptedev§im tlakem bélochy vytvifenych a diktovanych
kulturnich norem.

Snaha historikd rozpoznat a popsat i skryté, do kulturnich symbola
a mentilnich postoj zaSifrované souvislosti mezi existenci historického
otroctvi a pfetrvavajicim Cerno$skym problémem obraci jejich pozornost
k 19. stoleti a zejména k obdobim, které mély klicovy vyznam pro vy-
tvofen{ ustilenych rasistickych stereotypl. Z tohoto zorného whlu jsou
zkouminy ruzné aspekty otrockého Zivota charakteristické zejména pro
zenit jizanské civilizace pfed obéanskou vilkou, které vtiskovaly viem
vrstvim spoleénosti trvalé kulturni pfedstavy a nivyky; podobné se po-
zornosti té§{ povileéni pfestavba, béhem niZ nabyvala ustilenych ryst
vefejnd podoba svobodného éernocha. Na rozdil od prfedchozich deseti-
leti, kdy se historikové téméf jednoznaéné angazovali ve prospéch anti-
rasismu a Cerno$ské emancipace (zejména 70., ale i 80. léta), lze v sou-
¢asné tvorbé i nadile vysledovat trend nastoupeny pocatkem 90. let, ktery
hled4 vyvizenégjsi pohledy jak na historickou realitu otrockého a ¢ernos-
ského postaveni, tak na rizné strategie pfijimané obéma stranami raso-
vého stfetavani.

14 Pojeti rozptylené &ernosské diaspory, udrzujici africkou kulturni identitu v neptitelském
svété, s protiimperialistickym a protirasistickym (protibélo§skym) podtextem se objevuje
v americké intelektudlni tvorbé od konce 19. stoleti. Z novéjich praci viz napf.: Joseph
Haris (ed.), Global Dimension of the African Diaspora, Washington 1982; Paul Gilroy, The
Black Atlantic. Modernity and Double Consciousness, New York 1992; Thomas J. Davis,
Africans in the Americas. A History of the Black Diaspora, New York 1994; Ronald Segal,
The Black Diaspora, New York 1995; nejnovéji James Meriwether, Proudly We Can be Afti-
cans. Black Americans and Africa, 1935-1961, Chapel Hill 2002. Konceptualizaci spoleéné-
ho kulturniho prostoru se tomuto sméru pfiblizuji nové tzv. atlantické d&jiny (spole¢né
déjiny nirodl a kultur na bfezich Atlantiku), péstované od 80. let 20. stoleti zejména Bet-
nardem Bailynem na Harvardu.
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Revizionistické price poslednich let ov§em dosti podstatné pozménily
dosavadni vykladové linie. Pfipadové studie otrockého Zivota z rtznych
lokalit a sociilnich prostfedi prokizaly, Ze Cernochiim se i v pfedvileéné
dekadé prfes nesporné utuzovini otrockych zidkonl a vyhrocovani bélos-
skych rasovych postoji dafilo podstatné rozsifit prostor pro autonomni
rozhodovini a nejriznéj$imi formami odporu pfinutit majitele, aby ustu-
povali od pfijatych standardd erno$ského chovéini.l> Rostouci separace
obou spoledenstvi, zpisobeni pfedeviim demografickym faktorem - &er-
no$skou populaéni explozi, ale podnicend i moZnostmi otroku v rozvijeji-
cich se méstech, vyustila ve vznik oddélené sféry nejen kulturni, ale i fyzic-
ké, jez otrokim poskytovala pfilezitosti k uplatnéni osobnich schopnosti
a dokonce k hmotnému i socidlnimu povzneseni.16

Revoluéni pfinos pfedstavovaly dale studie vénované Siroce provozo-
vané praxi pronajimani otrokd, kterd vtahovala do systému ekonomickych
zajma a rasovych pfedsudkl i vétSinu obyvatelstva Jihu, kterd ¢ernochy
nevlastnila.l” Revizi byly podrobeny také dosavadni pfedstavy o postaveni
zen-otrokyn, spoutanych siti rasovych a genderovych hierarchii. Proti dosa-
vadnf{ viktimizaéni koncepci (napt. vlivné price O. Patersona) byl nové kla-
den diraz na samostatnost jejich jednani, aktivni pfistup k vlastnimu
osudu (20 be in control) a na schopnost branit se nasili otrokafd; diskuse his-
torikl se vyrovnivala zejména s tématem vysoké otrocké porodnosti, nové

15 Pregnantni shrnuti revizionostické koncepce pfinesl Christopher Morris, The Articulation
of Two Worlds. The Master-Slave Relations Reconsidered, JAH 85/2 (1998), s. 982-1007, zde
ptislu$nd literatura. Proti dFiv€j§i koncepci otrocké rodinné autonomie (J. Blasingame,
E. Genovese, H. Gutman) historikové 90. let vyzdvihuji autonomii ekonomického jednint,
jehoZ podnikatelski motivace je oviem opro§téna od ,afrického rodinného sentimentu®.
K zakladatelskym monografiim tohoto revizionistického sméru nalezi pfedeviim Ira Ber-
lin/Philip Morgan (edd.), The Slaves’ Economy. Independent Production of Slaves in the
Americas, Portland 1991, pro americky predvileény Jih pak Charles Jonyer, Down by the
Riverside. A South Carolina Slave Community, Urbana 1984; Roderick McDonald, The Eco-
nomy and Material Culture of Slaves. Goods and Chattels on the Sugar Plantations of Jama-
ica and Louisiana, Baton Rouge 1993; Betty Wood, Women’s Work, Men’s Work. The Infor-
mal Slave Economies in Lowcountry Georgia, Athens 1995; William Dusinberre, Them Dark
Days. Slavery in the American Rice Swamps, New York 1996.

16 Doklady o rozsahu majetku plantiZnich otrokl snesl napf. Dylan Penningroth, Slavery,
Freedom, and Social Claims to Property among African Americans in Liberty Country,
Georgia, 1850-1880, JAH 84/2 (1997), s. 405-435; monograficky nejnovéji Laurie A. Wilkie,
Creating Freedom. Material Culture and African American Identity in Oakley Plantation,
Louisiana, Baton Rouge 2000.

17 Nejnovéji Keith C. Barton, Good Cooks and Washers. Dlave Hiring, Domestic Labor, and
the Market in Bourbon Country, Kentucky, JAH 84/2 (1997), s. 436-460.
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interpretované jako vysledek svobodného rozhodovini matek, nikoli jako
G¢inek bélo§ského pobidkového systému.18

Na druhé strané se v ohnisku zdjmu historikl ocitlo vytvifeni modelt
vzorového, adaptovaného Cernocha, konformniho viéi bélosskému civili-
zaénimu idedlu, které tvofi nepominutelnou a vlivnou, byt nepfili§ revo-
luéni strinku Cerno$skych emancipaénich tradic a pfedstav o &erno$ské
identité.’? Mezi sledovani témata otrockych déjin nileZi déile konstrukce
obsahu rasy, kteri je vyvozovina z analyz soudnich piipadl rozhodujicich
o rasové pfislusnosti pfi nirocich na svobodu, protestech proti prodeji, ale
i v rodinnych a trestnich zéleZitostech.20

Vyvoj rasovych postoja v Unii po porizce Jihu je na rozdil od srovna-
telné ptiznivého pohledu na $ance plantiZnich otrokli posuzovin téméf
jednoznaéné jako krok zpét: Cernosi ztratili manévrovaci prostor vybojo-
vany v priubéhu staleté adaptace na otrokafsky systém a konfrontovani se
zazitym celospoleéenskym rasismem, zaéinali v bodé nula. Historikové
v poslednich letech predestieli prehlidku nejen nevyuzitych moznosti k de-
mokratizaci spoleénosti, nybrz naopak dokumentovali nejriznéj$i podoby
zesileného pronikani rasovych postoju do vsech oblasti vefejného i sou-
kromého Zivota.2! Pfedstavy o hmotnych pomérech otrokd byly vyrazné
korigovany zji§ténimi o existenci majetkovych hierarchii (,otrockych pod-
nikateld“) na plantdZich a poukazy na rozvinuty systém finanénich pobi-
dek, zatimco absence pozemkové reformy a pfijimani Cernych zdkond na

18 Srv. napt. David B. Gaspar/Darlene Hine (edd.), More than Chattel. Black Women and Sla-
very in the Americas, Bloomington 1996. Recenzent (Kent A. Leslie v JAH 83/4 (1997),
s. 1375) charakteristicky zpochybnil, Ze sexuilni nisili bylo pichino pouze na Zenich,
a tizal se po existenci muzskych otrockych znisilnéni a dokonce harémd.

1% Takovou osobnosti byl napf. propustény otrok a Gspé&$ny podnikatel a literdt Venture Smith,
srv. Robert E. Desroches, Not Fade Away. The Narrative of Venture Smith, an African Ame-
rican in the Early Republic, JAH 84/1 (1997), s. 40-67.

2 Teoreticky je konstrukce rasového obrazu pojednina in: Werner Sollors, Neither Black nor
White yet Both, New York 1997; konkrétni pfipady napt. Walter Johnson, The Slave Trader,
the White Slave, and the Politics of Racial Determination in the 1850s, JAH 87/1 (2000),
s. 13-39; Edward E. Baptist, Cuffy, Fancy Maids, and One-Eyed Man. Rape, Commodifica-
tion, and the Domestic Slave Trade in the United States, AHR 106/5 (2001), s. 1619-1650.
Vyznam rasovych hledisek v prici jizanskych soudt otrokiiského obdobi byl diskutovin
s nejednoznaénym vysledkem v tematickém féru William and Mary Quarterly, vénovaném
tzv. spiknuti Denmarka Veseye z roku 1821 (WMQ _58/4 (2001), s. 913-976.

2 Edmund L. Drago, Hurrah for Hampton! Black Red Shirts in South Carolina during Recon-
struction, Fayetteville 1998; Christopher Waldrep, Roots of Disorder. Race and Criminal Jus-
tice in the American South, 1817-1880, Urbana 1998; Mark R. Schneider, Boston Confronts
Jim Crow, 1890-1920, Boston 1997.
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Jihu za Rekonstrukce zpusobily rychly Gpadek materidlnich poméra i so-
cidlniho postaveni osvobozenych &ernoch?.22

Setrvalnost i promény v konstruktu rasy a Gloha tohoto procesu pfi
disciplinaci rasovych postoji americké spoleénosti jsou sledovany i ve
20. stoleti. Skryté kontexty i oteviené formy rasovych animozit doklidaji
detailni rozbory a vyklad jednotlivych pfipadovych studii, jakymi jsou roz-
vodové soudy z dlivodl rasové nelistoty, faktor rasy pfi posuzovani trest-
nych ¢&inQ, paragrafy pfistéhovaleckych zidkona ¢i skandily spojené s mezi-
rasovymi projevy lasky a fyzické pfitaZlivosti.3

Téma manipulace vefejnym minénim prostfednictvim pusobivych kon-
strukt (civilizaénich stereotypll) se v soucasné americké historiografii ne-
omezuje pouze na rasové postoje, i kdyZ tyto jsou nepochybné nimétem
v profilové tvorbé nejvice frekventovanym. Badatelé se zaméfili i na symboli-
ku dalSich projevi moderniza¢niho socidlniho ukazfiovini: usmérfiovani
ambici probuzené Zenské emancipace, regulace socidlniho chovani v manZzel-
stvi a rodiné, vytvafeni a v§tépovani spolelensky Zidoucich niazord na dfive
tabuizované niméty sexu, obscenity, prostituce a kriminality, které se diky
rozvoji bulvarniho tisku prodraly do popfedi popularni kultury. Pravé potre-
ba ovladnout svét socidlnich preferenci a kulturnich norem ménici se spoleé-
nosti v podminkich sekularizované, urbanizované a multietnické Ameriky na
sklonku 19. stoleti a v pribéhu 20. stoleti povolala do téchto sluzeb jednak
kanon nejnovéj$ich védeckych poznatkd, jednak zivazné standardy vzhledu,
chovéni a hodnot, diktované poZadavky masové spotieby.2*

2 Christopher Waldrep, Substituting Laws for Lash. Emancipation and Legal Formalism in
a Mississippi Country Court, JAH 82/4 (1996), s. 1425-1451; Jonathan Zimmerman, Black
Teachers in the Jim Crow South, JAH 87/1 (2000), s. 65-91; Eugene Genovese, A Consu-
ming Fire. The Fall of the Confederacy in the Mind of the White Christian South, Athens
1998; Daniel W. Stowell, Rebuilding Sion. The Religious Reconstruction of the South,
1863-1877, New York 1998.

2 Mae M. Ngai, The Architecture of Race in American Immigration Law. A Reexaminatin of
the Immigration Act 1924, JAH 86/1 (1999), s. 67-92; Peggy Pascoe, Miscegenation Law,
Court Cases, and Ideologies of Race in Twentieth Century America, JAH 83/1 (1996),
s. 44-70; Kevin Boyle, The Kiss. Racial and Gender Conflict in a 1950s Automobile Factory,
JAH 84/2 (1997), s. 496-523; z monografii napf. Mary E Berry, The Pig Farmer’s Daughter
and Other Tales of American Justice. Episodes of Racism and Sexism in the Courts from
1865 to the Present, New York 1999; Maria Diedrich, Love Across Color Line. Ottilie Assing
and Frederick Douglass, New York 1999.

24 Dégjiny disciplinace spoleenskych postojii prostiednictvim medicinskych, védeckych i kulturnich
argumentd, které provizely pfesun od vnéjich k vnitfnim nastrojim kontroly chovéni (self-con-
trol), se do&kaly obsihlého souhrnného zpracovani z pera klasika oboru. Peter N. Stearns, Batt-
leground for Desire. The Struggle for Self-Control in Modern America, New York 1999.
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Pfipadové studie z konce 90. let dokladaji rostouci regulaci spoleden-
ského chovani ve smyslu striktniho prosazovini maskulinnich a stfedosta-
vovskych (protestantskych) ideilt na rGznych pfikladech normotvorné dis-
ciplinace: cenzurovini sexudlni kultury (medikalizace sexudlniho chovéni,
kontrola pisemnych a vytvarnych projevd, represe vaci prostituci),? krimi-
nalizace kontroly porodnosti,?¢ legilni a socidlni potvrzovini muZskych
zavazk® vadi rodiné a détem, intolerance svobodného matefstvi.? Jako
vyrazny piiklad manipulace spole¢enskych postoju prostfednictvim kultur-
nich vzor( a norem se t&i pozornosti historikt kult maskulinni sexuality,
uplatiiovany v americké vnitni i zahraniéni politice zejména v obdobi stu-
dené vilky. Vliv idedlu dasledné rozdélenych genderovych roli, resuscito-
vaného v USA v plné sile po druhé svétové vilce, byl dosud zkouman spise
v souvislosti s mytem Zenskosti a nislednou feministickou kritikou; v po-
sledni dobé je pozornost soustfedéna rovnéz na jeho projevy v ,muzské”
Casti vefejné sféry — politice, ideologii, vojenstvi.

% Helen L. Horowitz, Victoria Woodholl, Anthony Comstock, and Conflict over Sex in the Uni-
tes States 1870s, JAH 87/2 (2000), s. 403-434; Beryl Satter, Each Mind a Kingdom. American
Women, Sexual Purity, and the New Thought Movement, 1875-1920, Berkeley 1999; For the
Love of Pleasure. Women, Movies, and Culture in Turn-of-the-Century Chicago, New Bruns-
wick 1998; Patricia Cohen, The Murder of Helen Jewett. The Life and Death of the Prostitu-
te in Nineteenth-Century New York, New York 1998; Andrea Friedman, Pruriest Interests.
Gender, Democracy, and Obscenity in New York City, 1909-1945, New York 2000.

26 Andrea Tone, Black Market Birth Control. Contraceptive Entrepreneurship and Criminali-
ty in the Gilded Age, JAH 87/2 (2000), s. 435-459; Janet E Brodie, Contraception and Abot-
tion in Nineteenth Century America, Ithaca 1994; The Sex Side of Life. Mary Ware Dennet’s
Pioneering Battle for Birth Control and Sex Education, New York 1996; Donald Crichlow,
Intended Consequences. Birth Control, Abortion, and the Federal Government in Modern
America, New York 1999. V posledni dobé se historikové v kontextu Zenské disciplinace
stile vice zajimaji o vyvoj postojii vii¢i kontrole porodnosti chemickou prevenci (Bernard
Asbell, The Pill. A Biography of the Drug that Changed the World, New York 1995; Eliza-
beth Watkins, On the Pill. A Social History of Oral Contraceptives, Baltimore 1998; Lara
Marks, Sexual Chemistry. An International History of the Pill, New Haven 2000).

27 Michael Willrich, Home Slackers. Men, the State, and Welfare in Modern America, JAH 87/2
(2000), s. 460-590; Linda Gordon, Pitied but Non Entitled. Single Mothers and the Policy
of Welfare, 1890-1935, New York 1994; TaZ, Heroes of Their Own Life. The Politics of Fami-
ly Violence, Boston, 1880-1960, New York 1988; Christine Daniels/Michael Kennedy (edd.),
Over the Threshold. Intimate Violence in Early America, New York 1999; Gwendolyn Mink,
The Wages of Motherhood. Inequality in the Welfare State, 1917-1942, Ithaca 1995; Amy
Dru Stanley, From Bondage to Contract. Wage Labor, Marriage, and the Market in the Age
of Slave Emancipation, New York 1998; Joanne Goodwin, Gender and the Policy of Welfa-
re Reform, Chicago 1997. Legilni i socidlni postih muZd, kteff se chovaji ,neodpovédné®
viéi rodiné, neni historiky hodnocen shodné, srv. Laura McCall/Donald Yacovone (edd.),
A Shared Experiance. Men, Women, and the History of Gender, New York 1998.
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Lze fici, Ze zajem o kulturni (lingvistické) stereotypy studené vilky
a bipolarniho svéta takrka vytladily tradiéni politickou a diplomatickou his-
torii na okraj zijmu editord profilovych &asopist.2® Prilomovou studii,
kterd podrobila textové dekonstrukei kli¢ovou rétoriku diplomata a poli-
tologa George Kennana (véetné tzv. dlouhého telegramu) a doplnila ji vie-
strannym rozborem spoledenského prostfedi jeho moskevského phsobe-
ni,? zihy doplnily dal§i price usilujici o postiZzeni co nejsir§iho spektra
symbold a znakd americké politické kultury vyvijejicich se ve stinu nuklear-
ni valky, zejména rasovych, genderovych a homofobnich ryst, ale i dalsich
socidlnich charakteristik.30

Jiz z vy$e uvedenych pfikladd konceplnich a metodickych postupd,
vytyCovanych studiemi v pilotnich oborovych ¢asopisech, lze vy¢ist jedno-
znaénou nadvladu tzv. kulturniho obratu v souéasné americké historiogra-
fii na Gkor lingvistickych analyz.3! Diskurs socidlniho ukidzfovani pfiroze-
né povzbuzoval zijem o historické postaveni disciplinovanych skupin (¢he
other, otherness) véetné nejriznéji definovanych (popiipadé Gsilim histori-
kd konstruovanych) subkultur, které Ize nejlépe zkoumat za pouZiti meto-

28 Price tohoto typu se oviem objevuji i nadéle, vétSinou se spornymi odbornymi ohlasy;
vedle nepfili§ vstiicné pfijaté Thomas Parish, The Cold War Encyclopedia, New York 1996
(rec. JAH 83 (1997), s. 1479) byla za malou objektivitu a pfili§ proamericky postoj kritizo-
vana kniha John L. Gaddis, We Now Know. Rethinking Cold War History, New York 1997,
Cerpajici z nové pFistupnych sovétskych archiva, stejné jako série monografii k vietnamské
vilce (Marylin Young, The Vietnam War, 1945-1990, New York 1991; Michael Hunt, Lyn-
don Johnson’s War. America’s Cold War Crusade in Vietnam, 1945-1968, New York 1996;
James Olson/Randy Roberts, Where the Domino Fell. America and Vietnam, 1945 to 1995,
New York 1996).

® Frank Costigliola, ,Unceassing Pressure for Penetration“. Gender, Pathology, and Emotion
in George Kennan’s Formation of the Cold War, JAH 83/4 (1997), s. 1309-1340. | zdanlivé
tradi¢ni vyklad kubinské krize (Robert Weisbrot, Maximum Danger. Kennedy, the Missiles,
and the Crisis of American Confidence, Chicago 2001) je polemikou s domnélym prezi-
dentovym ,,macho” pfistupem k zahraniéni politice.

30 Smérodatnou diskursivni studii obricenou k rétorice a symbolim vnitini politiky je
K. A. Cuordileone, Politics in an Age of Anxiety. Cold War Political Culture and the Crisis
in American Masculinity, 1949-1960, JAH 87/2 (2000), s. 515-545; vztah mezi krizi americ-
ké muzské identity a politickym myslenim studené valky autor déle rozvedl v knize Politics
in an Age of Anxiety. Manhood and American Culture in the Cold War, Routledge 1999.
S pojmem ,kultura studené valky“ doméci badatelé pracovali v rimci antropologizujicich
pEistupl oviem jiz dfive, srv. napf. Guy Oakes, The Imaginery War. Civil Defense and Ame-
rican Cold War Culture, New York 1994.

31 Monografie ke konstrukei skupinovych identit, zalozené vyluéné na textové analyze, se
v soudasné americké produkci vyskytuji spiSe sporadicky, srv. napt. David Duke, Writers and
Miners. Activism and Imagery in America, Lexington 2002, o obrazu hornikd v americkém
spoledenském védomi.
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diky kulturni antropologie, tj. prostfednictvim analyzy a vykladu kultur-
nich symboll. Pfednostnim Zanrem se staly ,,antropologické a kulturni stu-
die zkoumajici nonverbalni a netextové, zato viak trvale pasobici (kazdo-
dennf) praktiky a kategorie ovliviiovini a kontroly mySleni a chovani, které
nejsou béZné jako mocenskd manipulace vnimany“.32

Vyzkum a konceptualizace jednotlivych ,kultur® s odhalovinim pfi-
slu§nych symbolickych kontextl a kofend reprezentativniho vnimani se
soustfeduje na nejraznéjsi, predeviim fyzické (neintelektuilni) fenomény
spotfebni spole¢nosti (turistika, sport, kult krisy, reklama), regiony a sub-
kultury. Prakticky jakékoli téma se mulzZe stit pfedmétem analyzy jako
reprezentace v souvislosti se setrva¢nosti ¢i zménami kulturnich vzorct -
zaklinadlo kultury (new cultural history) zcela nahradilo difvéj$i magickou
moc socidlniho pozadi a motivace. Zvlasté pro price publikované po roce
2000 se zd4, ze slovo ,kultura® ¢i jeho derivace v nidzvu je pfimo povinné:
déjiny kultury domiciho poradenstvi nisleduji kulturni déjiny reklamy
osobni hygieny, kultura akustiky a naslouchini v moderni Americe, ame-
ricky fundamentalismus a masova kultura.33

V rimci Hkultury a s pomoci sociologie a antropologie jsou vyklidiny
i jevy dfive chipané jako pfislusejici do sféry politiky, rasovych stietd i
vojenstvi, u nichZ se historikové pidi po konstrukei a vysledné podobé obra-
zu-idolu, sestaveného z motivl socidlnich, genderovych, rasovych a nejspise
skulturnich“34 Vytvafeni kulturnich konstruktl se t&i pfednostni pozor-
nosti jako nejmocnéj§i moderni nistroj disciplinace subkultur. V tomto
hegemonnim teoretickém a vykladovém rimci se ov§em objevuje fada cen-
nych a nipaditych praci ve smyslu vytéZeni neobvyklych pramend a jejich
puvodniho ¢teni. To se vztahuje napf. na tzv. nové vojenské déjiny, které zaji-
ma nikoli prabéh vileénych operaci, nybrz vliv existence fenoménu armady

32K ideologickym souvislostem uZivani historické a kulturni antropologie v nirodni histori-
ografii stv. nejnovéji Sally E. Merry, Hegemony and Culture in Historical Anthropology,
AHR 108/2 (2003), s. 460-470; citat str. 461.

33 Sarah Leawitt, From Catherine Beecher to Martha Stewart. A Cultural History of Domes-
tic Advice, Chapel Hill 2002; Julian Sivulka, Stronger than Dirt. A Cultural History of
Advertising Personal Hygiene in America, 1875-1940, Amherst 2001; Emily Thompson, The
Soundscope of Modernity. Architectural Acoustic and the Culture of Listening in America,
1900-1933, Cambridge 2002; Douglas Abrams, Selling the Old-Time Religion. American
Fundamentalists and Mass Culture, 1920-1940, Athens 2001.

34 Na tomto pfistupu a pfislu§né rétorice ma ziejmé nemaly podil koncepce USA jako vzorové
multikulturni zemé, dominujici v nirodni ideologii od poéitku 90. let, a s ni souvisejici
snaha definovat veskeré spoledenské konflikty jako kulturni (nejnovéji srv. napf. Jonathan
Zimmerman, Whose America? Culture Wars and Public Schools, Cambridge 2002).
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na kulturni koncepty spoleénosti (a vice versa), a dile specifické rysy vojen-
ské ¢&i valedné kultury (military culture) jednotlivych konfliktd véetné psy-
chologickych projevl. V tomto rozpéti se pozornost zaméfuje na dodnes
aktualni konstrukt amerického ,demokratického vojika“, vytvofeny Roose-
veltovou propagandou 40. let, na kulturni stereotypy ovliviiujici chovani pfi-
slusnikd americkych bojovych sborl za druhé svétové vilky ¢i na kulturni
limity omezujici nasazeni vile¢nych technologii faSistickou Italif.35

Antropologicky ladéné kulturni studie se zaméfuji jednak na vyzkum
spoledenskych subskupin s nipadité odlisnym Zivotnim stylem, jednak -
v nivaznosti na tzv. environmentalni historii a jako jeji dédictvi — na urditd
teritoria a oblasti, zejména na lokality s mohutnym symbolickym nabojem
pro vnimani americké nirodni identity (New York, Apalaéské pohofi, Divo-
ky Zapad, Kalifornie). V rdimci prvni skupiny se vedle praci vénovanych Zivo-
tu jednotlivych etnik americké multikulturni spoleénosti,3 indidnskych kme-
novych spoledenstvi,3” profesnich skupin &i ndboZenskych sekt,3® dynamicky
rozvijeji zejména déjiny tzv. disabled (fyzicky i mentilné postiZzenych osob)
a jejich boje se socialni ménécennosti, disciplina, jejiz podatky se datuji do
80. let 20. stoleti. Tato znevyhodnéna skupina reprezentuje zvlastni druh dis-
kriminace, na némz historikové, sociologové a lékafi dokladaji Siroké social-
ni dopady kulturniho konstruktu ,,normalnosti“ a ,odli§nosti“.3?

35 Benjamin L. Alpers, This Is the Army. Imagining a Democratic Military in World War II,
JAH 85/1 (1998), s. 129-164; Peter Schrijvers, The Crash of Ruins. American Combat Soldiers
in Europe During the World war II, New York 1998; Tent., The GI War against Japan. Ame-
rican Soldiers in Asia and Pacific During World War 11, New York 2002; MacGregor Knox,
Hitler’s Italian Allies. Royal Armed Forces, Fascist Regime, and the War of 1940-1943, New
York 2000.

36 Nejvétsimu zajmu se t&i — z pochopitelnych dGvod — Mexi¢ané a Asiaté, a déle tradiéné
Zidé (tematicky vytisk Rethinking History and the Nation-State. Mexiko and the United
States as a Case Study, JAH 86/2 (1999); Lon Kurashike, Japanese American Celebration and
Conflict. A History of Ethnic Identity and festival, 1934-1990, Berkeley 2002; Michael Staub,
Torn at the Roots. The Crisis of Jewish Liberalism in Postwar America, New York 2002).

37 Paul C. Rositer, Rebirth of the Blackfeet Nation, 1912-1954, Lincoln 2001; Brooks Blevins, Hill
Folks. A History of Arkansas Ozarkers and Their Image, Chapel Hill 2002; Loretta Fowler, Tri-
bal Sovereignity and the Historical Imagination. Cheyenne-Arapaho Politics, Lincoln 2002.

38 Nejnovéji napt. David Weaver-Zercher. The Amish in the American Imagination, Baltimore
2001; David Walbert, Garden Spot. Lancaster County, the Old Order Amish, and the Sel-
ling of Rural America, New York 2002.

39 Srv. pionyrskou studii Paul Longmore/David Goldberg, The League of Physically Handica-
ped and the Great Depression. A Case Study in the New Disability History, JAH 87/3 (2000),
s. 888-922; monograficky James Trent, Inventing the Feeble Mind. A History of Mental
Retardation in the United States, Berkeley 1994; Robwert Buchanan, Illusions of Equality.
Deaf Americans in School and Factory, 1850-1950, Washington 1999; Lauri Umansky/Paul
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Praci historické regionalistiky,® zabyvajicich se kulturou uréité oblasti
s cilem zmapovat jeji podil (resp. podil jeji reprezentace) na vytvafeni
celonirodniho obrazu (zpravidla v souvislosti s vyvojem tamnich gendero-
vych a rasovych poméri), je doslova nepfeberné mnoZstvi a v soucasnosti
nalezeji k nejhojnéji zastoupenému druhu v odborné historické literatufe.
Jedni se o antropologicky pojimané studie pokryvajici nejriznéjsi typy
vztahu ¢lovéka a pfirodniho i socidlniho prostiedi, predeviim takové, jez
nejvyraznéji ovlivnily americkou imaginaci a (re)formovaly spoledenské
predstavy a olekavini jak obyvatel dotyéné enklavy, tak okolni spole¢nos-
ti. Castym predmétem studia je fenomén predmésti rzného sociilniho
obsazeni, geografického umisténi a rasové charakteristiky, dile spoleéen-
stvi tzv. amerického pohrani¢i v obdobi teritoridlni expanze, nirodni
megapole typu New Yorku, Chicaga ¢i Los Angeles, turisticka centra, hor-
nickd méstecka. Viechny tyto pfipadové studie vénuji zvlastni pozornost
kulturn{ charakteristice prostfedi, jeho demografickym, etnickym, rasovym
a genderovym pomérim a ovSem jejich konstruktu — obrazu, jimZ pfispé-
li k vytvafeni celonirodnich stereotyp.*!

Na zivér struéného prehledu dominantniho, pro domo zaméfeného
odvétvi soudasné americké historiografie bude zajimavé pfipomenout
i nékolik poslednich praci nesenych v duchu nikoli zisadni rekonceptuali-
zace metodikou kulturniho obratu, nybrz spiSe tradi¢niho revizionismu
dosud pfijimanych interpretaci vyznamnych Gsekd nirodnich déjin. Ke
kolonidlnimu obdobi se objevila diskuse zpochybriujici pohled na piedre-

Longmore (edd.), The New Disability History. American Perspectives, New York 2000;
Douglas Baynton, Forbidden Signs. American Culture and the Campaign against Sign Lan-
guage, Chicago 1997; Susan Birch, Signs of Resistance. American Deaf Cultural History,
1900 to World War 1I, New York 2002. Teorie zrodu diskriminaéni konceptualizace posti-
zenych srv. Claire Liachowitz, Disability as a Social Construct, Philadelphia 1988.

40V USA spide uzivané oznadeni environmentdlni déjiny se chce distancovat od metodické
neniroénosti a lokalpatriotismu, tradiéné spojovanych s regionilnim déjepisectvim.

4 Jako ptiklady lze uvést z nejnovéj§i produkce Mark Carroll, Homestaeds Ungovernable.
Families, Sex, Race and Law in Frontier Texas, 1823-1860, Austin 2001, ¢i Milton Sernett,
North Star Country. Upstate New York and the Crusade for African American Freedom,
New York 2002; hornickd mésta: Michael Amundson, Yellowcake Towns. Uranium Min-
ning Communities in the American West, Boulder 2002; pfedmésti: Nicholas Bloom,
Suburban Alchemy. 1960s New Towns and the Transformation of the American Dream,
Columbus 2001; Becky Nicolaides, My Blue Haven. Life and Politics in the Working-Class
Suburbs of Los Angeles, 1920-1965, Chicago 2002; Char Miller (ed.), On the Border. An
Environmental History of San Antonio, Pittsburgh 2001; mytotvorné lokality napf. Jane
Becker, Selling Tradition. Appalachia and the Construction of an American Folk,
1930-1940, Chapel Hill 1998.
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voluéni socidlni vztahy jako strukturu striktné hierarchizovanou riznymi
stupni zavislosti, rozdélenou obecné pfijimanymi zisadami nadvlady a pod-
fizenosti, jejiz ¢lenové pfirozené respektovali nirok elit na vladu. Argu-
menty o existujici socidlni i fyzické mobilité a protiautoritifskych mode-
lech chovini byly obohaceny zejména novéjsimi poznatky vztahujicimi se
k podetnosti a socidlnimu statutu pfistéhovalecké masy, jejiz mentalita
z4sadnim zplsobem prolomila dosavadni klientelni systém.42

Koncepéné pozoruhodnéjsi revizi predstavili historikové raného narod-
niho obdobi, ktefi na zakladé podrobnych lokilnich studii zpochybnili usti-
lenou pfedstavu o klicovém vyznamu walthamsko-lowellského vyrobniho
systému v dynamice rozvoje novoanglického textilnictvi pfed obdanskou
valkou a o jeho tloze normotvorného vzoru pro nislednou podnikatelskou
elitu.®® Inspirativni vyzvu k pfehodnoceni teze o postupném vyzrivani ame-
rického patriotického citéni a svébytné nirodni identity v pribéhu 18. sto-
leti pfinesla studie vykladajici tento proces naopak jako formu obranné
reakce, jiZ Ameri¢ané (podobné jako Skotové) &elili nastupu britského na-
cionalismu a marginalizace lidi z imperidlniho ,pohranici“.#

Stejné jako déjepisci domiciho vyvoje, nachizeji se v zajeti diskursu
ukaznovini a metodologie kulturniho obratu i ameriéti historikové modet-
nich evropskych déjin. U této profesni skupiny je zminéni orientace je§té
napadnéjsi, snad diky jejimu mens$imu poéetnimu zastoupeni a silnéj$imu
konkurenénimu tlaku na uZivini co mozn4 aktuilnich pfistupt. K dolozZe-
ni této skuteénosti uvedu jen prehled upfednostfiovanych nimétl, mezi
nimiz — vedle praci vénovanych evropskému rasismu obecné, konkrétné
pak ambivalentni francouzské recepci ¢ernocht a africké kultury, kolisajici
mezi negrofobif a negrofilii,¥ — dominuje ukdziovani prostfednictvim vyhra-
nénych genderovych identifikaci. Na rozdil od 70. a 80. let se jiz vétSinou

42 Deference or Defiance in Eighteenth-Century America? A Round Table, JAH 85/1 (1998),
s. 13-97. Zpochybnovini ,modelu spoleéenského respektu“ bylo prezentovino zejména
generaci star§ich badatelt (Michael Zuckerman, Kathleen Brown, John Murrin).

4 Diskuse shrnuta ve studii Frangois Weil, Capitalism and Industrialization in New England,
1815-1845, JAH 84/4 (1998), s. 1334-1354.

4 Timothy H. Breen, Ideology and Nationalism on the Eve of the American Revolution. Revi-
sion Once More in Need of Revision, JAH 84/1 (1997), s. 13-39.

45 Neil McMaster, Racism in Europe 1870-2000, New York 2001; k francouzskému rasismu
zvl4§té srv. Tyler E Stowall, Paris Noir. African Americans in the City of Light, New York
1996; Elizabeth Ezra, The Colonial Unconscious. Race and Culture in Interwar France, New
York 2000; Brett Berliner, Ambivalent Desire. The Exotic Black Other in Jazz-Age France,
Ambherst 2002.
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nejednid o feminismem inspirované studie k déjinim Zen a Zenského
hnuti, k jeho motivaci, limitim ¢i Gspéchim, nybrz o odhalovani vzniku,
podoby a disciplinaéni funkce kulturnich vzorcl rodinnych roli - Zen-
skosti, matefstvi, détstvi a pfedevS§im kultu maskulinity, ztélestujiciho
cely komplex dominantnich stereotypl. Obraz (konstrukt) téchto roli
ovSem nevznikal centrilné fizenou manipulaci, nybrz byl vysledkem sou-
bézného plsobeni mnozstvi spolecenskych, ideologickych i fyzickych
vlivi a tlakd, jejichZ povaha a pivod jsou pfedmétem odborného zijmu.
K této tematice se po roce 2000 zaméfila celd fada monografii s terito-
ridlni specializaci na evropské velmoci — Velkou Britanii, Francii a nejno-
véji Rusko;* zejména v pfipadé Ruska slouZi rekonstrukce projevi latent-
ni pfitomnosti maskulinniho kultu v nirodni historii a kultufe jako jeden
z explanativnich modeld k osvétleni pivodu a zizemi ruského (sovét-
ského) totalitarismu.4’

Z historie stfedni a stfedovychodni Evropy se nejvét§imu zijmu tradi¢-
né t&i modernizace Némecka a jeho cesta k diktatufe. Vedle sepéti nacis-
tické strany s bankami a primyslovymi firmami, nyni v§ak nahliZeného
v kontextu povalednych odkodtovacich a kompenzaénich nirok,® je
pozornost vénovina zakotveni tohoto hnuti v modernizaénim procesu
a zpusobu, jakym jeho predstavitelé pretvireli pro svou potfebu privodni
jevy masové kultury — rozvinuté technologie, vliv védeckych teorii, kult

4 David Kuchta, The Three-Piece Suit and Modern Masculinity. England, 1550-1850, Berke-
ley-Los Angeles 2002; Jo Burr Margadant (ed.), The New Biography. Performing Femininity
in Nineteenth-Century France, Berkeley-Los Angeles 2000; Lisa Sigel, Governing Pleasures.
Pornography and Social Change in England, 1815-1914, New Brunswick 2002; Joy Dixon,
Divine Feminine. Theosophy and Feminism in England, Baltimore 2001; Nicoletta Gullace,
The Blood of Our Sons. Men, Women, and Renegotiation of British Citizenship during the
Great War, New York 2002.

47 Barbara Clemens et al (edd.), Russian Masculinities in History and Culture, New York 2002;
Choi Chatterjee, Celebrating Women. Gender, Festival Culture, and Bolshevik Ideology,
1910-1939, Pittsburgh 2002; Catronia Kelly, Refining Russia. Advice Literature, Polite Cul-
ture, and Gender from Catherine to Yeltsin, New York 2001; Barbara Nelson/Jehanne Gheith
(edd.), An Improper Profession. Women, Gender, and Journalism in Late Imperial Russia,
Durham 2001; Wendy Goldman, Women at the Gates. Gender and Industry in Stalin’s Rus-
sia, New York 2002; Dan Haley, Homosexual Desire in Revolutionary Russia. The Regulation
of Sexual and Gender Dissent, Chicago 2001.

4 Harold James, The Deutsche Bank and the Nazi Economic War against the Jews. The
Expropriation of Jewish-Owned Property, New York 2001; S. Jonathan Wiesen, West Ger-
man Industry and the Challenge of the Nazi Past, 1945-1955, Chapel Hill 2001; Frank
Bajohr, ,Aryanisation in Hamburg. The Economic Exclusion of Jews and the Confiscation
of their Property in Nazi Germany, New York 2002.
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masové spotieby.¥ Nacisticky teror va¢i Ziddm a nepfiteldm RiSe je rov-
néz trvalym predmétem zijmu historikd, ktef{ se neustale vraceji k otdzkim
nastolenym Ch. Browningem (1992)° a D. Goldhagenem (1995) ohledné
spolutidasti (spoluviny) fadovych Némcli na masovém vrazdéni a holocaus-
tu; spektrum soucasnych nizorl se pohybuje od snahy konkretizovat tento
fenomén na pfipadovych studiich a dobrat se tak vyviZeného postoje az po
potvrzeni hromadného podilu ob&and Némecka na genocidé.>!
Novodobym déjindim ostatnich vychodoevropskych zemi je vénovina
pozornost spiSe nirazova, systematicky je zkoumin snad pouze osud, dis-
kriminace, koexistence a asimilace tamni Zidovské ,subkultury®; v posled-
nich letech vysly takto zaméfené price (véetné biografickych studii) z pro-
stftedi Ruska, Ukrajiny, Polska, Rumunska a &eskych zemich.52 I relativni
novinka stfedoevropskych déjin — pdd komunistickych reZim@ 1989 - je
americkymi historiky po pfelomu stoleti jiz nazirina strategii kulturni mar-
ginality. Posledni price vénovani ,karnevalové revoluci“ se prednostné
zabyvé dodasnou tlohou a nastroji radikilnich (vystfednich, recesistickych)

4 Kees Gispen, Poems in Steel. National Socialism and the Politics of Inventing from Weimar
to Bonn, New York 2002.

50 Nejnovéji ptedlozil zdvazny synteticky pohled: Christopher Browning, The Origins of the
Final Solution, Jerusalem 2003, ihned pieloZeny do néméiny pod titulem: Die Entfesselung
der ,Endlésung®. Nationalsozialistische Judenpolitik 1939-1942, Miinchen 2003.

51 Snahou o ,objektivni“ pohled se vyznaéuje Eric A. Johnson, Nazi Terror. The Gestapo, Jews,

and Ordinary Germans, New York 1999. S dosti negativnim pfijetim u odbornych recen-

zentl se setkala u nis rovnéZ vydani a komentovani price Robert Gellately, Backing Hit-
ler. Consent and Coercion in Nazi Germany, New York 2001, doplfiujici spektrum spoluvi-
ny fadovych Némcl na nacistickych zloinech. Centrilni fakt roz§ifeného udavalstvi je
typicky pro vSechny moderni diktatury, dal§i témata byla lépe zpracovina jinde (koncent-
radni tibory, pochody smrti), popfipadé od autora samého jiz dfive (nucené price zahra-

ni¢nich délnikd), zavéry jsou poznameniny piilisnou generalizaci (rec. AHR 108/1 (2003),

s. 276). Ke koncentraénim tiborim a roli SS nejnovéji Michael T. Allen, The Business of

Genocide. The SS, Slave Labor, and the Concentration Camps, Chapel Hill 2002. Na ptelo-

mu stoleti se objevily také provokativni price o vztahu evropskych nenémeckych etnik

k Zid&m v prabéhu holocaustu. Vedle nejzniméjsiho polského piipadu Jan T. Gross, Neigh-

bors. The Destruction of the Jewish Community in Jedwabne, Poland, Princeton 2001, vy3la

v anglickém prekladu i pionyrskd studie o bulharské ochrané Zidovskych spoluoblant

z pera francouzského historika Tzvetana Todorova, The Fragility of Goodnes. Why Bulga-

ria’s Jews Survived the Holocaust, Princeton 2001.

Jako ptiklady z poslednich let uvddim ChaeRan Freeze, Jewish Marriage and Divorce in

Imperial Russia, Hanover (N. H.) 2002; Rosa Lehman, Symbiosis and Ambivalence. Poles

and Jews in a Small Galician Town, New York 2001; Hillel J. Kieval, Languages of Commu-

nity. The Jewish Experience in the Czech Lands, Berkeley-Los Angeles 2000; biografické stu-
die David Assaf, The Life and Times of Rabbi Israel of Ruthin, Stanford 2002; Robert Levy,

Ana Pauker. The Rise and Fall of a Jewish Communist, Berkeley-Los Angeles 2001.

“
)
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opoziénich hnuti — anarchistl, antiglobalistl, antimilitaristd, zelenych,
ktera stila mimo politicky relevantni disentni proudy, a s hojnym vyuzitim
metod orilnich dé&jin mapuje podstatu jejich zidsadni mimochodnosti
s evropskou levici.’

V pfipadé nirodni historiografie tak plodné, dynamické a ziroven
niro¢né na sofistikované metodické pfistupy, jakou je historickd véda ve
Spojenych stitech, nelze ve struéném prehledu zachytit ani v hrubych
obrysech nejvyznamnéjsi pfinosy, jimiz pfispéla k poznini vlastni i svétové
minulosti. Pozornost v ¢linku se proto omezila na zachyceni nejnipadnéj-
§ich a nejrychleji se §ificich, smér udivajicich (médnich?) inovaci & pro-
mén v tematickém, konceptudlnim, diskursivnim a metodologickém smé-
fovani, jak se odrazily v odborné knizni produkci a promitly do edi¢ni
politiky profilovych oborovych periodik. V poslednich letech viak byly na
jejich strankich vedle uvidéni novinek diskutovany i ,tradiéni“ kli¢ové pro-
blémy déjin moderni euroatlantické civilizace, jejichZ prizmatem se histo-
rikové dobiraji jejiho déjinného smyslu a které tvofi trvalou soudast ideo-
logické vybavy jakéhokoli pfemysleni o historicité a ¢asovém rozméru
kolektivni lidské existence: nacionalismus a jeho vztah k jinym velkym
modernizaénim ideologiim - liberalismu a socialismu,’* kofeny a dasledky
totalitniho mysleni se zvliStnim zfetelem k problematice francouzské
a ruské revoluce.”

Velkou &ast tvaréi energie amerického déjepisectvi spotfebovaly také
rozsahlé syntézy i specializované monografie k politickym, hospodarskym
a diplomatickym déjinim, zaloZené na konvenéni metodice vytéZeni a inter-
pretace ptuvodnich (nové otevienych — Rusko) tfednich prament & novém
¢teni jiz znamych zdrojl, které rozsifily naSe poznini minulych faktd
a vztahl bez pfiliSnych ambici na odhaleni kulturnich stereotypt a dekon-
strukci symbolQ. Bez uziiho ¢asového a teritoridlniho vymezeni by ani

53 Padraic Kenney, A Carnival Revolution. Central Europe 1989, Princeton 2002.

54 Stv. napf. neddvné diskusni komparativni férum AHR Vytvdieni ndrodni identity ve véku
revoluci (Creating National Identities in a Revolutionary Era), AHR 106/4 (2001), s. 1214-1290;
stile vychdzeji i souhrnné price k d&jindm fenoménu nacionalismu (Patrick J. Geary, The
Myth of Nations. The Medieval History of Europe, Princeton 2001; Robert H. Wiebe, Who
We Are. A History of Popular Nationalism, Princeton 2001).

55 Souéasnou americkou diskusi k povaze a vyznamu francouzské revoluce s nezbytnymi
soudy o ambivalenci jejiho civilizaéniho dosahu naposled shrnuly a rozvinuly dva ptispév-
ky v AHR. Lynn Hunt, The World We Have Gained. The Future of the French Revolution,
AHR 108/1 (2003), s. 1-19; Rebecca L. Spang, Paradigm or Paranoia. How Modern Is the
French Revolution?, tamt., s. 119-149 (zde poéetni literatura).
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jejich zdkladni pfehled nemohl byt ni¢im vice nez vyétem bez analytické
kritiky. I v pracich tohoto vice ¢ méné tradiéniho typu se vsak autofi vét-
$inou nespokojuji s prostym chronologickym li¢enim udalosti, nybrz hle-
daji feSeni nekonvenéné postaveného ¢i nezvykle nasviceného problému
vztah(, zavislosti a hierarchii, k jehoz formulaci pfispély vySe nastinéné
principy poststrukturalistického chapani déjin a antropologizujici metody
kulturniho obratu. Nicméné historické patrani po skrytém obsahu symbo-
1G vefejné kultury, které nepozorované, neuvédoméle, ale tim prlraznéji
ovliviiuji naSe pfedstavy o svété, jeho hodnotich a smysluy, jisté nezname-
na — pfes obasnou nimétovou bizarnost — jen rozmarnou poststruktura-
listickou odbocku bezstarostného svéta pied 11. zafim. Lze se spide tizat,
pro¢ do tohoto tematického spektra dosud takika nepronikl fenomén tak
nezmérného dosahu, jakym je elektronicka a virtualni kultura reprezento-
vani Microsoftem a Matrixem.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

POLITOLOGICKE INSTITUTY V USA

MILOS CALDA

Dne$ni americkou politologii charakterizuje znaéni pestrost smérdq,
z4jmQ, instituci, drovné a publika¢nich moznosti. Nelze se zde zabyvat
v§emi jejimi institucemi a programy. Stranou proto zGstanou APSA,! hlav-
ni profesionalni organizace americkych politologt, stovky politologickych
programu razné niro¢nosti, jaké nabizeji americké univerzity, a nebude-
me se zde moci zabyvat ani analyzou detnych odbornych periodik,
s jejichZz pfispévky se dnes nastésti mohou - v plnotextové podobé -
seznamovat studenti a pedagogové Karlovy univerzity v placené databazi
JSTOR.2 Zaméfime se zde na nejvyznamnéjsi americké politologické insti-
tuty, takzvané think tanks.? Pokusime se o jejich struénou charakteristiku,
uvedeme hlavni sméry jejich zdjmu a do urcité miry i jejich publikaéni
vystupy, uvedeme také webové adresy, na nichz zijemce najde podrobnéj-
§i informace.

Tento prispévek je — s urcitou licenci — strukturovin podle politického
zaméfeni institutl. Tim se jeho autor védomé dopousti uréité generaliza-
ce, nebot politickd tendence americkych institutd nebyvid vzdy jednotni
a oteviené pfiznivana.

1 www.apsanet.org.

2 http://bi.cuni.cz.

3 Podle vykladového slovniku Merriam-Webster’s 11th Collegiate Dictionary (2003) je termin
think tank poprvé doloZen v roce 1890. Je v ném definovin takto: ,an institute, corpora-
tion, or group organized for interdisciplinary research (as in technological and social prob-
lems)“.
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1. Konservativni politologické instituty

1.1 Americky institut pro podnikani a vyzkum politiky (AEI)

Americky institut pro podnikini a vyzkum politiky (The American
Enterprise Institute for Public Policy Research)* zastivd v mnohém tradiéni
konservativni postoje, jako jsou zachovani a posileni svobody, princip ome-
zené vlidy, soukromé podnikéani, obrana tradiénich kulturnich a politickych
instituci, voldni po dlrazné zahraniéni politice a nirodni obrané. AEI byl
zaloZen v roce 1943. M4 nepochybné znaény vliv na administrativu George
W. Bushe.> V AEI pusobi fada tzv. neokonservativcl, stoupencli sméru,
u jehoZ zrodu stali odrodilci z fad radikalni, ba trockistické levice.

Ve svém vyzkumu se AEI zabyvi ekonomii a obchodem, problemati-
kou socidlniho stitu, zdafiovinim, vefejnymi vydaji, mirou regulace, prav-
nim systémem, vnitini i zahrani¢ni politikou USA a obranou. KaZzdoroéné
AEI produkuje desitky knih a stovky ¢lankG a vyzkumnych zprav. Vydava
rovnéz Casopis The American Enterprise. Jeho publikace dostivaji vladni
Gfednici, obchodni firmy, novinafi a akademiéti pracovnici, jeho konferen-
ce a ptrednasky obcas pfend$i americkid vefejna televize C-SPAN (Cable-
Satellite Public Affairs Network).6

V AEI pracuje zhruba padesit badatel(: ekonomd, privnich védcd,
politologli a odbornik{ na zahraniéni politiku. Spolupracuje s nim pfes sto
externich pracovnikd v USA i jinde. Védeéti pracovnici ¢asto vypovidaji
pted vybory Kongresu USA, plsobi jako poradci vlady, jejich nizory jsou
Casto citovany v americkych médiich. AEI je neziskovou, nezivislou orga-
nizaci, kterd je financovina granty a pfispévky nadaci, korporaci a jednot-
livel. Ve statutu AEI se — snad ponékud alibisticky — uvadi, Ze je tento
institut pfisné nadstranicky a Ze nesmi zaujimat Zidni stanoviska ke kon-
krétnim politickym otdzkim ani k chystanym zikonim. V jeho védecké
radé najdeme prominentni americké politology, napfiklad Jamese Q. Wil-
sona, Eliota A. Cohena a Samuela P. Huntingtona.

4 www.aei.org.

5V roce 2003, nedlouho pied Gtokem USA a Britinie na Irik, proslovil na pidé Institutu
mezinirodnich studii FSV UK ptfednisku predni politolog AEI Joshua Muravchik, ktery
v nadchizejicim svrZzeni reZimu Sadddma Husajna spatfoval poéitek dlouho odklidaného
feSeni problémd Blizkého Vychodu, jednoho z nejnebezpeénéj§ich svétovych ohnisek kon-
fliktd. Muravchik oéekaval, Ze tam bude — pod americkou kuratelou — zahdjeno sméfovani
celého regionu k miru a k demokracii.

6 www.c-span.org.
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1.2 Institut Cato

Institut Cato (The Cato Institute)’ byl zalozen pomérné nedivno,
v roce 1977. Jeho néazev je odvozen z titulu Cato’s Letters, pod nimz kolem
roku 1720 vychazely ¢linky anglickych autor Johna Trencharda a Thoma-
se Gordona, stoupencl Lockeovy politické filosofie. Soubor Trenchardo-
vych a Gordonovych €lankt byl v obdobi Americké revoluce a v Gstavnich
diskusich v 80. letech 18. stoleti nejcitovanéjsim dilem.

Institut sidli ve Washingtonu. Podle vlastniho vyjidfeni se snazi prosa-
zovat ve vefejnych diskusich tradiéni americké principy omezeného vlad-
nuti, svobody jednotlivce, svobodného trhu a miru. Institut Cato ma roz-
sahly publikaéni program tykajici se hlavnich témat vefejné politiky. Vydava
knihy, monografie, informativni texty a krat$i studie. Pofadi pravidelni
féra a diskuse o vydanych knihich. Trikrat do roka vydava Cato Journal.
Pot4dda konference i mimo Gzemi Spojenych stitd (naptiklad v Londyné,
Moskvé, Sanghaji a v hlavnim mésté Mexika). Vydava &tvrtletnik Regulation
a ¢trnictidenné vychizejici bulletin Cato Policy Report. Jako jediny z ame-
rickych politologickych institutt nabizi dva kaZzdodenni servisy Cazo Daily
Commentary a Cato Daily Dispatch uréené pro majitele kapesnich poéitaca
(tzv. PDA), ktefi si mohou texty stahovat z internetu.8

Institut Cato nepfijima Zadnou finan¢ni podporu od vlady. Dostiva ale
dary od nadaci, korporaci a jednotlivcd. Dal§i pfijmy ma z prodeje vlast-
nich publikaci. M4 statut neziskové vzdélavaci instituce.” Jeho rozpocet se
bliZi 13 milionim dolard. Pracuje v ném zhruba 90 zaméstnancl na plny
uvazek, z toho 16 vedoucich védeckych pracovnikd. Spolupracuje s nim na
60 externich badatel(. V institutu plsobi i staZisté.

Institut Cato se stavi za hodnoty tradi¢niho liberalismu, za kapitalis-
mus svobodného trhu, ktery je v jeho materidlech oznalovin za ,nejpro-
gresivngjsi, nejdynamictéjsi a nejproménlivéjsi systém, jaky kdy svét poznal®.
Stavi se proti stitnim intervencim do obchodu a soukromého Zivota.
Distancuje se od dne$nich americkych liberalt a hlasi se k pavodnimu jef-
fersonovskému pojeti, které je dnes stile ¢astéji oznacovano za ,libertaria-
nismus” resp. ,trzni liberalismus“. Oceruje podnikatelsky duch, trzni pro-
ces, pozaduje niz$i zdanéni a pfisné respektovini obcéanskych svobod,
zatimco vadi socidlnimu stitu i ,zahraniénim vojenskym dobrodruZstvim®

7 www.cato.org.
8 pfes server www.avantgo.com.
9 Podle sekce 501(c)3 federilniho datiového zikona.
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se stavi skepticky. Trzni liberalové poukazuji na komplexnost dne$ni spo-
le¢nosti a tvrdi, Ze socialismus a plinovani jsou pro moderni svét pfili§ pri-
mitivni, neohrabané a nevhodné. Tradi¢né se tvrdi, Ze komplexnéjii spo-
le¢nost vyzaduje komplexnéji vladnuti, ale podle institutu Cato je
pravdou opak. Podle jeho pojeti plati, Ze ¢im je spoleénost jednodussi, tim
méné $kod planovini napichi. Plinovani dobfe nefunguje ani v zemédél-
ské spoleénosti, v primyslové ekonomice je pfili§ nakladné a v informad-
nim véku je pfimo nemozZné. Kolektivismus a plinovani jsou zaostalymi
nastroji, které jsou pro spoleénost jen pfitézi.

Vize trznich liberall je kosmopolitni a je v ni misto pro mensiny. Trzni
liberdlové odsuzuji napadini gayQ, Japonska, bohaca a pristéhovalca, vita-
ji vysvobozeni éernochti a Zen z etatistickych omezeni, kterd jim tak dlou-
ho nedovolovala, aby se stali souéasti hlavniho proudu hospodifského
zivota. Nejvét§im Gkolem dneska je podle institutu Cato rozsifeni politic-
ké svobody a pfileZitosti k hospodafskému vzestupu i na ty, kterym tyto
moznosti byly dfive upiriny jak v USA, tak po celém svété. Institut Cato
se na jafe 2003 ostfe postavil proti zdsahu USA v Irdku.

1.3 Nadace Heritage

Nadace Heritagel® (The Heritage Foundation; Cesky ,tradice®, ,,dédictvi®)
prosazuje feSeni soudobych probléma na zikladé€ ,ideji, principu a tradici,
které vedly k velikosti Ameriky®“. Nadace Heritage prosazuje svobodu jed-
notlivce, svobodné podnikini, omezenou vlidu, silnou nirodni obranu
a tradiéni americké hodnoty. PozZaduje rozsifeni moznosti ve vzdélani,
zdravotnictvi a v dGchodovém zabezpedeni, spravedlivé rovné a jednodu-
ché dané. Vlada se ma podle ni soustiedovat na své hlavni funkce, respek-
tovat své meze a nikoho neprotezovat. Nadace Heritage jiz fadu let spo-
lupracuje s komeréni sférou, s exekutivou a s Kongresem. Neomezuje se
jen na vyzkum, ale snaZi se generovat feSeni a nabizet je Kongresu, exe-
kutivé, médiim i $irsi vefejnosti. Klade vétsi duraz nez jiné instituty na eko-
nomické, politické a socialni tradice USA. Hlasi se ke konservatismu,
k uchovavini hodnot a myslenek, které motivovaly generaci zakladateld
Spojenych stitl. Nadace nepfijimi zidné vladni fondy. Na rozdil od AEI
predklidi hlavné analyzy a doporuéeni zaméfené na americkou spole¢nost
a méné se zabyvi mezinirodnimi vazbami USA.

10 www.heritage.org.
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1.4 Hooveruwv institut

Hooverlv institut (Hoover Institution on War, Revolution and Peace)!!
pusobi na Stanfordové univerzité. Zalozil jej v roce 1919 Herbert Hoover,
ktery se pozdéji stal jednatficitym prezidentem Spojenych stitd (v Gradé
1929-33). Phvodné Hooverlv institut slouzil jako archiv dokumentd
z obdobi 1. svétové valky. Od poditku shromaZdoval dokumenty o ruské
revoluci. Shirka se rychle rozristala a jeho knihovna i archiv se staly jed-
nim z nejvétsich a nejaplnéjSich zdroja specializovanych na politické, eko-
nomické a socidlni zmény ve 20. stoleti.

Dnes vlastni HooverlQv institut unikitni sbirku k dé&jinim svétového
komunistického hnuti, véetné déjin Komunistické strany USA. V archivech
Hooverova institutu jsou uchovaviny i letiky, brozury, rizné podzemni
publikace, nevydané memodry, deniky a korespondence. KaZdoroéné prichi-
zi do Hooverova institutu na 7000 badatelG ze zhruba 40 zemi. Knihovna
ma ptes 1,6 milionu svazkd a 50 miliond dokument@ a mikrofisi.12

Mezi Eestné ¢leny Hooverova institutu patf ¢i patfili Ronald Reagan, Ale-
xander SolZenicyn, Margaret Thatcherova. Zaslouzilym ¢lenem je byvaly stat-
ni tajemnik George Shultz. Pisobi v ném i ekonom Milton Friedman.

V minulosti Hooverav institut vedl litou ,vilku akademika“ s levicové
liberalnimi katedrami Stanfordovy univerzity. V poslednich letech tyto
konflikty ustoupily do jisté miry do pozadi.!3

Z vyzkumnych program Hooverova institutu uvedme: Vlada zikona
a majetkova prava, Role kultury a hodnot, Odpovédnost, efektivita a zastu-
pitelski role vlidnich instituci, Hospodafsky rast a dafiova politika, Finané-
ni, lidsky a intelektualni kapitil, Pferozdélovani v oblasti dafiové, socidlni,
zdravotnické a demografické. Rimcovy program Mezinirodni soupefeni
a globalni spoluprice (International Rivalries and Global Cooperation) se
zabyva problémy vztahu zahraniéni politiky k bezpeénosti, obchodni poli-
tice a vladé prava.

Hooveruv institut ma nékolik dalsich, GZeji zaméfenych program, tzv.
iniciativ: Americké vefejné Skolstvi, Vlastnickd prava, vlida zikona a eko-
nomicka vykonnost, Konec komunismu, Férum nirodni bezpeénosti, Pie-
chod k demokratickému kapitalismu, Americky individualismus a hodnoty,

11 www.hoover.org.

12 katalog viz http://library.stanford.edu/webcat.

13 V archivu Hooverovy instituce jsou rovnéz uloZeny jedine&né sbirky dokumentt z odkazu
Ferdinanda Peroutky a z nakladatelstvi 68 Publishers.
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Odpovédnost vlady viéi spole¢nosti, Vytvafeni kapitilu, dafova politika
a hospodafsky rust.

V Hooverové institutu pracuje téméf sedmdesat knihovnikd, kuratord,
archivafl a dal$ich odbornikd. Badatelim pomaha vice nez 80 pomocnych
védeckych pracovnikd. Institut vydava nékolik periodik, napiiklad ¢tvrtlet-
nik Hoover Digest: Research and Opinion on Public Policy a tydenik Weekly
Essays.

Rozpodet Hooverova institutu se pohybuje kolem 25 milion dolard.

2. Liberalni politologické instituty

2.1 Brookingstv institut

Brookingsav institut (The Brookings Institution)* byl v roce 1927 zalo-
zen pramysinikem a filantropem Robertem S. Brookingsem. Je soukro-
mou, neziskovou a na politické strany bezprostiedné nenapojenou organi-
zaci, kterd se zabyva analyzami $kolstvi a ekonomiky i socidlnimi otdzkami,
napiiklad migraci, zahrani¢ni politikou a vladnutim. M4 tfi zakladni vy-
zkumné programy: ekonomicka studia, mezinirodni studia a studia véno-
vani vladnuti. Jeho nakladatelstvi Brookings Institution Press vydava zhruba
50 knih roéné. Institut rovnéZz vypracovava studie pro vlidu, s podminkou,
ze tyto studie nebudou utajovany.

Statut Brookingsova institutu obsahuje pasus o konfliktu zijmu. Jeho
védelti a administrativni pracovnici museji kazdoroéné predklidat prohla-
$eni o tom, jaké maji zajmy mimo institut, jestlize se tyto zajmy dotykaji
jejich vyzkumné ¢ spravni Cinnosti. Tato prohlaSeni kontroluje revizni
komise. Sponzorovany vyzkum nesmi zabrafiovat svobodnému badani
a §ifeni jeho vysledkl. Pravo badatell na Gplné zverejnéni vysledkd nesmi
byt omezeno ani v pfipadé, Ze jim budou poskytnuty tajné informace.
Brookingstv institut rovnéz vydal zvazny text o poctivosti badani, v némz
jsou stanoveny predpisy pro pfipad, Ze vznikne podezieni z plagidtorstvi.

2.2 Carterovo centrum
Carterovo centrum (The Carter Center)V’ vzniklo z iniciativy byvalého
amerického prezidenta Jimmyho Cartera (v Gfadé v letech 1977 az 1981),

14 www.brookings.org.
15 www.cartercenter.org.
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ktery dosud pusobi jako pfedseda jeho dozoréi rady. Centrum mi sidlo
v Atlanté, kde spolupracuje s univerzitou Emory. Specializuje se na pro-
blematiku lidskych priv a na snahy o reformu amerického zdravotnictvi.
Ma k dispozici i knihovnu, ktera je financovina federalni archivni sprivou
NARA (The National Archives and Records Administration). Carterovo cen-
trum bylo zfizeno z dar soukromych osob, nadaci a korporaci. Jeho roz-
pocet Cini zhruba 35 miliont dolart.

V Carterové centru pracuje pies 100 studentd. Pomahi mu tydné zhru-
ba 160 dobrovolnikl, ktefi pomahaji pfedev§im jako informatofi v souse-
dicim muzeu Jimmyho Cartera.

2.3 Demos

Institut Demos,!¢ ktery byl zaloZen v roce 1999, usiluje o nalezeni spo-
le¢enskych modell, které by vedly k prosperité, rozsifeni pfilezitosti
a zmenSovani spole¢enskych protiklada.

Demos vypracoval program demokratickych reforem, které by vedly
k plngjsi Géasti Ameri¢ant ve volbach a v dalSich oblastech rozhodovani.
Zdiraztuje dva dynamické procesy: (1) rovnovdhu moci a odpovédnosti
v politickych institucich, korporacich a obdanské spoleénosti tak, aby
vSechna mocenski centra psobila ve shodé s vefejnym zijmem, a (2) ote-
vienou diskusi o cilech spole¢nosti.

Demos spolupracuje s mnoha partnery, aby prosadil moZnost registra-
ce voli¢l jesté v den voleb.1” Od tohoto opatieni si slibuje zvy$eni voleb-
n{ (éasti a odstranéni problém, k nimz ve volebnich mistnostech docha-
zi. Diéle usiluje o zru$eni zikonu, které upiraji volebni privo byvalym
véziiim. Vydava dvakrit tydné emailovy Casopis Democracy Dispatches,
ktery rozesild stoupencim reforem, aktivistim a dal$im zijemcim. Vy-
zkumni pracovnici Demosu vydali mnoho vyzkumnych zprav, ve kterych se
zabyvaji globalizaci, imigraci a technologickymi zménami. V posledni dobé
vydal institut vyzkumné zprivy Securing the Vote: An Analysis of Election
Fraud (o volebnich podvodech) a Expanding the Vote: The Practice and Pro-
mise of Election Day Registration (névrh na uzdkonéni registrace voli¢t v den
voleb).

16 www.demos-usa.org/demos/.

17V USA neexistuje centrilni registrace, v niZ by byly zachyceny adresy viech plnoletych
ob&ant. Voleb se proto sméji Géastnit pouze ti ob&ané, ktefi se — z vlastni iniciativy — dali
pfedem zaregistrovat ve voli¢skych seznamech.
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2.4 Nadace pro elektronickou hranici

Sanfranciski Nadace pro elektronickou hranicil® (Electronic Frontier
Foundation, EFF) zkouma4 vztah informadni technologie a ob&anskych svo-
bod. Vznikla v éervenci roku 1990 poté, co zacala americka tajna sluzba sle-
dovat distribuéni kanily dokumentu, ktery byl nelegilné zkopirovin
z poéitale telefonni spole¢nosti BellSouth. V dokumentu bylo podrobné
popsino fungovani celostatni tisiové telefonni linky ¢&. 911.

EFF se angazuje ve vyznamnych soudnich sporech. Postavila se napfi-
klad za doktoranda Kalifornské univerzity Bernsteina, jemuz americky
Department spravedlnosti zakazal zverejnéni jeho Sifrovaciho pocitacové-
ho programu. EFF se angaZuje i v nékolika kauzich tykajicich se pfekoni-
vani riznych kbdy, jimiz si majitelé autorskych prav chrani autorska prava
(napfiklad k filmim na nosi¢ich DVD), a vystupuje také proti pokusim
o mravnostni cenzuru internetu.

2.5 Méstsky institut

Méstsky institut (The Urban Institute)?® byl zaloZen na ptelomu
60. a 70. let 20. stoleti jako neziskovy, nadstranicky vyzkumny dastav,
jehoz dkolem bylo a je zkoumini problém@ americkych mést a mést-
skych populaci. Jeho Gkolem je prfedev$im zjistovini pravdépodobnych
dopadd navrhovanych opatieni (reforma socialni péée, financovani zdra-
votni péée, financovani zikladnich a stfednich $kol) na obyvatelstvo
vnitinich mést, tedy na chudsi, pfedeviim afroamerické vrstvy. Zabyva
se predevSim analyzami ¢innosti pfislunych vlidnich mist, zejména
Departmentl price, bytové politiky a rozvoje mést (HUD), zdravotnic-
tvi, $kolstvi a socidlni pé¢e (HEW) a Ufadu pro rovnost piileZitosti
(OEOQ). Soustfeduje se na dopady vlidni politiky na ty nejméné privile-
gované, napriklad na stile poletnéjsi nezletilé svobodné matky, na regu-
laci ndjemného,? na dopravni politiku (vyzkumni{ pracovnici institutu
napfiklad zjistili, Ze efektivnéj$i vyuzivani silniéni dopravy by bylo hos-
podirnéj$i nez investice do predméstské kolejové dopravy). Vypracoviva
také dlouhodobé projekce vlivu Gprav socidlniho zabezpeleni na obyva-
telstvo méstskych center.

18 www.eff.org.

19 www.urban.org.

20V USA existuje regulované nijemné jen v téch méstech, jejichZ riist je omezen zemépisnou
polohou.
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2.6 Institut pro sledovani globilniho vyvoje (WWI)

Environmentalisticky zaméfeny Institut pro sledovini globalniho vyvo-
je (Worldwatch Institute)?! zaloZil v roce 1974 Lester Brown. WWI se ozna-
¢uje za soukromou vyzkumnou organizaci, kterd usiluje o trvale udrZitel-
né Zivotni prostfedi a socidlné spravedlivou spoleénost, ve které budou
uspokojoviny potfeby viech lidi, aniz by tim bylo ohroZeno Zivotni pro-
stfedi nebo blaho budoucich generaci. Zkouma ,komplexni interakce lidi,
pfirody a ekonomik®. Hled4 ,zakladni pfi¢iny a prakticki feSeni svétovych
probléml“, chce ,inspirovat lidi, aby poZadovali novou politiku, nové
modely investici a novy Zivotni styl“. Jeho deklarovanym cilem je ptfechod
k ekologicky udrzitelné a sociilné spravedlivé spoleénosti.

3. Dalsi instituty

3.1 Centrum pro mezinirodni studia (CIS)

Centrum pro mezinirodni studia (Center for International Studies)?
pusobi na Princetonské univerzité jako soudist Wilsonovy $koly pro vefej-
né a mezinirodni zileZitosti (Woodrow Wilson School of Public and Inter-
national Affairs). Kazdoroéné vysild CIS na Princetonskou univerzitu
vyznamného hostujiciho profesora. Poiddd rovnéz mezinirodni konfe-
rence, jichz se Géastni badatelé, novinafi a predstavitelé vefejného Zivota
z této oblasti.

V ramci Centra pasobi celkem devét programu a podinstitutt:

3.1.1 Ustav pro nadregionilni studia Blizkého vychodu, Severni Afriky
a Stfedni Asie (Iustitute for the Transvegional Study of the Contemporary
Middle East, North Africa, and Cenival Asia) byl zaloZen v roce 1994. Vénu-
je se komparativnimu studiu hlavnich problému celé oblasti. Zabyva se pfe-
dev§im jejim vlivem na svétovou ekonomiku, studuje formy vladnuti,
demokratizaci a situaci na poli lidskych prav, prosazuje dialog kultur Bliz-
kého vychodu s Evropou a USA.

3.1.2 Dullesav program studia mezinirodni politiky (John Foster Dulles
Program for the Study of Leadership in International Affairs) byl zaloZen
v roce 1986. Je pojmenovin po byvalém americkém stitnim tajemnikovi

2 www.worldwatch.org.
2 www.wws.princeton.edu/~cis/index.html.
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(v Gfadé€ 1953-1959). Zabyva se modernim stitnictvim s ddrazem na vlast-
nosti vadca, ktefi ovlivnili tvifnost svéta, zvlasté v obdobi povile¢né nuk-
le4rni konfrontace.

3.1.3 Lichtenstejniv program o sebeuréeni (Liechienstein Institute on
Self-Determination) byl zaloZen v roce 2000. Fondy na jeho &innost posky-
tuje lichtenstejnsky panovnik Hans Adam II. Program se soustfeduje na
problémy stitni suverenity, hranic a autonomie, na spolecensko-kulturni
a nabozenské problémy, na roli a charakter mezinirodnich organizaci, jako
jsou OSN a nevladni uskupeni.

3.1.4 Program komparativnich a regionalnich studii (Program in Com-
parative and Regional Studies) se vénuje srovnavaci politické analyze rozvo-
jovych i primyslové vyspélych stitd. Zabyva se mj. budovinim stitnich
instituci, roli stitu v fizeni ekonomiky, demokracii a jejim rozvojem. Pro-
gram sponzoruje ¢innost seminife zhruba deseti politologh z Princetonské
univerzity, ktefi pravidelné diskutuji o problémech srovnivaci politologie
a o soucasnych vyzkumnych projektech jednotlivych ¢lend.

3.1.5 Program pro mezinirodni politickou ekonomii (Program in Inter-
national Political Economy) sponzoruje jednotlivé vyzkumné projekty, které
se zabyvaji dopadem vyvoje ekonomické teorie na mezinirodni politiku,
pfedevdim na vztah mezi hospodifskym multilateralismem a hospodii-
skym regionalismem, dopadem vojensko-politickych alianci na volny ob-
chod i kvantitativnimi analyzami stitnich zisaht na devizovych trzich.

3.1.6 Program o americko-japonskych vztazich (Program on U.S.-Japan
Relations) se zabyvi nejvyznamnéj§imi hospodaiskymi a politickymi pro-
blémy téchto vyznamnych ekonomik pacifické oblasti. V poslednich letech
se soustfeduje na tfi témata: na efektivitu japonskych investic, na ,virtuél-
ni alianci“ USA, Japonska a Koreje a na vztah hostitelskych zemf k existenci
zahrani¢nich vojenskych zékladen.

3.1.7 Vyzkumny program o mezinirodni bezpeénosti (Research Program
in International Security) vychizi z premisy, Ze i v obdobi po skonéenf stu-
dené vilky pfetrvavaji tradi¢ni problémy nirodni a mezinirodni bezpeé-
nosti. Hlavni ndplni tohoto programu jsou seminife (pofidané jednou
mési¢ng) vénované bezpeénostnim studiim. Vyznamni badatelé a prakticti
politikové na nich pfednideji o otizkich nirodni bezpeénosti. Program
rovnéz sponzoruje ,politologické obédy“ pro studenty na magisterské
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Urovni a poskytuje stipendia studentim Princetonské univerzity, ktefi se
zabyvaji mezinirodni i nirodni bezpeénosti.

3.1.8 Skupina pro vyzkum jizni Evropy (Southern European Research
Group) se zabyv4 ptedeviim analyzami Portugalska, Spanélska, Itilie a Recka.
Skupina vznikla po ziskini grantu Nadace pro rozvoj vztahG mezi USA
a portugalsky hovoticimi zemémi (Luso-American Development Foundation,
LADF). Skupina podporuje studium Portugalska a zve badatele, ktef{ se
zajimaji o dal§i jihoevropské stity. Vysledkem price skupiny se staly dvé
knihy vénované nezaméstnanosti v jizni a ,nové“ Evropé: Unemployment in
Southern Europe: Coping with the Consequences (Frank Cass, 1999) a Unem-
ployment in the New Europe (Cambridge University Press, 2000). Skupina se
v soucasné dobé podili na projektu studujicim kontinuitu a promény poli-
tickych elit v jizni Evropé.

3.1.9 Program studif o svétovém tadu (World Order Studies Program) vzni-
kl v roce 1970. V soucasné dob¢ se vénuje predev§im analyze zptsobd, jimiz
se staty jakoZto teritoridlni jednotky vyrovnavaji se stile propojenéj§im mezi-
narodnim prostfedim. Zkoumaji rovnéz vztah mezi normami stitni suvere-
nity a snahami o sebeurceni jak menSin, tak nadnirodnich uskupeni.

3.2 Centrum pro bezpeénostni politiku

Centrum pro bezpednostni politiku (Center for Security Policy)B bylo
zaloZeno v roce 1988. Zabyva se pfedevsim vlivem regionilnich, obran-
nych, ekonomickych, finanénich a technologickych faktorl na bezpe¢nost
USA. Jeho analyzy a doporuéeni jsou uréeny americkym institucim, jichz
se prakticky dotyki bezpeénostni problematika (exekutiva a legislativa,
ozbrojené sily a piisluiné agentury), ale také obchodnimu a finanénimu
svétu a §iroké vefejnosti. Centrum se opird i o spoluprici se sou¢asnymi
i byvalymi ¢leny ,bezpeénostni komunity“. Samo ma velmi omezeny pocet
stalych pracovnikl. Zcela evidentni je jeho ,jestfabi“ zaméfeni a bezvy-
hradni podpora politiky administrativy Georgie W. Bushe.

3.3 Centrum pro strategicki a mezinarodni studia (CSIS)
Centrum pro strategickd a mezinirodni studia (The Center for Strate-
gic and International Studies)® vypracovivi pro americké i zahraniéni

B www.centerforsecuritypolicy.org.
2 www.csis.org.
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instituce strategické analyzy zahraniéné politickych problémd. Reditelem
CSIS je od roku 2000 John J. Hamre, byvaly niméstek tajemnika pro
obranu, pfedsedou jeho dozoréi rady je byvaly senitor Kongresu USA
Sam Nunn. CSIS mi 190 stilych védeckych a pomocnych pracovnika.
Soustfeduje se na tfi hlavni témata: (1) nové vyzvy pro nirodni a mezi-
narodni bezpeénost, (2) odborné analyzy viech hlavnich svétovych regio-
nd, a (3) vytvafeni novych koncepci vlidnuti v globilnim véku v rimci
tii podprogrami: (a) technologie a vefejnd politika, (b) mezinirodn{
obchod a finance a (¢) zdroje energie.

CSIS sidli ve Washingtonu, jeho pobocka Pacific Forum, specializovani
na problematiku stitd oblasti Tichého ocednu, je v Honolulu.

CSIS prispiva k formulaci politiky strategickymi analyzami a hodnoce-
nim politickych rizik, kterd pfina$i 21. stoleti. Jeho odbornici monitoruji
vyznamné politické, bezpeénostni, mezinirodné politické a socialni trendy
po celém svété; analyzuji regionilni vyvoj, zvlasté v mezinirodnich orga-
nizacich, jako jsou EU, ASEAN, NAFTA a Mercosur.

Hned po 11. zafi 2001 vytvorila CCIS skupinu pro otizky terorismu,
nirodni a mezinirodni bezpelnosti, regionilni studia a niboZenstvi. Je§té
v tém?Z roce uvefejnila tato skupina knihu To Prevail: An American Strategy
Jfor the Campaign against Terrorism, ktera obsahuje podrobnou analyzu moz-
nosti a potfebnych opatfeni v boji proti terorismu, od posileni policie
a vyzvédnych sluZeb po opétovné promysleni amerického ptistupu k hlav-
nim regionum svéta.

Ptibuznymi tématy se zabyva dal$i skupina, kterd zkouma mozna ohro-
Zeni ,kyberprostoru® teroristy. Zvlasté po teroristickych atocich z 11. zaf{
si USA vyraznéji uvédomuji vyznam informaéni technologie jako cile tero-
ristd i jako nistroje boje proti nim. Spole¢né s Brookingsovym institutem
provadi CSIS analyzu jeji zranitelnosti.

Globilni iniciativa o stirnuti (Global Aging Initiative, GAI). GAI se
zabyva dopady stirnuti populace vyspélych primyslovych stiti na hospo-
dafstvi, finance a globalni bezpeénost. Upozoriiuje politiky, byznysmeny
a mezinarodni vefejnost na dusledky stirnuti populaci predev§im v USA,
v Japonsku a v Evropé.

Mezinirodni iniciativa o infrastruktufe mezinirodniho obchodu
(International Business Infrastructure Initiative) se zabyvi ptedev§im pro-
blémy finanéni nestability v rGznych zemich svéta.

Projekt sedmi revoluci (Seven Revolutions Project) se pokou$i zmapovat
pravdépodobnou podobu svéta v roce 2025 v sedmi oblastech, v nichz do-
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chazi k prevratnym zménim. Jsou to: populaéni vyvoj, hospodafeni se zdro-
ji, technologie, informatika, hospodafska integrace, fe$eni konflikth a vlid-
nuti. S vysledky seznamuje pfedstavitele soukromého sektoru, pramyslu,
akademické obce, neziskové organizace a vlady po celém svété.

CSIS vytvari ,strategické sité“, které maji umoznit setkivini vyznam-
nych svétovych pfedstaviteld. Jednou z nich je Rada pro budoucnost
technologie a politiky (Council on the Future of Technology and Public Poli-
¢y). Vytvofilo skupinu 20 vyznamnych ¢éiniteld, v niZ plsobi pét ¢lend
Kongresu, dva laureiti Nobelovy ceny, devét generilnich feditel velkych
korporaci a dva byvali tajemnici pro obranu. Skupina vypracovivi pro-
jekty v téchto problémovych oblastech: vzdélani, vyzkum a vyvoj, dusev-
ni vlastnictvi, regulace internetu, ochrana soukromi, biotechnologie
(v&etné mezinirodni regulace geneticky upravenych organismt) a vliv
internetu na vladnuti.

Spoluprice pfi snizovani hrozeb (Cooperative Threat Reduction, CTR),
dal§i program CSIS, je uskute¢tiovan ve spoluprici s Ruskem. Jeho cilem
je sniZeni hrozby vile¢ného stfetu. Podili se na ném konsorcium polito-
logickych institutd nejen v USA a v Rusku, ale také v nékolika evropskych
stitech.

Dal§i program se zabyvi reformou vyvoznich omezeni, kterd by se
tykala vyvozu jak zbrani, tak informaéni technologie.

Ve vykonné radé CSIS nachizime vyznamné vefejné Cinitele a polito-
logy, jako jsou Harold Brown, Felix G. Rohatyn, Zbigniew Brzezinski,
William S. Cohen, James R. Schlesinger, Brent Scowcroft, James Woolsey,
Carla A. Hills, Henry A. Kissinger a Robert S. Strauss, mezi poradci se sta-
tutem senior adviser jsou Wesley K. Clark, Thomas Pickering, Fred C. 1klé
a Anthony Zinni. CSIS vydava nékolik bulletind (informace o panelovych
diskusich, vyzkumné zprivy) a periodik, jako jsou Africa Notes, Briefing
Notes on Islam, Canada Focus, Euro-Focus, Hemisphere Focus, Issues in Inter-
national Political Economy, Japan Watch, South Asia Monitor a Turkey
Update.

Celkova vyse grantd, které CSIS obdrzelo z riznych zdroja, ¢ini 25 milio-
na dolard. 85 procent prispévkl pochizi od korporaci, nadaci a jednotlivch.
Pozoruhodnou kapitolu, v Ceské republice nepfili§ znimou, ptedstavuji dary,
které CSIS odménuje pojmenovinim védeckych mist, programQ a stipendii
po darcich. Rozpoéet CSIS v roce 2001 dosahoval 17,5 milionu dolart. Zby-
vajici prostfedky ziskiva CSIS z grantd, vladnich kontraktd a vytézka z pub-
likaéni ¢innosti.
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3.4 Rada pro kvalitu vlidnuti (CEG)

Rada pro kvalitu vladnuti (Council for Excellence in Government)®
byla zaloZena v roce 1983 skupinou pfednich pfedstaviteld byznysu.
Zaméfuje se na posileni vazeb mezi politickymi institucemi a obéany.
Soustfeduje se na Ctyfi problémové okruhy: na ziskivani téch nejlepsich
a nejinteligentnéjsich lidi do vefejnych sluzeb, na podporu inovaci a efek-
tivitu vladnuti, na vtazeni obdand do politické Cinnosti a na vyuzivani
informaéni technologie k dosazeni uvedenych cild. JiZ od poloviny 80. let
se také zabyvi stile zdlouhavéj$im procesem potvrzovini prezidentem
jmenovanych vysokych Gfednikd Senitem. Rada ma 700 ¢lend, ktefi pred-
tim pasobili ve Skolstvi, v obchodnich korporacich a v neziskovych orga-
nizacich, a kteff tak &i onak slouzili v politickych institucich. Cestnymi
pfedsedy CEG jsou byvali ameriéti prezidenti (Ford, Carter, Bush a Clin-
ton). Dal§im nosnym programem CEG je Technologie a elektronické
vlddnuti (Technology and E-Government). V roce 1997 bylo v jeho rimci
zaloZeno konsorcium soukromych, vefejnych a neziskovych organizaci,
které se do roku 2002 rozrostlo na 70 instituci. Program spolupracuje
s ¢elnymi odbornymi institucemi USA, napfiklad s Narodni nadaci pro
védu (National Science Foundation) a Narodni akademii véd (National
Academy of Sciences). S konsorciem spolupracuje 350 pfednich odbornika
z vladni, soukromé a neziskové sféry, ktefi se zamysleji nad cestou k plné
elektronické formé vlidnuti. V roce 2001 konsorcium vydalo publikaci
E-Government: The Next American Revolution, v niz jsou formuloviny
principy, na jejichz zikladé by tohoto cile mohlo byt dosazeno. V mate-
ridlech CEG se uviadi, Ze se myslenka elektronického vlidnuti t&si Siroké
podpofe americké vefejnosti.

CEG se rovnéz pustila do pruzkumu vefejného minéni, které zkouma-
ji postoje vefejnosti k politickému systému a k aplikacim informaéni tech-
nologie v politické sféfe. V prizkumech se jiz del$i dobu projevuje nizka
davéra verejnosti ve federdlni, stitni i mistni politické instituce, propast
mezi obéany vSech vékovych skupin a politikou. Tato propast je zvlasté
vyrazni u mladé generace. CEG udéluje prestiZni cenu za vynikajici sluzby
vefejnosti, kterd byla pojmenovina po Elliotu L. Richardsonovi. V roce
2002 se prvnimi laureity stali stitni tajemnik Colin Powell a byvaly stitni
tajemnik George Shultz.

5 www.excelgov.org.
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Vcelku lze konstatovat, ze CEG slouzi spiSe jako tribuna pro politické
prominenty minulé i soudasné a Ze jeji badatelské vysledky lze stéZi srov-
navat s produkei nejvyznamnéjsich politologickych institutd.

CEG pusobi i v nékolika evropskych a asijskych zemich, napfiklad v Tu-
recku a v Ciné. V kvétnu 2003 uspofidala seminif v Praze o roli informatiky
v politickém systému pro 100 éeskych vladnich Gfednikd, pfedstaviteld Ces-
kého byznysu a pracovniki neziskovych a akademickych organizaci.

Rada se rovnéz vénuje transatlantickym vztahlm. Evropski komise uzna-
la jeji vyznam tim, Ze ji zafadila mezi nékolik malo americkych center, kterd
podle jejiho nizoru adekvitné studuji problematiku Evropské unie.

3.5 Hudsonsky institut

Hudsonsky Institut (The Hudson Institute)?S vznikl v roce 1961. ZaloZi-
la jej v Grotonu na fece Hudson trojice prognostikt, z nichZ nejzniméj-
§im byl Herman Kahn, autor i do &eStiny prelozené knihy Premysleni
o nemyslitelném. Kahn pracoval od roku 1948 v institutu RAND, kde se
pokusil aplikovat teorii her, operaéni vyzkum a systémovou analyzu na
vojenskou strategii.

Kahn mél rozhodujici podil na poslani Hudsonova institutu, které for-
muloval jako ,,nekonvenéni pfemysleni o budoucnosti®. Ve svych zaatcich
publikovali pracovnici Hudsonského institutu dvé vyznamné knihy, Rok
2000 (The Year 2000) a zvlasté VRnikajici japonsky superstdt (The Emerging
Japanese Superstate), praci, kterdi v mnohém ptedpovédéla hospodirsky
vzestup Japonska. V roce 1987 vypracoval institut — ktery se mezitim pte-
stéhoval do Indianapolisu — studii Workforce 2000, ktera presné predpové-
déla vyvoj na americkém pracovnim trhu. Institut se po skonéeni studené
valky vénoval vytvifeni plind na ekonomickou reformu v postsovétskych
stitech a podporoval rist oblanské spoleénosti ve vychodni Evropé.

Hudsonsky institut se jiz vice neZ deset let zabyvi moznymi dopady
biotechnologie. Stavi se proti ,prorokiim zmaru®, ktefi pfed biotechnolo-
gif varuji na zdkladé¢ iracionilnich argumentl. Badatelé institutu zastivaji
nazor, ze biotechnologie dokiZe snizit erozi o celych 95 procent, pouka-
zuji na ekologickou prospé$nost biotechnologickych odrad, které diky vys-
§im vynostim uchrani pted exploataci pfirodni biotopy v Asii, na vys$i nut-
riéni hodnotu biotechnologicky modifikovanych potravin, a v neposledni
fadé na skute¢nost, ze lidstvo zavisi na $lechténi plodin jiz tisice let.

2% www.hudson.org.
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7 Vi

3.5.1 Jednim z hlavnich programi je v soucasné dobé ,Po 11. zafi
(Affer 9-11), ktery se vénuje hrozbé terorismu. Linie ¢asného varovini,
které vybudovaly USA za studené vilky proti sovétské hrozbé, jsou proti
prekvapivému Gtoku teroristd naprosto nedéinné. Po 11. zafi 2001 vydal
institut monografii Affer 9-11-01, ktera je vénovana podrobnému vyhod-
nocen{ dlouhodobych disledki této tragické udalosti 2 moZznym scénafim
dalsiho vyvoje.

3.5.2 Program Pracovni sily po roce 2020 (Beyond Workforce 2020)%
navazuje na studii z roku 1987 Workforce 2000. Je zaméfen na progndzy
vyvoje na pracovnim trhu v nejbliz§i budoucnosti. Pokousi se najit odpo-
védi mj. na tyto otizky: Jaky vliv bude mit stile liberilngj$i pristéhovalec-
ké politika?? Jaky dopad budou mit na pracovni trh nové technologie? Jak
se Spojené stity vyrovnaji s informaénim vékem? Jaké reformy budou
nutné ve Skolstvi, zejména stiednim? Jak americké pracovni sily obstoji
v globilni konkurenci?

3.5.3 Program Zaklady obnovy (The Foundations of Renewal) se soustie-
duje na reformu systému socilniho zabezpedent, ktery by se jiz nemél pri-
marné opirat o stitni &i federalni instituce, nybrZ o obéanskou spoleénost,
predevsim o neziskové agentury, niboZenska sdruZeni, sousedskou vypo-
moc a dobrocinné aktivity soukromych firem. Program ma i mezinirodni
dimenzi. Pravidelné pofada sympozia o reformach sociilni péce v raznych
stitech a oblastech, napfiklad ve Spojeném krilovstvi, ve Stfedni Asii,
Némecku a v Austrilii.?

3.5.4 Program Spolecnost, kterd se uli (The Learning Society) se snazi
formulovat vzdélavaci cile v obdobi, kdy rozdily v pfistupu k informaéni
technologii zvétSuji propast mezi majetnymi a nemajetnymi nejen v glo-
balnim méfitku, ale také uvnitf Spojenych stitd. Je pravdépodobné, Ze se
Groven pozniani v 21. stoleti stane nejvyznamnéj$im faktorem pfispivajicim
k nerovnosti. Jiz v 80. letech dosli badatelé Hudsonského institutu k zivé-
ru, ze pro dalsi hospodafsky rozvoj nejsou nejnovéjsi pocitaée a technikou
vybavené uéebny tak vyznamné jako letba vyznamnych knih, schopnost

27 www.beyondworkforce2020.org.

28V poslednim desetileti se prudce zvysil polet legilnich pfistéhovalct do USA. Pohybuje se
mezi 900 tisici 2 1 milionem roéné. 70 procent pfistéhovalca pfichdzi z Mexika.

2 http://hls.hudson.org/index.cfm.
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jasné psit a zietelné vyjadfovat myslenky, a také znalost algebry a orienta-
ce ve statistickych adajich.

3.5.5 Program Reforma vlidnuti (Rewiring Governance) zkoumi vztah
mezi rozvojem informaéni technologie a vladnuti. Podle nizoru badatelt
Hudsonského institutu jsou Spojené staty 1épe neZ kterakoli jind zemé pfi-
praveny na pfechod od industriilni ekonomiky k ekonomice informatické.
Pfitahuji experty v oblasti $pickové technologie nejen vys§imi piijmy, ale
predev§im nemateridlnimi faktory, jako jsou nezavislost, podnikavost, svo-
boda a moznosti osobniho rlstu. Dnes vydavaji USA celych 9 procent HDP
na informaéni technologii, zatimco v roce 1992 to bylo pouhych 7,5 pro-
centa. Informadni technologie se podilela na hospodafském rastu v obdobi
1995 az 1999 33 %. Technologicka revoluce ma dopad na stile vétsi ¢ast eko-
nomiky, od vyrobnich zivodl s roboty po zemédélce, ktefi monitoruji
urodu pomoci pocitatovych modeld. Informaéni technologie dava pfistup
na svétovy trh i malym rodinnym firmim. Informaéni technologie mize
poskytnout politicky vliv tém, ktef{ dosud stali na okraji ekonomického
a politického déni. Internet umozZiuje ziskivani prostfedkd potfebnych
k vedeni volebni kampané od drobnych dirc, na obzoru jsou volby ,pfes
internet”. Internetem lze posilat petice, vykonavat natlak na politiky.

3.5.6 Program Bezpelnid obec (Secure Communities) se orientuje na
¢tyfi socidlni zla ohrozujici bezpeénost obce: zloéinnost, nezaméstnanost,
bezdomovectvi a chudobu. Kriminologové plsobici v Hudsonském insti-
tutu poukazuji na souvislost nizkého vzdélani a zlo¢innosti: zhruba 80 %
vézit v USA nemi ukondené stfedoskolské vzdélani. JiZ vice nez deset let
se podileji na programu na snizeni zlodinnosti v Indianapolis, na kterém se
podileji mistni policie, soud pro mladistvé, prokuratura, magistrit a Indian-
sk univerzita.3® Spolupracuji i niboZenské instituce, které maji tésnéjsi
vazby na rodiny nez stitni orginy a mohou tak pfispét k feSeni problému
zlo&innosti.3!

3.6 RAND
Institut RAND (zkratka ndzvu Research and Development)’? je jednim
z nejstar§ich v USA. Vzesel z vyzkumné Cinnosti v americkém leteckém

30 http://ccp.hudson.org/index.cfm.
31 www.hudsonfaithincommunities.org.
32 www.rand.org.
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prumyslu za 2. svétové valky. Vznikl v roce 1948, kdy se oddélil od letec-
kého zavodu firmy Douglas v Santa Monice v Kalifornii a stal se soukro-
mou neziskovou organizaci, kterd slouzi ,vefejnému blahu a bezpeénosti
Spojenych statG“. Institutu RAND se podafilo shromiZzdit tym védcd, inZe-
nyrQ a socidlnich védca z rGznych oblasti, ktefi mu umoznili interdiscipli-
narni pfistup ke zkoumini nejen americkych, ale i globalnich problému.
Snad jako prvni institut tohoto typu vytvofil podminky pro tymovou spo-
luprici vojenskych vyzkumnych programi, vlidnich agentur, univerzit
a pramyslu.

3.7 Americky mirovy institut

Americky mirovy institut (The United States Institute of Peace)’® byl ziizen
Kongresem USA, ,aby podpofil rozvoj, Sifeni a vyuzivini poznatkt k pod-
pofe miru a k omezovani mezinirodnich konfliktG“. Jeho ¢innost spada do
$esti oblasti: (1) studium mezinirodnich vztaht a zdroja konfliktd, navrho-
vani zplsobd, jak konfliktm predchdzet a jak je urovnivat; (2) podpora
legislativé a exekutivé a koordinace pfi feSeni mezinirodnich konfliktd miro-
vymi prostfedky; (3) podpora dialogu mezi stranami konfliktd a pomoc
v oblastech, které jsou pro USA prioritni; (4) vycvik pracovnikd v oblasti
mezinirodnich vztahd, spoluprice s mezinirodnimi a neziskovymi organi-
zacemi; (5) pomoc pfi zavidéni vyuky urovnavini konfliktd na stfednich
a vysokych $kolach a (6) informovéni vefejnosti o povaze mezinirodnich
konfliktl a o jejich feseni v nejriznéjSich médiich.

Institut se hlasi k tradici, kterd vznikla jiz v 90. letech 18. stoleti, krat-
ce po americké revoluci. KdyZ tehdy vznikal Department vélky (resp.
Ministerstvo obrany), bylo navrZeno zfizeni ,Mirového Gfadu“. Mirovy
institut navrhovali i vyznamni Ameri¢ané ve 20. stoleti, naptiklad Wood-
row Wilson a Everett Dirksen. Dnes$ni institut vSak zadal pusobit aZ
v dubnu roku 1986.

Zavér
Americké politologické instituty jsou daleko vyraznéji politicky profi-

loviny neZ univerzity ¢&i periodika. Zdroje financi ovliviiuji i zadani

33 www.usip.org/.
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vyzkumnych zimérh a Gkold. U mnoha institutl tak Ize vysledovat poli-
tickou tendenci, kteri je klade na nékteré misto v tradi¢ni americké skale
liberal-conservative (odpovidajici velmi zhruba evropské $kile levice-pra-
vice). Konservativnéji orientované jsou pfevizné financovany ze soukro-
mych prostfedkd, zatimco ty, které vyuzivaji vefejné zdroje a velké nada-
ce s dlouhou tradici (napf. Fordova nadace, Rockefellerova nadace), stojf
nalevo od stfedu. Kazdy renomovany institut ma samozfejmé svoji pub-
lika¢ni ¢innost, periodika, edi¢ni fady, internetové strinky. Politologické
instituty v USA maji neziskovy statut a pfispévky, které dostavaji, si darci
odeditaji z datiového zikladu. Dirci sice poskytuji nezbytné prostfedky
na existenci a provoz institutl, mohou viak ziroven ovliviiovat zadani
vyzkumnych zimért a dkolG. PfestoZe nékteré instituty (napf. Broo-
kingsav) svym badatelim vyslovné zakazuji, aby brali ohled na nizory
sponzord, mohou darci dit najevo svoji nespokojenost tim, Ze odmitnou
pfispivat v budoucnosti.
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2005 ACTA UNIVESITATIS CAROLINAE - PAG. 77-116
STUDIA TERRITORIALIA VI

NEMECKE DEJEPISECTVi SOUCASNOSTI

JIRI PESEK

Déjepisectvi je obor lidské ¢innosti, ktery pfi pokusu o soubornéjsi
postizeni vice neZ mnohy jiny segment moderni védy nabizi hned celou
fadu moznych pfistupl. Snad je to dino i tim, Ze déjepisectvi stoji tra-
diéné rozkrofeno mezi o exaktnost usilujici analytickou a interpretativni
védou, mezi svoji tisiciletou literarni, filosofickou a mnohdy moralisujici
tradici a ov§em i mezi ochotou nebo odporem vidi nejriznéjsim politic-
kym zadinim, vlivim, snahim o zneuziti nebo alespori o ucelovou
instrumentalisaci. Je to védecka disciplina, kterd i v moderni hektické
dobé, kdy fada pfirodovédnych obord zdvojnisobuje objem svych védo-
mosti kazdé dva az tfi roky a ve stejné neurotickém tempu zavrhuje dosa-
vadni pravdy a metody, plsobi s nepfehlédnutelnou dlouhodechosti
a ochotou vracet se znovu a znovu k desitky a stovky let starym koncep-
tim, metodim a postupim a Cinit i je samé pfedmétem svého aktuilni-
ho zkoumaini. Je to zaroven disciplina, které vice nez snad kterékoliv jiné
zalezi na ohlasu v §iroké vefejnosti, tedy na receptivni strince svého pro-
vozu. Podat o takto Siroce zaloZzeném oboru jakkoliv vyéerpavajici infor-
maci je prakticky nemozné. Nasledujici strinky tedy mohou byti jen
jakousi nabidkou pohledd na védeckou krajinu, jejimiZz cestami sice
vypravéjici poutnik jiz nejednou se zidjmem prosel, kterou vsak dosud ani
zdaleka nemohl poznat ve vét§im celku, natoz pak ji skuteéné hloubgji
porozumét.!

Hlavni produkéni bazi déjepisného vyzkumu a publikaénich vystupt
v SRN jsou university — celkem 82 vysokych $kol s podetnymi specialisova-

1 Za cenné pfipominky dékuji v tomto kontextu prof. dr. Hansi Lembergovi.
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nymi instituty.? Studium déjepisu je zileZitosti pomérné masovou — oviem
s vysokou ,,amrtnosti“ a také s relativné niz$§im podilem studentd, ktef{ se
vénuji déjepisu jako hlavnimu a nikoliv vedlej§imu oboru (at jiZ s lingvo-
literdrnimi obory nebo zadasté s politologii, pfipadné — zfidka — se socio-
logii & filosofil). Vyuka se &leni na ptipravu stfedo$kolskych pedagogd,
konéicich stitni zkouskou a ulitelskymi praktiky a na nepedagogické
odborné studium, které sméfuje k zavrSeni magisterskou praci a magister-
skou zkouskou. V nivaznosti na tzv. ,bolognsky proces” dnes fada némec-
kych universit zavadi nové koncipované bakalafské a nivazné ,master” pro-
gramy. Vzhledem k tomu, Ze jiz magisterské price dle pfedpisi nemaji byt
pouhymi kompilacemi, nybrz maji byt napsiny na bazi alespori parciilniho
vlastniho pramenného vyzkumu, je magisterské studium déjepisu ohrom-
nou zikladnou jak pro vybér talentl pro dal$i studium, tak pro mapovini
tématik i pramennych celka.

Organisaéné v principu velmi volné doktorandské studium je jiz zilezi-
tosti osobnosti, které s viZnym déjepisnym vyzkumem spojily jednu podstat-
nou epochu Zivota. Existuji — pomérné obstojni — doktorandski stipendia,
kdy se doktorandi stivajf asistenty ,svych“ profesori (doktorandské studium
je vzdy velmi jednoznaéné vizino na uréitého profesora), velkd &ist dok-
torandd je ovSem externich. Doktorandské studium je pfednostné kon-
centrovano k disertaénimu vyzkumu, jinak je (nepfili§ striktné vyZadova-
nou) standardni povinnosti doktorandti dochizet na ,Oberseminare” ¢&i
»Kolloquia“, tedy na jednou za dva az étyfi tydny drzené prednasky exter-
nich referentd, pozvanych védch (poté nabyvi Oberseminar formu vefejné
prednasky s diskusi) & - spiSe vyjimeéné — autoreferity nékoho ze spise
nepodetnych doktorandl ptislusného profesora. Prednisky, lhostejno, ke
které kategorii referent patii, oviem byvaji kvalitni a obvykle nisleduje
dlouhi a ostrd diskuse s plénem. Oclekavi se, Ze doktorand absolvuje ke
svému tématu nékolik takovychto prednis$ek - na domicim institutu
i v rAmci pozvani k jinym profesorGm domovské fakulty i jinych universit.
Existuji stipendijni a nadaéni fondy, kde je moZno Zidat o finance pro
takové ,invited speekers“ z jinych ¢4sti Némecka nebo dokonce zahraniéi.
Podita se téZ s tim, Ze se doktorand se svym tématem prosadi na odborné
konference a publikuje k Sir§imu okruhu tematiky nékolik studii. Pfedem

2 Srv.: Jifi Peek, Némecké university souéasnosti: ¢as krise nebo nadéjnych reforem? In: Jifi
PeSek (ed.), Univerzity a vzdélini. Konsolidace vlidnuti a podnikini v Ceské republice
a v Evropské unii IlI., Praha 2002, s. 104-117.
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publikovat pfimo ¢ist disertacni price ovéem neni dovoleno: disertace
musi byt pfi pfedlozeni k posuzovini kompletné ,panenska®.

Vysledni disertace mi formu vét$inou rozsdhlé (mnohdy aZ ne(inosné
rozsahlé - tj. okolo 1000 tiskovych stran) védecké monografie, zbudované
na pramenném materidlu a reflektujici sou¢asny stav teorie a metodologie
oboru. Lze fici, ze disertaéni monografie jsou do velké miry tou skupinou
déjepisnych publikaci, které posouvaji obor nejvice kupfedu: autofi na nich
pracuji nékolik let, nejednou dokonce déle nez desetileti, a to pod odbor-
nym vedenim, diskutuji k nim, pfednéddeji a vysledny produkt musi projit
oponentnim Fizenim. Velmi ¢asto je to tedy nejlepsi a nejrozsahlej$i kniha,
kterou autor napsal v celém svém zivoté. Ve dal$i - habilitace, studie na
bazi projektd — jiz vznikd pod daleko vétSim casovym tlakem a bez tak
obsihlého konsultaéniho zizemi.

Disertace musi byt vydana tiskem. Dokud se tak nestane, nesmi jeji autor
navzdory Uspé€$né obhajobé a sloZeni rigorosa uzivat titul Dr., nybrZ jen
Dr. Des. Prispévek, ktery nakladatelstvi vyzaduji pro vydani takovych specidl-
nich odbornych publikaci bez vét$i nadéje na $ir§i ¢tenifskou odezvu, se
pohybuje mezi 5000 a 7000 euro. Usp&ni mladi autofi oviem maji moZnost
podat si Zidost na celou fadu nadaci, které financuji tisk disertaci. Vedle
toho existuje velké mnozstvi universitnich, spolkovych, regionalnich atd. cen
pro nejlepsi disertace roku. Ceny se vét§inou udéluji pravé ve vysi prispévku
na publikaci. Nékteré university uznavaji jiz i publikaci disertace na interne-
tu, nékdy, ale opravdu jen vyjimecné, lze vyuzit i star$iho pravidla o povin-
ném odevzdani 50 exemplait disertace a obeslani asi 35 némeckych kniho-
ven, které maji pravo na povinny vytisk.

Habilitace mohou byt ve srovnani s disertacemi vlastné i ,méné naro¢-
né“. Tradi¢ni pravidlo pravi, ze Gkolem disertace je badatelsky prozkoumat
néjakou tematiku tak soustavné, Ze bude na dlouhou dobu monograficky
uzaviend, zatimco habilitace by méla historické védé pfinaSet i metodicky
pokrok. Dnes viak Ize obhijit i ,kumulativni habilitaci, tj. soubor studii
k uréitému tématu, ptipadné daldi knihu (,,second book®), kterd viak jiz
nemusi byt povinné vydaina tiskem. Pfi habilitaénim fizeni se vedle posu-
zovani habilitaéni price téZ - nejednou pomérné niroéné — ovéfuje didak-
tickd zpusobilost habilitanda, ktery ov§em vétsinou jiz po léta vyuloval
jako asistent ,svého profesora®: tj. vedl cvieni a seminife, pouze nesmél
prednaset. To je (z Ceského pohledu ponékud absurdné) ,vysada“ habilito-
vanych, protoZe se predpoklidi, Ze je pfednisen nejnovéjsi stav poznini
oboru a Ze kazdi pfedniska je originilnim autorsko védeckym vykonem,
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tedy nikoliv rutinnim zprostfedkovinim informaci, dostupnych v odborné
literatufe. Némecké university totiz maji (1) universitni knihovny a ty jsou
navic opravdu naplnény aktuilni odbornou literaturou - situace z praz-
ského pohledu snova.

Provedenim habilitace ziskiva védec ,venia legendi, tj. privo plno-
hodnotného vysokoskolského pfedniseni, které oviem musi udrZovat
vypsanim alespon jednoho kursu ro¢né. Pfednasi se vétSinou za symbolic-
ky honorit — v SRN nejsou ,statni docenti® jako v CR nebo v Rakousku,
nybrZ od humboldtovskych dob tradi¢ni ,soukromi docenti“, k nimZ nema
universita v podstaté zadné zavazky a povinnosti. Dava jim ov§em vét§inou
k disposici zizemi pro provadéni vyuky.

Habilitovani badatelé se pak mohou uchizet ve vypsanych ,Bewerbung”
Cili konkursnich fizeni o profesury. Pfi nich hraje podstatnou roli jak téma
a publikaéni Gspéch a ohlas disertace a habilitace, pfipadné ostatnich publi-
kaénich produktt uchazeée, tak souznéni jeho specialisace se ziméry fakul-
ty, kterd profesuru vypisuje. Uz§i vybér zhruba péti uchaze¢h byvi zvin
k ,pfedzpivani®, Cili k vefejné predni$ce na ukizku a k nisledné diskusi.
Konkurence je nesmirné tvrda: na vétinu vypsanych déjepisnych profesur se
hlasi minimalné mezi 20 a 50 uchazedi. V 90. letech dosahovala maxima
podtu zijemct az ke 300 na jednu profesuru. Motivace je jednoduchi: so-
cialné nezajisténi soukromi docenti, Zijici vétSinou z G¢asti na vyzkumnych
projektech a z kratkodobych smluvnich mist, usiluji o vyborné placené trva-
1é misto pod pensi a se zdizemim sekretarky a asistenta.

Stavajici ,volni pracovni sila“ &itd v SRN v oboru déjepisu (bez pravé-
ku a starovéku a bez historickych uménovéd) aktudlné asi 500 habilitova-
nych historikd bez stilého zaméstnani, z toho asi 70 i bez projektt nebo
terminovanych mist, Zijicich jen na sociilni podpofe. Jako potiebna stra-
tegie se proto doporuduje, aby mlady badatel se zdjmem o kariéru v oboru
napsal ,druhou knihu“ o jiné dobé a jiném prostiedi nez disertaci (napf.
po rané novovékarské disertaci druhou prici o déjinach 20. stoleti nebo
alesponi o jiné zemi, v kazdém ptipadé ale z jiného tematického okruhu).
University si v dobé Setfeni a nuceného $krtini kateder nemohou dovolit
luxus nadmérné specialisace profesort a zidaji badatele s $irokym rejstfi-
kem. Neni to oficidlni pfedpis, spiSe ovéfeni ,soutézni strategie“, ma ale
své dalekosihlé dusledky pro kontinuitu vyzkumd, vznik védeckych ,$kol“
a migraci mladé badatelské generace. Jako standard totiz plati, Ze se mlady
badatel pokud mozno nehabilituje na téZe université, kde obhijil disertaci
a — az na nevitané vyjimky — neuchizi se poté vétSinou o profesuru na uni-

80



versité, kde se habilitoval. Tzv. ,Hausberufungen® plati za vzdy podezielou
vyjimku. K néleZité némecké védecké biografii v oboru historickych véd
patii bohatsi badatelsko pedagogicki zkusenost, pokud mozno i se zahra-
ni¢nimi kapitolami.

NiZe bude v této studii je$§té ukdzino, jak podstatné se v poslednich
desetiletich posunulo tézisté tematického zijmu déjepisného vyzkumu
a produkce. Pfesto pravé u vybérovych fizeni na profesorski mista plati, Ze
ti uchazedi, ktefi se nikdy podstatnéji nezajimali o politické déjiny, tedy
o nejtradiénéj§i a v postmodernich diskusich nejvice opovrhovany ze viech
obort historického zkoumani, podstatné podvazali své $ance na Gspéch.
Dominance politickych dé&jin pokraduje v neopositivistickém havu. Doslo
oviem ke zméné perspektivy: politické déjiny je mozno odvijet v sociilné
déjepisné perspektivé odspodu, vychizet z lokilnich ¢&i regionalnich vyzku-
md, nahliZet politické problémy optikou osudd odborovych nebo profesnich
svaz( a pro obdobi po r. 1918 je takticky vyhodné spojit nékteré politiso-
vatelné téma s Zidovskou problematikou nebo s déjinami antisemitismu.
Déjepisny vyzkum je sice jisté svobodny, strategie ispéchu vsak diktuji sou-
stfedit se na osvédéena a posuzovatelim dGvérné znimi témata, na kteri
mohou v rozpravé s uchazeéem pruzné reagovat.

Zminéna znaéné komplikovani cesta k profesufe mi omezit vytvaifeni
lokélnich klik, ma podnécovat rozsihlé ziskavani zkusenosti a osobnich kon-
takt v celonémeckém nebo dokonce celoevropském, pfipadné euroameric-
kém prostoru, cestu k profesufe v§ak znaéné komplikuje a - ve srovnani
zejména s anglosaskym svétem — prodluzuje. Aktuilni éervenozeleni koalice
se proto pokusila reformou rimcového vysokoskolského zikona jednak ,,zli-
kvidovat® jednu generaci soukromych docentd a ,prestarlych“ badatelt (nad
35 let), ktefi pracuji na habilitaci, jednak zavedenim na pét let omezené ,Ju-
niorprofessur®, podle (nedokonale aplikovaného) amerického vzoru odbou-
rat habilitace jako nutnou podminku profesury, oteviit tuto moznost jiz
badatelim okolo tficitky, sniZit védecké niroky na pfisti profesory a vice
a dfive je — s vétSinou Gfednich profesorskych povinnosti — zapojit do peda-
gogického provozu. Reakce védecké vefejnosti jsou ve spoleéenskych védich
negativni, praktické zkuSenosti zatim spiSe varovné. Konkurenéni tlak pfi
konkursech na fddni profesorski mista tim oviem mnohonisobné vzrasti.3

Nezabyval bych se témito ,provoznimi“ otdzkami a okolnostmi tak
podrobné, kdyby nemély bezprostiedni disledky pro védeckou pfipravu

3 Srv.: Jit{ PeSek, 475 let Filipovy univerzity v Marburgu, CCH 101 (2003), s. 196-198.
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v oboru a pro systemati¢nost i dikladnost tradiénich monografickych
netymovych vyzkumd. Prakticky jen profesofi se totiZ mohou (a pod tla-
kem svych universit v podstaté musi) uchdzet o velké projektové granty,
které zaji§tuji dodateéné finanéni prostiedky jejich katedrim jak na vyba-
veni a vyzkumny provoz, tak na platy terminované (na jeden aZ na pét let)
zaméstnivanych vyzkumnych pracovnika (vét§inou doktorandd nebo habi-
litand®). Ustavenim Juniorprofesur se tato (co do sprivnich a finanénich
vykond velmi niro¢ni) moZnost prenesla i na nejmlads$i védeckou genera-
ci — s fadou positivnich i negativnich konsekvenci.

Co do objemu produkce az s odstupem za universitami stoji vyzkum-
né Gstavy. Jsou to relativné mensi pracovisté, kterd maji specifické tkoly —
tradi¢né predevsim ediéni povahy nebo se orientuji na dlouhodobé soupi-
sové, lexikilni, biografické projekty. SpiSe vyjimkou se v tomto systému
jevily neuniversitni instituce, zaméfené na podporu elitnich diserta¢nich
a habilitaénich projekt (Graduiertenkolleg), a to dominantné s cilem zasi-
tovani némeckého déjepisectvi do §ir§ich evropskych, resp. svétovych kon-
textd. Velice blizko université se tak ocitl pfedeviim mohudsky Institut fir
europiische Geschichte, zaloZeny po vilce jako svého druhu ,pfevychov-
ny“ néstroj spojenecké (francouzské) politiky vici némecko naciondlnimu
déjepisectvi.* Jeho hlavni Glohou bylo pfivést ke spoleénym projektim
a diskusim mladou doktoradskou a habilitandskou generaci historika
z Némecka a ostatn{ Evropy, resp. celého svéta. Casem se z IEG stal &elny
evropsky Ustav, zaméfeny na stipendijni podporu a vedeni projektl mezi-
narodniho spoledenstvi mladych historiki.> V 90. létech do$lo postupné
k velmi tésné vazbé IEG na mohuéskou Guttenbergovu universitu.

IEG se tak koncepéné dostal do postaveni velmi blizkého napf. nové
zaloZeného prestizniho berlinského Centra pro evropska komparativni stu-
dia (Zentrum fir vergleichende Geschichte Europas zalozilo a vede ,sou-

4 Winfried Schulze/Corine Defrance, Die Griindung des Instituts fiir europiische Geschichte
Mainz, Mainz 1992 a pro §irsi kontext zaloZeni IEG: Richard Gilmore, France’s Postwar Cul-
tural Policies and Activities in Germany, Washington D.C. 1973; Claus Scharf/H. J. Schréder
(edd.), Die Deutschlandspolitik Frankreichs und die Franzézische Zone 1945-1949, Wiesbaden
1983 a E Knipping/J. Le Rider (edd.) Frankreichs Kulturpolitik in Deutschland 1945-1950,
Tubingen 1987.

5 Aktuilni prehled dgjin, predeviim viak rozsihlé obce stipendiitd, soupis konferenci a biblio-
grafie publikaci IEG srv.: Institut fiir Europdische Geschichte Mainz 1950-2000. Eine Doku-
mentation, Mainz 2000.
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hvézdi“ Kocka — Hildermeier — Sundhausen — Kaelble) pfi Friedrich-Mei-
necke-Institut v Berliné. V 90. letech v Némecku ostatné vzniklo nékolik
tematicky profilovanych ,kolegii“ pro pfipravu védeckého dorostu. Kazdé
z nich ma i své projektové tematické tézisté. Pro Ceské zemé mi mimo-
fadny vyznam lipské Geschichtswissenschaftliches Zentrum Ostmitteleuro-
pa, zalozené a vedené Winfriedem Eberhardem. Malokteré z téchto novych
center se vSak za jediné desetileti dokdzalo dostateéné védecky vyprofilo-
vat a nabyt nadregionalni vyznam.

Asi nejvyznamnéj$im Gstavem neuniversitni sité je Institut fur Zeitges-
chichte (IfZ), sidlici od konce 40. let v Mnichové a od 90. let provozujici
vyznamnou, na déjiny NDR orientovanou poboéku v Berliné.6 Price IfZ se
tradi¢né zaméfuje jednak na systematicky — v podstaté projektovy, ale dlou-
hodoby - vyzkum obdobi nacismu (IFZ byly spojenci svéfeny pocetné
materily, sebrané v souvislosti s pfipravou proces proti prominentnim
nacistim), jednak na systematické prozkoumini vyvoje povile¢ného
Némecka - pfedeviim na zakladé systematicky prozkoumaného bavorské-
ho pfikladu. Velkym Gkolem IfZ jsou vSak pfedevsim systematické edice
»vladnich papirG“ vymarského, nacistického i povileéného Némecka. Na
tyto ediéni prace se pak vize fada diléich projektl. IfZ pfitom slouzi i jako
studijni baze, kde je velkd ¢ast jeho shirkovych fondl zpfistupnéna bada-
telské vefejnosti. Zcela zasadni vyznam pro historiografii némeckych déjin
20. stoleti ma pak mezinirodné renomovany Gstavni étvrtletnik Vierteljah-
reshefte fur Zeitgeschichte.”

Vyznamnou slozkou némeckého historiografického systému jsou
i Instituty Maxe Plancka, obdoby Ustavi nirodnich akademii sousednich
stith. Pro déjepis klicovy z nich (MPI fur Geschichte) se naléza v dolno-
saském universitnim mésté Gottingen, privné historicky orientované pra-
covi§té (MPI fir europiische Rechtsgeschichte) pak ve Frankfurtu nad
Mohanem.8

6 Srv. Horst Méller/Udo Wengst (edd.), 50 Jahre Institut fiir Zeitgeschichte. Eine Bilanz, Miin-
chen 1999 a zde studie: Horst Méller, Das Institut fur Zeitgeschichte und die Entwicklung
der Zeitgeschichtsschreibung in Deutschland, s. 1-68, Hans Buchheim/Hermann Graml, Die
funfziger Jahre: Zwei Erfahrungsberichte, s. 69-83. Komentovani bibliografie Gstavnich pub-
likaci tamtéz, s. 489-506.

7 Hans Maier, Die Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, in: Méller/Wengst, 50 Jahre Institut fur
Zeitgeschichte, s. 169-179.

8 P¥ehled o publikaéni aktivité MPI f. G, tj. o jeho publikaénich fadich i o samostatnych pub-
likacich nalezne z4jemce na webové strince http://www.geschichte.mpg.de.
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Viechny mimoakademické instituty jsou dnes — nékdy na formalisova-
né bazi, jindy pevnymi personilnimi pouty — spojeny s regionalnimi uni-
versitami. Je to doklad skuteénosti, Ze university maji vét$i miru prestize,
a ze i specialisované Gstavy potiebuji kontakt k universitné provozované
védé. Plati to i o tak specifickém pracovisti, jako je Militirgeschichtliches
Forschungsinstitut v braniborské Postupimi (dfive ve Freiburgu in Breis-
gau, kde dodnes zlstal i rozsahly Gstavni archiv). Z Gzce specialisovaného
Gstavu s Cisté vojenskou specialisaci se institut v kontextu s proménou poji-
mani dé&jin vilek od technicko politickych udailosti k sociokulturnimu,
resp., komplexné historickému jevu vyvinul v elné pracoviité s tématy
k Siroce chipanym modernim déjinim.? V tomto smyslu se pak proménil
i ¢asopis Militirgeschichtliche Mitteilungen.

Ponékud stranou hlavniho, akademicky sledovaného, proudu déjepi-
sectvi stoji poletné a rlznorodé malé regionilni historické Gstavy nebo
déjepisnd pracovisté, vznikla v letech studené vilky jako ideologisovani
pfipominka némeckych ,Gzemnich ztrit na vychodé Evropy“. Tato praco-
vi§té (mensi Gstavy jsou napf. v Oldenburgu nebo v Liineburgu) se jiz
v prubéhu 70. a 80. let a o to vice pak po rozpadu sovétského bloku pro-
ménila v moderni, védecka a badatelsko servisni zafizeni rGzné kvalitativ-
ni Grovné i rozsahu. Prvofady mezinirodni vyznam mai — v 90. letech pod
vlivem Hanse Lemberga smérem k badatelsko servisnimu pracovisti do
zakladd reformovany — Herder-Institut v Marburgu nad Lahnem, dnes kli-
Cové némecké déjepisné neuniversitni pracovi§té, zaméfené na Polsko
a Pobalti, resp. $ife na celou byvalou sovétskou vychodni Evropu. Herder-
-Institut je diky své unikatni, ohromné knihovné a dokumentaci, s ohledem
na své vyzkumné programy a oviem i jako vydavatel a sidlo renomované-
ho ¢éasopisu Zeitschrift fiir Ostmitteleuropaforschung jednim z klicovych
center némeckého vyzkumu Gzemi, lezicich na vychod od dnesnich
némeckych hranic.

Podobnym procesem od spolku a Gstavu vyhnanych nacistickych pro-
fesor roku 1945 zru$ené Némecké university v Praze k evropsky uzniva-
nému centru Siroce vnimané historické bohemistiky se pod vedenim Karla
Bosla a poté Ferdinanda Seibta vyvinulo mnichovské Collegium Carolinum.
Dnes je to Siroce mezinirodné kooperujici Gstav s bohatou, studentské

9 K tomuto posunu Stv.: Gerd Krummeich, Militirgeschichte fir eine zivile Gesellschaft, in:
Christoph Cornelifien (ed.), Geschichtswissenschaften. Eine Einfiihrung, Frankfurt a.M.
2000, s. 178-193.
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i védecké vefejnosti piistupnou knihovnou a dokumentaci, agilni pracovis-
té s velkou vlastni badatelskou i konferenéni aktivitou, zaméfenou pred-
nostné na déjiny 20. stoleti, a vedle toho i s rozsihlou vlastni edi¢ni fadou
monografii k déjindim deskych zemi. Historicky ¢asopis Bohemia, ktery
vychizi v Collegiu Carolinu, nejen Ze je jedingm bohemistickym historic-
kym Casopisem mimo Ceské zemé, ale je to vysoce kvalitni védecka revue
s §irokym zibérem redakéni perspektivy.

Poslednim zatim nezminénym vyznamnym okruhem pracovist, ktera
produkuji vyznamni déjepisnd dila, jsou némecké zahraniéni Ustavy.
Jiz od 19. stoleti je etablovin Némecky historicky astav v Rimé&.10 Pg-
vodné byl soustifedén k velkym edi¢nim podnikiim, postavenym na bazi
germanistického vyzkumu stiedovékych i rané novovékych fondu pre-
bohatého vatikinského archivu. Postupem ¢asu se jeho badatelsky déje-
pisné kunsthistoricky zibér podstatné rozsifil: chronologicky az do
20. stoleti. Od vyzkumu k pramenim némeckych déjin nebo materiald
o dé&jindich Némcl na Apeninském poloostrové se vyzkumny zijem po-
sunul — zejména v druhé poloviné 20. stoleti - k vlastnim italskym dé&ji-
nidm jako tématice podstatné pro porozuméni $ir§im kontextim evrop-
skych dgjin.

V druhé poloviné 20. stoleti a zejména od 60. let pak vznikala dalsi
zahraniéni pracovi§té: Gstavy v Pafizi, Londyné, Washingtonu, Osace. Po
rozpadu sovétského impéria byly zaloZeny némecké historické ustavy ve
Var$avé a nejnovéji v Moskvé. 1! Jejich statut je rozdilny a sahd od plné stit-
nich Gstavl pfes smiSena nadalné stitni pracovisté, nékdy dokonce s pod-
statnym podilem hostitelské zemé, aZ k ¢isté nadaénim zaloZenim (srovnej
napt. velkou roli ,Zeit-Stiftung® pfi vzniku moskevského vyzkumného
Gstavu). Nejstar§i a také nejetablovanéj$i z této skupiny je pafizsky DHI,
ktery mj. vydava vynikajici dfive masivni roéenku, dnes kazdoroéni chro-
nologicky ¢lenénou (stfedovék - ranny novovék — 19. a 20. stoletl) roz-
sahlou tfisvazkovou publikaci ,Francia®, shrnujici ve francouzitiné a ném-

10 Srv. moji recensi jubilejni publikace fimského Gstavu, v niZ je proménim jeho badatelské-
ho zaméfeni a tedy svym zplsobem i posunu zahraniéné politické funkce vénovana bliZsi
pozornost: R.Elze/A. Esch (edd.), Das Deutsche Historische Institut in Rom 1888-1988,
Tubingen 1990, in: CCH 1992, s. 278-279.

11 Snad nejsymptomati¢téj$i publikaci, kterd vy3la z var§avského Deutsches Historisches Institut
Warschau je polsko-némeckd, s drastickou otevienosti napsani kolektivni price: Wlodzimierz
Borodziej/Klaus Ziemer (edd.), Deutsch-polnische Beziehungen 1939 — 1945 — 1949. Eine Ein-
fihrung, Osnabriick 2000, vydana jako 5. svazek publikaén{ fady var$avského institutu.

85



¢iné studie a rozsahlé recensni oddily, které sleduji témata a problémové
okruhy, zajimavé pro ob¢ historické obce.

Zahraniéni historické Ustavy maji vlastni badatelskou napls, vétsinou do
jisté miry soustfedénou k déjinim némeckych minorit nebo némeckych akti-
vit rizného druhu v té ¢ oné zemi. K témto tématim vychazeji soupisy pra-
mend, bibliografie a edice.12 Vedle toho vak zahraniéni historické Gstavy
jednak samy providé€ji projektovy vyzkum, jednak jsou infrastrukturni
bazi“, o kterou se mohou opfit badatelé, prichizejici s vlastnimi vyzkumny-
mi projekty o té nebo oné zemi. Zahrani¢ni vyzkumné Gstavy také slouzi
jako zdkladna spoluprice s historiografiemi hostitelskych zem{ (do jisté miry
dopltiuji napt. aktivity bilaterdlnich historickych komisf).13

Opakované jsem tu zminil masivni projektové financovani vyzkumné
¢innosti v SRN. K tomu je tfeba dodat, Zze rozdil v charakteru projekto-
vych grant& mezi CR a SRN nespodivi jen ve finanénim rozsahu grantd,
ale predevsim v tom, Ze je v nich masivné pocitino s personalnimi vydani-
mi: jsou to granty, z nichZ se financuji pracovni mista pro asistenty (spo-

12 Na star§i, dvousvazkovou bibliografii: Karl. J. Arndt/Mary E. Olson, The German-Langua-
ge Press of the Americas, Miinchen 1973, 1976, jez pfinesla soupis jazykové némeckych
novin, které kdy vychizely na americkém kontinenté, navizala v fadé Reference Guides of
the German Historical Institute Washington D.C., redigované Hartnutem Lehmannem jako
4. svazek kniha Anne Hope/Jérg Nagler, Guide to German Historical Sources in North
American Libraries and Archives, Washington D.C. 1991. Pracovnici Némeckého historické-
ho Gstavu ve Washingtonu se obritili na 500 archivd, knihoven a historickych spolkd v USA
a v Kanadé se Zidosti o poskytnuti informaci o jimi uchovévanych pramenech germano-
fonni povahy. Do bibliografie byly zahrnuty nejen materidly, tykajici se vlastniho Némecka,
ale viechny dokumenty, vztahujici se na némecky hovofici oblasti. Figuruji tu tedy i pra-
meny k Rakousku, germanofonni &sti Svycarska &i k némeckym koloniim v Rusku. Zafa-
zeny jsou pak nejen dokumenty, vzniklé na téchto Gzemich a transferované do Ameriky,
nybrZ i prameny o zku$enostech némecky hovoficich pfistéhovalc s americkou realitou,
kterou zaZivali jako imigranti i jako politiéti uteenci. Price, koncepéné navazujici na pro-
jekt Némeckého historického Gstavu v Londyné, Manuscript Sources for the History of
Germany since 1500 in Great Britain, ponechala stranou jen dvé vyznamné instituce: Vy-
zkumem bylo zji$téno, Ze bohatstvi germanofonnich fondd amerického National Archives
a rukopisného oddéleni Library of Congress je tak veliké, Ze fondim téchto Gstavl bude
lépe vénovat dva zvlastni svazky.

13 Bilaterlni komise historik® jsou dal§im specifickym, publikaéné vykonnym, ale z koncepce
tohoto €linku ponékud vyboéujicim historiografickym fenoménem druhé poloviny 20. sto-
leti Jako ptiklad lze uvést Spoleénou &esko-némeckou komisi historikd: o jeji &innosti
a publikaénich vystupech Srv. ptehlednou zpravu in: CCH 99 (2001), s. 658-660. Velmi
aktivni je polsko-némecki komise pro ulebnice dé&jepisu nebo nejnovéji némecko-fran-
couzska historickd komise.
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lufeditele) nebo ,technické” sily (rutinni rederSisté, bibliografové, zpraco-
vatelé dat) vedouciho badatele projektu. Velmi asto jsou do rozpoétu jiz
zapoéteny i niklady na konferenéni nebo publikaéni vystup vyzkumného
projektu.

Projekty — tzv. ,drittmittel“ - jsou vyznamnou souéisti financovani
provozu vétiny universitnich pracovi$t, kterd jsou i hodnocena podle
Uspésnosti pfi jejich ziskavani. Podstatni ¢ast vybaveni instituth a kateder
neni bez ,drittmittel“ vibec myslitelnd. Obdobné neni pfedstavitelny ani
béZny (tj. i pedagogicky) provoz vétsich universitnich Gstavl bez pracov-
nich mist, financovanych z téchto zdroji. Vzhledem k pfiblizovani se téz
ostatnich — neuniversitnich — institutd universitni sféfe, resp. jejich pro-
rastani do akademického prostiedi a ziroven relativni pokles zivaZnosti
stabilnich fina¢nich zdroji pro nadstandardni badatelskou ¢innost neuni-
versitnich GstavQ, zapojuji se do soutéZe o ,drittmittel“ v podstaté vSech-
na pracoviste.

Velkou vyhodou je bohata $kila pomérné velmi silnych nadaénich sub-
jektl, které — ovSem za velmi niroénych podminek - udileji vyzkumné
granty. V Cele stoji Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG), kterd dispo-
nuje stitnimi prostfedky. Stejny vliv maji vSak i grantové fondy v podstaté
nestatnich nadaci, ¢i nadaci, vzniklych okolo soukromych fundaci. Z nich
nejznimé$i jsou Volkswagen-Stiftung a Robert-Bosch-Stiftung, v posledni
dobé¢ se stile vice uplatiuje napf. i Zeit-Stiftung. Polet nadaci, které udi-
leji vyzkumné projekty, je oviem daleko vétsi a sama jejich orientace
a spravné zpracovani nivrha se stiva specifickym aplikované védnim obo-
rem. Nadace coby projektové agentury provadéji niro¢ni oponentni fize-
ni projektd — poskytuji v§ak potom nejen penize, ale i podstatnou prestiz
tém, koho podporuji.

Jako v kazdém oboru, neopominutelnou bazi némecké historiografie
tvofi odborné ¢asopisy. Jiz vySe jsem zdGraznil kli¢ovou roli kniznich
monografii v némecké historiografii. Na rozdil od éeského prostredi, které
dosud nese stigma doby socialismu, kdy z celé fady divoda tézisté publi-
kaéni aktivity vétSiny historikd leZelo v oblasti ¢asopiseckych studii a niko-
liv knih, nehraje publikovini v ¢asopisech v Némecku rozhodujici roli.
S trochou nadsizky lze fici, Zze jako Casopisecké ¢lanky jsou titény pii-
pravné a pravodni studie projektt, UGsticich do monografii, nebo jsou
vyznamnymi profesory asopisecké a sbornikové pfispévky vnimany jako
kapitoly pfistich knih, které budou sestaveny (pfevazné) z pavodné samo-
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statnych studii. Toto konstatovani oviem plati o ¢asopisech v odli§né mire.
Napf. jednotlivé sesity prestizniho Geschichte und Gesellschaft jsou konci-
poviny jako monotematicki (isla, sestavend ad hoc vzdy jingym odborni-
kem a tedy vlastné jako samostatné monografické publikace ve formé ¢aso-
pisu.l* Pfedeviim ¢&i takfka vyhradné jen studie hraji téZ jednoznaéné prim
v VfZ nebo v nové zaloZeném, redakéné v Tibingen zakotveném Journal
of Modern European History.15

Hlavni vyznam vétSiny ¢asopisti centrilni povahy viak naopak spoéiva
v rozsihlé recensni (pfipadné recensné polemické) &innosti. Lze to fici
o tradiénim a vSeobjimajicim Historische Zeitschrift, o Zeitschrift fiir his-
torische Forschung specialisovaném na déjiny stfedovéku a raného novo-
véku, tedy ¢asopisech s tematicky celooborovym zibérem a dvou ustied-
nich periodikich némecké historiografie.16 Plati to ale i pro vynikajici
Archiv fiir Sozialgeschichte, pro Vierteljahreshefte fiir Sozial- und Wirts-
chaftsgeschichte, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft nebo pro Archiv
fir Kulturgeschichte. Casopis Neue politische Literatur je pak periodikem
plné se soustiedujicim na souhrnné i jednotlivé recense k novym a soudo-
bym, zdaleka ne jen politickym, déjinim. Recensni, pfipadné bibliografic-
ky zajem pak dominuje i fad€ tematicky specialisovanych historickych ¢aso-
pisd, z nichZ tu jmenujme napf. vynikajici Informationen zur modernen
Stidtegeschichte.

Nezanedbatelnym problémem na némecké déjepisné scéné je nepte-
hledni a nesnadno roziifrovatelnd ziplava konferenénich sbornikd (ty
prece jen jesté vétSinou maji néjaké souhrnné téma a lze je tedy jak dohle-
dat, tak v nich najit ¢linky pfevdZné opravdu k naznadené tematice)
a ,Festschrifta®, (ili jubilejnich publikaci a posmrtnych poct vyznamnym
osobnostem déjepisné védy. Konferenéni sborniky (mezi nimiZ ov§em je

14 Jako konkrétni piiklad uvedme Geschichte und Gesellschaft 24/3 (1998), s. 349-497, ktery
je zhrover tematickym sbornikem: Wolfgang Hardtwig (ed.), Geschichtsbilder und Ges-
chichtspolitik, se studiemi Hans-Ulrich Thamera, Edgara Wolfruma, Martina Sabrowa
a s rozsahlymi soubornymi recensemi k tématice prolnuti déjepisu a politiky z pera Ralfa
Possekela, Jirgena Daniele a Ingrid Gilcher-Holtey.

15 Prvé &islo tohoto védeckého periodika, které nirokuje postaveni prvého ,celoevropského®
historického ¢&asopisu, je v rezii Dirka Schumanna vénovino tématu ,nisili a spole¢nost po
prvni svétové vilce.“ JMEH 1/1 (2003), s. 24-149.

16 Srv. sbornik: Matthias Middel (ed.), Historische Zeitschriften im internationalen Vergleich,
Leipzig 1999 a ze star§{ literatury: Theodor Schieder (ed.), Hundert Jahre Historische Zeit-
schrift 1859-1959. Beitrige zu einer Geschichte der Historiographie in den deutschsprachi-
gen Lindern, Minchen 1959.
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fada zésadnich a skvélych publikac) z velké &asti vznikaji s cilem relativné
snadno publikaénim vystupem cilové ,ospravedlnit® pfidéleni finanénich
prostfedkd projektu, ktery jinak nemi monograficky nebo ediéni vystup
(tim netvrdim, Ze viechny edi¢ni nebo monografické vystupy nékdy i velmi
nakladnych projektd jsou védecky prfinosné nebo obéas dokonce i jen
ospravedInitelné).

»Festschrifty” jsou pak — fefeno s ironickou nadsizkou — pfedevsim
spole¢enskou udilosti, nebot oslavovani jubilujicich koryfejl je zazity zvyk
a Gcast na tomto ritualu je vyrazem jak uznani lenni poslu$nosti ze strany
autora, tak i jeho niroku na budouci podporu ze strany oslavence. Jen
mensi ¢ast oslavnych publikaci dokize udrzet tematickou sevienost a jen
vyjimedné se i ostatni koryfejové obétuji do té miry, ze do ,festschriftu®
nékterého ze svych pritel umisti opravdu vyznamnou studii, kterou by si
jinak $etfili pro sborniky, vydivané ve vlastni rezii.l” KliCovy problém
oviem spoéivi v tom, Ze je obtizné dohledat se tematicky zajimavych stu-
dii, umisténych z téch & onéch dlvodu ve sborniku, jehoZ titul nic nena-
znaduje o dané problematice.

Organisaci, kterd profesné representuje némeckou historickou obec, je
Némecky svaz historikd. Jeho Glohou je representovat némecké déjepisce
a déjepisectvi vnitrostitné i mezinirodné a téz hijit zijmy oboru a ¢len-
stva vQéi politické representaci, a to jak v ohledu praktickém (napf. posta-
veni déjepisu a akademické historiografie ve $kolstvi), tak v idedlnim, tedy
co se tyce role déjepisu v némecké spole¢nosti a politice ve smyslu histo-
rické dimense a odpovédnosti. Pragmaticky vidéno, vytvafi ,Historikerver-
band“ jistou platformu pro setkavani historikl a zejména kazdy druhy rok
organisuje spolkové sjezdy historikd (Historikertag). Vedle vyznamné spo-
le€enské representace oboru (Zurnalisté tyto udélosti sleduji s pomérné vel-
kym zijmem a znaéné rozsihle komentuji jako svého druhu ,psychoanaly-
zu“ némecké spole¢nosti) maji tyto sjezdy dominantné charakter veletrhd,
na nichz jedni — vétSinou ti mlads$i - nabizeji svoji kompetenci a pracovni
silu, resp. snazi se zaujmout presentaci objevnych ¢&i alesponi netradi¢nich

17 Abych doloZil, Ze pies vyjadienou skepsi v Némecku skuteéné existuji i jubilejni sborniky
s vynikajicimi pfispévky skuteéné &elnych ptedstaviteld oboru, uvedu sbornik z konference,
uspotddané Herder-Institutem a marburskou universitou k pétaledesitinim Hanse Lember-
ga: Eduard Miihle (ed.), Mentalititen — Nationen — Spannungsfelder. Studien zu Mittel- und
Osteuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Beitrige eines Kolloquiums zum 65. Geburtstag von
Hans Lemberg, Marburg 2001, srv. moji zpravu in: CCH 100 (2002), s. 179-180.

89



vysledkl svych vyzkum a usiluji tak o nabidky Gcasti na projektech nebo
o kritkodobi zaméstnini (v Némecku jsou béZné semestrilni aZ nékolika-
leté ,zaskoky® — ,Vertretung® profesort i asistentu, ktefi obdrzeli vyzkum-
né stipendium, gastprofesuru do zahraniéi atp. a uvolfiuji tak na jistou
dobu své ucitelské misto i universitni pfijem).

Je prosté potfeba zaujmout ,mandariny” oboru, ¢leny nadaénich rad,
predsedy komisi, ale i nakladatele nebo $éfy instituci, které udileji cilené
knizni projekty. Sjezd je tedy pfednostné veletrh témat, osob i pracovnich
$anci a je takovym, jaky si ho pfihlaskami nabizenych sekci historici udéla-
ji. (V tomto kontextu je tfeba pfipomenout, Ze némeéti historikové jiz
pochopili vyznam globalisace trhG price a publikaci a velmi pilné se
zGdastiuji i americkych historickych sjezdd AHA nebo tradiéné jazykové
a literarné definovanych, dnes ale jiz do velké miry déjepisnymi referity
a sekcemi naplnénych vyroénich sjezd americkych German Studies Asso-
ciation a Slavic Studies Association.) K pfipravé a nahli$eni sekce maze byt
nékdo motivovin snahou vyty&it prostor pro novy obor (tak tomu bylo
napf. s déjinami Zen, déjinami mentalit, ale napf. i s déjinami nékterych
sousednich nirodd, jimZz némecki historiografie nevénovala pozornost),
upozornit na své pracovi§té, svoji pracovni skupinu nebo své — fungujici -
mezinarodni kontakty. Motivl je mnoho a sekci byva hodné pfes sto. Vét-
§ina se odehraje v tichosti a nezijmu vétsiny zicastnénych, cilem oviem je
stat se ,udélosti“ a pfitihnout pozornost pléna, Zurnalist( i nakladateld. To
se povedlo napf. roku 1998 na sjezdu ve Frankfurtu nad Mohanem, kde
mladid generace historikd zadala kicet ,modly“ povile¢ného némeckého
déjepisectvi a odhalila nacistickou minulost takovych osobnosti, jako byli
Theodor Schieder, Werner Conse nebo Karl Dietrich Erdmann.18

Své sjezdy maji i suboborové svazy — pro nis nejzniméj§i z nich je
pocetné silny ,Verband der Osteuropahistorikerinnen und -historiker® ¢ili
svaz historikd vychodni Evropy. Odbornou tribunou historikd s touto
specialisaci jsou (s VOH ov§em neprovizané) Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas, pfipadné Zeitschrift fir Osteuropaforschung. I tento spe-
cialisovany svaz pofdda svi vyro¢ni zasedani s v mnoha ohledech podob-
nymi charakteristikami jako u ,velkého“ svazu historikd. Zijmem svazu
je napf. koordinace vyzkumnych aktivit s mezinirodnim vyzkumem na
poli ruskych a vychodoevropskych déjin, sledovani a referovani probiha-

18 Marie Luise Recker (ed.), Intentionen — Wirklichkeiten. 42. Deutscher Historikertag in
Frankfurt am Main 1998. Berichtsband, Miinchen 1999.
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jicich vyzkumnych projekt ¢&i price s mladou generaci oboru (Nach-
wuchsseminare).??

Obratme nyni pozornost k historiografické produkci a pokusme se na
bazi sond urcit vzijemné kvantitativni proporce jednotlivych oblasti, epoch
a témat. Prvou moznosti, jak se orientovat v mase soucasné produkce, je stu-
dium periodické historické bibliografie. Ta vychizi v Némecku kazdoroéné —
v navaznosti na informace o ,works in progress“ v Jahrbuch fiir Historische
Forschung - dilem ,Pracovniho spoleéenstvi neuniversitnich historickych
vyzkumnych zafizeni v SRN“ coby suplement Historische Zeitschrift, a to
jak v podobé CD-ROMu, tak klasicky knizné. Nejmladsi koncem roku 2003
dostupny ro¢nik byla bibliografie za rok 2001. Aby bylo moZno eliminovat
nihodni (napt. jubilejni) nakupeni studii k nékterym tématim, byl jako
sstale jesté aktualni, ale pfesto vyrovnavaci vzorek vzat o tfi roky star${ roé¢-
nik 1998.20 V vodu z pera Christopha von Maltzahn se doéteme, Ze pro rok
1998 bylo s oporou v informacich 876 akademickych i mimoakademickych
pracovist zpracovidno 2670 kniznich i ¢asopiseckych titult, 1530 samostat-
nych dél z Deutsche Nationalbibliographie a bibliografie némeckych dél,
vychazejicich v zahranidi, 4400 ¢lankd z 399 Casopist celého svéta a 5530 pri-
spévkl z 342 sbornikd. O tfi roky pozdéji von Maltzahn konstatoval, Ze bylo
nahladeno 2600 dél z 838 institutl a universit, 1700 dél z nirodni bibliogra-
fie, 430 praci nahliSenych némeckymi historickymi instituty v zahraniéi,
5590 ¢lankh ze 449 Casopist a 7200 studii z 453 sbornikd. PfirGstek za ony
tfi roky tedy Cini 3400 prispévky, tedy asi Ctvrtinu ptvodniho rozsahu. Jisté
jde do jisté miry o zvySeni ohlaSovaci discipliny a bibliografické dukladnos-
ti, jako signl kvantitativniho narGstu publikaci v historické védé je vSak tuto
informaci tieba brit velmi vizné.

Vzhledem k poéita¢ové nekompetenci autora tohoto pojednini, bylo
mozno provést jen zcela jednoduché statistiky: V bibliografii je vhodné

19 Ptehled o aktuilnich vykonech némeckého vyzkumu tzv. stfedovychodni Evropy podiva
rozsahld souhrnni zpriva feditele marburského Herderova Institutu: Eduard Mihle, Ges-
chichte Ostmitteleuropas. Literaturbericht, Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 52
(2001), s. 47-63, 122-138, 192-209 a 260-283. Pozoruhodny analyticky pohled na stav vyzku-
mu dé&jin této &isti nemeckého sousedstvi podal v — bohuzel zatim neti§téné — prednasce
v lipském GWZO 22. 6. 2001 Hans Lemberg pod ndzvem: Desiderate der Ostmitteleuropa-
forschung: Geschichte I1.: 19. und 20. Jahrhundert. Dékuji mu timto za zpf¥istupnéni toho-
to velmi podnétného textu.

2 Horst Maller (ed.), Historische Bibliographie. Berichtsjahr 1998, Miinchen 1999, tyZ, His-
torische Bibliographie. Berichtsjahr 2001, Miinchen 2002.
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podrobné vyhodnocovat predev§im bezmila sedmisetstrinkovy (r. 2001 jiz
vice neZ osmisetstrinkovy) Chronologicko-systematicky dil, zajimavé infor-
mace vak obsahuje i vSeobecny pfehled. Pro jednotku hrubého kvantifikaé-
niho vyhodnoceni obsahu bibliografie byla — pfi védomi mozné ohromné
rozdilnosti, ale s ohledem na proveditelnost reSerSe — zvolena jedna strinka
ziznamu. Jde tu tedy o pouhé naznadeni proporci a posund, nikoliv o exakt-
ni vycisleni obsahovych struktur, kde by oviem bylo nutno téz druhotné
pfezkoumavat rozifadovaci kritéria a jejich uplatiiovani pfi klasifikaci pod-
chycenych praci. Obsahovi struktura v§eobecného oddilu bibliografie za léta
1998 a 2001 tedy vypada (v pojmech, uzitych autory bibliografie) nasledovné:

Tabulka 1: Tematické roz€lenéni obsahu vieobecné &isti bibliografii
za |éta 1998 a 2001

Tematicka skupina 1998 2001
Zemé a lid 2 3
Politické ideje a hnut{ 1 1
Politika, stit, privo 4 5
Hospodafstvi a spole¢nost 3 5
Publicistika a vefejné minéni 2 4
Vilka a vojenstvi 0,5 1
NabozZenstvi a cirkev 3 4
Kultura a uméni 1 1
Vzdélani a skolstvi 1 2
Véda a technika 1 5
Celkem stran 18,5 31
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Tabulka ukazuje masivni takika vieobecny (s vyjimkou stagnujiciho
z4jmu v oblasti dé&jin politickych ideji a dé&jin kultury) kvantitativni
narlst prakticky vSech skupin, nejzfetelnéji u déjin védy a techniky, nisle-
dovné u publicistiky a vefejného minéni a za tfeti u hospodafstvi a spo-
leénosti.

Chronologicko systematicky dil bylo mozno vyhodnocovat s ohle-
dem na miru z4jmu o jednotlivé epochy, jednak s pohledem na relaci
z4jmu némeckych badateld o vlastni (teritoridlné se proméniujicl) Né-
mecko a o jiné evropské i svétové zemé a oblasti. Pfipomerime jen, Ze
mezi studiemi, vénovanymi déjinim ,,Némecka“, at jiz je budeme defi-
novat jakkoliv, jsou zapodlitiny i poletné price zahrani¢nich badate-
14, zatimco zdznamy o zahraniéni problematice (s vyjimkou némec-
kych témat v zahranidi: ,Auslandsdeutsche, Deutsche Handelspolitik
in Schweden...“, kdy se opét zaznamenavi vse) jsou autorsky vyhradné
jen ,némecké”.

Geografické ¢lenéni této Casti bibliografie se v chronologickém prabé-
hu i v obou excerpovanych svazcich v dasledku skladby podchycenych titu-
1G ponékud odlisuje. Stabilni a ponékud neobvyklé — zfejmé poltem excer-
povanych jednotek dané - je oproti tomu zejména ¢lenéni novéjsich
a nejnovéj§ich déjin: meznikem neni zanik ,staré fise“ roku 1806, nybrz
podatek francouzské revoluce roku 1789 a dal$im meznikem je rok 1914,
tedy pocatek I. svétové valky a rok 1945, konec Il. svétové vilky — nistup
nacismu tu, pfes zvySujici se mezinirodni konsens o jeho periodisaénim
vyznamu, zUstdva nezohlednén.

V geografickém rozdéleni Evropy se Cesky ¢tenar setkd s ponékud
snaroénou”, byt i svym zplUsobem logickou, nomenklaturou a nivazné se
specifickym tfidénim stfedni Evropy: Jiz od raného stfedovéku je fiSe
(vlastné je$té to ani nebyla svati fi§e fimsk4) nazyvina ,Deutsches Reich“.
V rimci takto némecky zpétné nacionalisovaného stfedoevropského Utva-
ru pak mezi jednotlivymi historickymi fi§skymi, resp. predevsim aktuilné
»spolkové némeckymi“ zemémi typu ,Severni Poryni — Vestfalsko“ pficha-
zeji Rakouské zemé — od r. 1648 Rakousko (Osterreich). Déje se tak jiz
dlouho pfed tim, nez se z temnot vynofi prvi listina se slavnou zminkou
o ,Ostarichi“. Ze svazku ,némecké tise“ ¢ pfimo ,Némecka“ se Rakousko
v bibliografii osamostatiiuje az k roku 1815. V rimci Rakouska pak nalez-
neme informace o dé€jinich ¢eského stitu. Laik by si myslel, Ze nejspiSe byl
soucasti nékteré dneini spolkové zemé SRN. Na ,Prusko“ oviem autofi
kupodivu nezapomnéli, takze napf. sttedovéky Kralovec neni tieba hledat
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v ramci SSSR. K bibliografickému osamostatnéni éeského stitu dochizi az
od vzniku Ceskoslovenska roku 1918.21

Nepfipominim tu tyto historicko geografické problémy s ohledem na
mo#né ubliZeni sebevédomi nacionilné uvédomélych Cech& (Uhry a v je-
jich rimci jak dnesni Slovensko, tak i Madarsko figuruji az do r. 1914 ne-
rozlidené v ramci ,vychodni Evropy®), ale spiSe proto, abych ptipomnél
dodnes Zivou zdvaznost némecko nacionilni — bibliografické — tradice, pre-
dev§im vSak nutnou problemati¢nost nisledujiciho jednoduchého kvanti-
tativniho vyhodnoceni této bibliografie. Regionilné - chronologickou
tabulku, sledujici situaci od poéatku stfedovéku po konec 20. stoleti jsem
rozdélil rokem 1914 na dvé Casti tak, jak se zisadné proménila skladba roz-
pisu podchycovanych stitt a oblasti. Nasledujici tabulka byla sumarisova-
na ze dvou excerpovanych ro¢nikd dohromady, aby se tak minimalisovaly
nahodné vykyvy zijmu.

Tabulka 2: Tematické a chronologické rozélenéni regionalné chronologické
Casti bibliografii za 1éta 1998 a 2001 pro léta 476-1914
(v procentech)

Casové obdobi: 476-1500 1500-1789 1789-1914
Némecko 54,0 62,7 70,7
Rakousko 3,9 3,3 4,7
§v§'cars ko - 1,9 2,6
Nizozemi - 33 0,7
Britinie 39 6,4 3,5
Francie 14,6 7,3 5,6

21 ,Omluvou* pro sestavovatele bibliografie je minimaln{ vyskyt citaci dél o ¢eskych déjinich.
Neni divu: pro bibliografii je ze viech &eskych periodik excerpovin jen Cesky &asopis his-
toricky, z bohemikalné orientovanych zahraniénich ¢asopisi mnichovskd Bohemia a mar-
bursky Zeitschrift fur Ostmittleuropaforschung. Do masy podchycené &asopisecké produk-
ce se nedostal ani ¢eské problematice pohostinny americky Journal of Austrian Studies.
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Casové obdobi: 476-1500 1500-1789 1789-1914
Iberska oblast 3,1 1,9 0,9
Italie a Vatikin 8,0 4,0 2,9
Byzanc, Jihovychodni Evropa, Turecko 6,8 1,7 1,8
Vychodni Evropa a Rusko 3,4 5,6 5,3
Severni Evropa 2,3 1,9 1,3
100% 192 239,5 274,5

Jiz z prvé tabulky je zfejmé, Ze viha svaté fiSe fimské, resp. poté
Malonémecka a vilémovské fiSe v souhrnu némecké déjepisné produkce
kontinualné roste (z 54 % ve stfedovéku na 63 % a 71 % pro ,dlouhé”“
19. stoleti). Druha tabulka ukazuje jisté pfechodné zpomaleni, nikoliv
vSak zvriceni tohoto trendu: pro ,kritké 20. stoleti“ je v bibliografii podil
zijmu o Némecko roven 72 % déjepisné produkce do roku 1945 a 79 %
pro povileénou dobu. I tak je ovSem podil zdjmu némeckého déjepisné-
ho cechu o déjiny za hranicemi ,domaci“ oblasti ohromny a imponujici
(zejména ve srovnani s jinymi, dominantné nacionlné orientovanymi his-
toriografiemi).?2 Je oviem zajimavé, jak maly podil pozornosti je némec-
kymi historiky vénovin ,Rakousku®, byt (mj. privé s ohledem na &esky
stit) $lo o mimofiddné vyznamni F{§ska teritoria, vétSinou se sidelnim
méstem cisate, v 19. stoleti pak o zdvaZnou souéist dominantné némec-
ky uréeného stfedoevropského prostoru. Rakousky podil se pohybuje
okolo 4 %, ve 20. stoleti klesi pod 3 %. Zhruba poloviéni je pak ve srov-
nini s Rakouskem podil Svycarska, které v bibliografii samostatné figu-
ruje od podatku novovéku. Ve 20. stolet{ jiz takfka dotahuje na rakous-
kou Groven.

22 Sy, Jitf Pefek, Ceské a svétové déjepisectvi v souasnosti, in: VII. sjezd &eskych historikd —
Praha 24.-26. z4F{ 1993, Praha 1994, s. 97-107.
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Tabulka 3: Tematické a chronologické rozélenéni regionalné chronologické
Casti bibliografii za 1éta 1998 a 2001 pro léta 1914-2000
(v procentech)

Casové obdobi: 1914-1945 1945-2000
Némecko 71,7 78,5
Rakousko 2,4 2,8
Svycarsko 2,9 1,4
Belgie a Nizozemi 0,9 0,6
Britdnie a Irsko 2,4 1,9
Francie 2,4 1,7
§panélsko 0,9 0,6
Itilie a Vatikin 2,4 1,4
Balkin 1,2 1,7
Madarsko 0,9 1,1
Ceskoslovensko 2,4 1,7
Polsko 1,8 2,2
SSSR 5,3 2,2
Severni Evropa 2,4 2,2
100 % 170,5 180,5
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Nejvyznamné;jsi oblasti zdjmu némeckych historiki mimo hranice svaté
fiSe Fimské je Francie. Nejzfetelngjsi je to pro stifedovék, kdy ovem situa-
ci ponékud moderuje nadobylej Zivy zijem badateld o rané stfedovéké
déjiny Gzemi, posléze definovaného jako zipadofranski fiSe, pozdéjsi Fran-
cie. Pro stiedovék si Francie nirokuje 15 % v§i némecké medievistické lite-
ratury oproti jen 8 % pozornosti, vénované stfedovéké Italii a papezstvi
a Sestiprocentnimu podilu zijmu o Byzanc a jihovychodni Evropu (v tom
rdmci i o ki{Zové vypravy). Pro rany novovék trvd pro oblasti mimo FiSi
dominance, ov§em jiz daleko slab3iho, zijmu o Francii (7 %), nisledovin
tentokrit zdjmem o rané novovékou Britdnii (6 %) a o vychodni Evropu
a Rusko (5,5 %). I pro 19. stoleti vede v nenémeckych oblastech Francie
$ 5,5 % z4jmu, opét nasledovina vychodni Evropou a Ruskem (5 %) a ten-
tokrat Rakouskem (4,5 %). Je zajimavé, Ze pouze vychodni Evropa a Rusko
si v pribéhu déjinnych obdobi jako jedini oblast zachovala v absolutnich
islech stoupajici tendenci zdjmu. NejspiSe je to dino existenci samostat-
ného a dobfe etablovaného studijniho oboru ,,Osteuropageschichte”, ktery
nemi zadny protéj$ek v néjakych ,dé&jinich zipadni Evropy“. U Iberského
poloostrova, Francie, Itilie, jihovychodni i severovychodni Evropy jde nao-
pak o trvaly pokles némecké badatelské pfitomnosti od stfedovéku do
19. stoleti, a to jak v absolutnim rozsahu, tak je$té vyraznéji v percentuil-
nim vyjadfeni.

Kdyz do sledovani sestupného trendu zijmu o nenémecké oblasti
Evropy zahrneme i ,kritké 20. stoleti, jak ho podava druhi tabulka, zjis-
time, Ze tato tendence pokracuje stile dramatiétéji. Jestlize pro stfedovék
pfipadalo na zemé Evropy mimo Gzemi fiSe pfes 40 % publikaci, pro 1éta
1914-1945 to bylo 28 % pro nenémecké zemé a pro druhou polovinu
20. stoleti dokonce jiz jen asi 22 %. Tento trend pfitom plati nejen v rela-
tivnim vyjadienti, nybrZ i v absolutnich poctech publikovanych studii. Pokles
zajmu pfitom relativné nejhafe postihuje zipadni Evropu, zatimco nené-
mecki stfedni a vychodni Evropa, pfedeviim oviem sovétska fise, se drzi
relativné 1épe. Sovétsky svaz je pro léta 1914-45 nejintensivnéji zkoumani
zemé mimo Némecko samo (5,3 %). Je zifejmé, Ze kli¢ovou roli pfi zpra-
covavani zahrani¢nich témat hraje jednak dostupnost pramend (z biblio-
grafie je zfejmy rozvoj badani o dé&jinich SSSR, vychazejici z ruského otev-
feni dosud zcela zavifenych nebo jen tézko pfistupnych archivi a fondq,
oviem také ze snahy udrZet v tomto sméru krok s ohromnym nistupem
amerického ,historicko sovétologického“ vyzkumu), jednak zvaZovany
vyznam zahraniéni oblasti a tematiky pro vlastni déjiny Némecka. Dovolim

97



si v§ak nadhodit tezi, Ze svij odraz tu nalézi i skute¢nost, ze stile vétsi
podil na objemu historiografické literatury akademické i mimoakademické
regionalni provenience zaujimi - co do femeslné i jazykové niroénosti
relativné snadno zhotovitelni — produkce k dé&jinim 20. stoleti, opirajici se
o dobfe dostupny némecky, strojopisny nebo dokonce ti§tény pramenny
material. Je to do velké miry i odraz trvalého zijmu o nacistickou epochu
némeckych déjin.

Velkou - deklarovanou - médou poslednich let jsou ,,mimoevropské
dégjiny“. Bibliografie — kterdi mi mimoevropské oblasti vyélenény mimo
jednotlivd chronologickid obdobi — oviem ukazuje, ze podil déjin Asie,
Ameriky, Afriky a Austrilie v némecké historiografické produkei dini
dohromady ,jen® asi 6 %, pfi¢emz podil této skupiny praci, v niz dvé péti-
ny patfi Asii a dvé pétiny Americe, pfedev§im oviem USA, nestoupi. Lze
tedy usuzovat, Ze onen trend i méda, kterd se projevuje napf. student-
skym zijmem o kursy mimoevropskych déjin, ma dosud spiSe receptivni
charakter.

Jako korektiv pro obraz, ktery jsem pravé naértl na bazi rozboru ro¢nich
bibliografii, jsem zvolil sondu do recensni rubriky ustfedniho némeckého
historického ¢asopisu — Historische Zeitschrift. Je to v principu konserva-
tivni, vyborné orientovany ¢asopis, ktery klade velky, snad az rozhodujici
daraz na souborné recense (Neue historische Literatur) a zejména na sys-
tematické recensovani monografii, edic a vyznamnych sbornikd. Je samo-
zfejmé, Ze pravé recensni ¢innost muZe sama redakce, v jejimZ Cele stoji
frankfurtsky profesor a jiz po léta jedna z kli¢ovych osobnosti némeckého
déjepisectvi — Lothar Gall, iniciovat jen z ¢isti a Ze tedy tato rubrika dosti
podstatné odrizi jak produkci, tak receptivni zijem oboru. Recensoviny
jsou knihy bez rozdilu zemé a jazyka ptvodu, recensenty jsou oviem az na
vyjimky némeéti historikové. Za bizi rozboru byly (s ohledem na momen-
talni dostupnost) vzaty dva (vZdy dvojité) roéniky 267/268 a 274/275 z let
1998/99 a 2002.

Jedna rovina tizani sméfovala opét k podilu némecké tematiky a k geo-
grafickému rozvrzeni ostatnich oblasti recensentského zijmu, druhy
smér se zamé&fil (tentokrit z kapacitnich divodd pouze v omezeni na
19. a 20. stoleti) na tematicky rozbor podchycené literatury. Sledovanou
jednotkou byl tentokrit kazdy jednotlivy recensovany titul knihy, pfi-
¢emz nebylo moZno soustavné proditat onéch dohromady asi 1600 stran
recensi a vét§inou se bylo nutno spokojit s informaci, kterou poskytuje
sam titul knihy.
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Tabulka 4: Regionalni vazba recensované literatury na geografické oblasti
(v procentech)

Teritorium Stiedovék Rany novovék
Svati fiSe Fimskd 35,9 42,6
Rakousko - 3,2
év;"carsko 1,3 1,1
Nizozemi 1,3 4.8
Britanie 6,4 11,8
Francie 6,4 7,0
Spanélsko 0 1,1
Italie a Vatikin 8,3 4,5
Byzanc a k¥iZaci 9 0
Polsko 0,6 1,1
Rusko 0 2,7
Severni Evropa 2,6 1,6
Celoevropska témata 28,2 16,6
Amerika - 1,9
100% 156 187

Je zfejmé, Ze geograficky neurditelnd, v podstaté vice ¢i méné napfi¢
Evropou prochizejici témata tu podstatné snizila podil literatury, vénova-
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né svaté fisi fimské — at jiz jako nadnirodnimu stfedoevropskému Gtvaru
nebo jako predobrazu moderniho némeckého nirodniho stitu. 36 % pro
sttedovék a (pro srovnini véetné Rakouska) 46 % pro rany novovék je pod-
statné (vZdy prakticky o 20 %) méné neZ jak naznaloval rozbor roénich
bibliografii. Jinak tu zaujme pfedev§im mensi zijem o stfedovékou Fran-
cii, podstatné vétsi zdjem o rané novovékou Britanii, niz§i zijem o Polsko
2 Rusko a skuteéné nulovy zijem o stfedovékou a rané novovékou bohe-
mikalni, uherskou nebo jihoslovanskou problematiku. Némecké stéedové-
karské a rané novovéké bidini prosté nebere udalostni, procesuilni ani
strukturalni vyvoj na vychodé fiSe a tésné za jeji vychodni hranici na védo-
mi. Polsko je tu - nepfili§ frekventovanou — vyjimkou. Ale ani Rakousko
(s celkem $esti recensovanymi knihami za &tyfi roéniky HZ) nepatti zrov-
na k pfednostnim objektim zdjmu némeckych historikd starSich déjin, aé
zde - na stfidacku s Prahou - sidlili panovnici statu, ktery si dnes Némec-
ko zpétné pfisvojuje jako nirodni a al se tu publikuje jazykem pro vétsinu
némeckych historikd veelku srozumitelnym.

Zijem o literaturu, vénovanou Némecku a jeho zahrani¢nim partnerim
v 19. 2 20. stoleti (zde bylo pro jednoduchost nutno respektovat cely vymér
ptislu§né rubriky a resignovat na citlivéjsi vnitfni chronologické ¢lenéni)
ukazuje nésledujici tabulka (Gdaje na 0,5 znaéi literaturu, kterd se zabyva
vice neZ jednou nenémeckou zemi - jednotka tu byla rozdélena):

Tabulka 5: Regionalni vazba recensované literatury k déjinim 19. a 20. stol.
na geografické oblasti

L Literatura Vztahy
Teritorium . , .
o oblasti samotné s Némeckem

Némecko 316 -
Rakousko 17,5 1
Svycarsko 8 0
Benelux 3 0
Velka Britanie 12,5 7
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o Literatura Vztahy

Teritorium R , .
o oblasti samotné s Némeckem

Francie 20,5 12
Spanélsko 3 1
Itilie a Vatikin 10 3
Balkin 2 0
Ceskoslovensko 4,5 1
Polsko
a vychodni Evropa 6,5 0
Rusko a SSSR 19,5 5
Finsko 1 0
Evropa jako celek 34,5 1
USA 13 8
Ostatni svét
a globélni témata 14,5 3
Celkem
(bez Némecka) 485 (169) 42

Tabulka ukazuje, Ze pro 19. a 20. stoleti ¢ini podil ryze vnitronémecké
problematiky 60 % a po zapocteni i vztahovych témat 68 % v§i recensova-
né produkce. To je sice nikoliv o mnoho, ale prece jen je$té lepsi nez pfi
vlastni, bibliografii podchycené produkci. Odmyslime-li si celoevropskou
tematiku, pak nejvétsi, Sestiprocentni, zdjem plati Francii, nasledované
(bezmila 5 %) Ruskem, resp. SSSR, USA (4 %) a Velkou Britanii (4 %).
Koneéné pro posledni dvé staleti se podstatného zijmu dockalo i Rakous-
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ko, at jiz jako habsburski monarchie nebo - v daleko mensi mife - jako
soused a expansni cil Némecka. Oproti tomu zcela nebo takika zcela zmi-
zel z ohniska pozornosti cely evropsky sever a nesovétské (ov§em také jiz
nenémecké) Baltikum, na zipadé Nizozemi, na vychodé Madarsko, takika
zcela Polsko a s malou vyjimkou i cely Balkin. V tomto kontextu je skoro
zézrak, Ze se v téchto podminkich dostalo pomérné vyznaéné pozornosti
Ceskoslovenské tematice (2 %). Jisté — pro vychodni, severni i jihovychod-
ni Evropu existuji specidlni ¢asopisy, ale ty ¢te prakticky jen Gzky okruh
odbornikd. Nemohu jisté vyloudit, Ze by soustavné reserSe v ZHF, zamé-
feném na stiedovék a rany novovék, v VSWG, které se snazi hrat roli mostu
mezi déjepisem, ekonomii a sociologii nebo snad v zaméfeni ¢lankad ,bie-
lefeldskych“ GuG ukazaly ponékud jiny obraz, ale vie spise hovofi pro to,
ze zijem némeckych historikl ¢&i alespori redakce HZ je soustfedén na
dnesni teritorium Spolkové republiky a v potaz jsou briny pouze velmoci,
které politicky nebo i hospodaftsky ¢i kulturné ovliviiovaly vyvoj némeckych
déjin. Oproti tomu sousedé zijem takika nevzbuzuji.

Pokusme se je$té v posledni, pouze pro 19. a 20. stoleti zpracované
sondé do recensnich rubrik ¢tyf svazkd HZ 1998/99 a 2002 prozkoumat,
jaké tematické oblasti zajimaji némecké historiky jako recensenty. Pfi defi-
nici témat jsem vychizel z (redukované) nomenklatury vyroénich biblio-
grafii, kterou jsem ovSem rozsifil o samostatnou historiografii.

Tabulka 6: Tematicka skladba recensované literatury k dé&jinim 19. a 20. stol.

Némecko |Ném./Zahr.| Zahraniéi | Celkem
Politické ideje a hnut{ 34 8 26 68
Politika, stit, privo 145 27 89 261
Hospodafstvi a spole¢nost 50 3 26 79
Vilka a vojenstvi 9 0 6 15
NaboZenstvi a cirkev, antisemitismus 24 1 10 35
Kultura a uméni 15 1 7 23
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Némecko |Ném./Zahr.| Zahraniéi | Celkem
Vzdélani a vychova 11 0 1 12
Véda a technika 10 1 0 1
Historiografie 18 1 3 22
Celkem 316 42 168 526

Tabulka je jisté odrazem mého subjektivniho kédovani jednotlivych
knih a zpracovina nékym jinym, mohla by vyhliZzet ponékud jinak. Roz-
hodnout, kdy se napf. je$té jednd o dé&jiny politickych ideji a kdy jiZ o his-
torii denni politiky, kdy o vyzkum antisemitskych postoji na Grovni teo-
retické a kdy jiz o popis politického teroru, neni vzdy snadné jednoznaéné
uréit. Je ale zfejmé, Ze z ndzvl praci nelze usuzovat na zijem o kazdo-
dennost, antropologii, mentality atd. Zdinlivé (?) trvi primit vnitfni
i zahraniéni politiky, doprovizeny zijmem o hospodifské a spoledenské
aspekty domiciho i zahraniéniho vyvoje. Upoutd i vyraznéjsi podil praci
o cirkvi a cirkevni politice, niboZenstvi a oviem antisemitismu. Za zmin-
ku stoji i z4jem o némecké déjepisectvi (pro historiky je oviem zijem
o vlastni obor typicky). Uméni, kultura, vzdélani, ani véda a technika opro-
ti tomu vyznamnéj§im zpusobem zijem recensentl nepfitahuji.

[ pfes mj velky respekt ke statistikim jsem si védom, ze i kdybych
podstatné zmnozil excerp¢ni bazi tohoto prispévku a zjemnil kritéria ana-
lyzy, nedovolovala by pfece velikost jednotlivych podskupin jemnéjsi
a interpretaéné slibnéjsi vyhodnoceni. Nezbyva tedy nez se zaéist do ¢aso-
pist, knih i recensnich rubrik a pokusit se zformulovat jakysi, analyticky
ovSem nepodloZeny kvalitativni nizor o zaméfeni a preferencich némecké
historiografie. To, co viak stejné bude unikat a co lze podchytit pouze indi-
vidudlné formou kritickych recensi, je kvalita analyz, polemik i velkych syn-
téz. Postihnout tuto hodnotu pfi gigantickém, vy$e zminéném objemu
némecké historiografické produkee, je ov§em zhola nemozné.

Obratime-li tedy nasi pozornost k déjepisecké produkci a polozime-li
si — i s oporou ve vySe publikovanych tabulkich - otizku, které obdobi je
v Némecku badatelsky a publikaéné nejfrekventovanéjsi, zjistime velmi
rychle, Ze je to 20. stoleti a v jeho rimci zejména onéch smutné proslulych
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13 nacistickych let. V posledni dobé se velkému zdjmu té&i ale i bezpro-
stfedné povile¢né obdobi a zhruba prva dekida déjin NDR. Az za témito
sprivilegovanymi® epochami nisleduji déjiny vilémovského Némecka, resp.
celého 19. stoleti. Je oviem nutno vidét, Ze velkid vyroéi dovedou tuto
strukturu masivné narusit koncentraci pozornosti k nékterému fenoménu
a tedy i obdobi némeckych d¢jin. Jako pfiklad je moZno uvést celoevrop-
sky ¢&i celosvétové s velkou pozornosti sledované vyroli revoluce 1848,
které se v Némecku projevilo doslova ziplavou kvalitnich odbornych pub-
likaci, o viné ,,populiru® nemluvé.?

Produkce ke star§im déjindm, tedy k epode raného novovéku (ale vlast-
né jiz k prvé poloviné 19. stolet{) a stfedovéku, je méné poletni a ptede-
v§im je méné souvislé i tematické badatelské pokryti téchto epoch. Divod
je jednoduchy: vyzkum star$ich obdobi vyzaduje od historikl podstatné
vétsi vklad femesinych dovednosti nez ,strojopisni“ obdobi. Kli¢ovy pro-
blém tu predstavuje rychly Gstup znalosti latiny mezi studenty — fada uni-
versit jiz zrusila ,malé latinum®, resp. umoznila jeho nihradu zvlidnutim
dal$i moderni cizi fedi. Na universitich se standardné nevyucuje latinska
paleografie (zde hraje velkou negativni roli v Némecku tradiénf vy¢lenéni
studia pomocnych véd historickych a archivnictvi jako postgraduilniho
oboru, provozovaného mimo university na specialisovanych udilistich
v Marburgu nad Lahnem, v Mnichové a nejnovéji i v Postupimi). BéZn{ stu-
denti déjepisu nejsou tedy pro jazykové a paleograficky obtizné zvladnu-
telny stfedovéky a rané novovéky pramenny material pravé ideilné vyzbro-
jeni. Na tuto ,femeslné“ obtiZnou, byt i nad jiné romantickou cestu se
proto vydavaji jen ti, kdo jsou vlastné jen z ideilnich divodi ochotni
dodateéné investovat ¢as a praci.

Problémem je i to, Ze se v poslednich desetiletich v Némecku védecky
charismatické a metodologicky inovativni osobnosti rekrutuji v nesrovna-
telné vétsi mife z fad badateld o dvacitém stoleti nez z prostfedi vyzku-
mu star$ich epoch. (Jisté tu lze uvést protiargument, Ze napf. i neddvno
zesnuli badatelé Volker Press, Ferdinand Seibt ¢i E van Dilmen podnitili
fadu svych zika k inovativnim pohledim na minulost a otevieli déjepisné
védé nové obzory.) Pomérné vyrazny spolecensky zijem o modernf, resp.
soudobé déjiny pak apriorné strhuje zijem studentl a mladych badatell
k témto obdobim.

3 Sprv.: Jiff Pefek, Revoluce 1848/49 o&ima némecké historiografie let 1997-2002, CCH 101
(2003), . 376-381.
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Zisadni a zejména dlouhodoby obrat studentského zijmu nepfineslo
ani nasazeni computerovych metod na stfedovéky materiil, ani etablovini
novych forem diskursu (déjiny mentalit, historickd antropologie, novi kul-
turni historie atd.). ,Velky Gspéch“ — a ten pottebuje kazdy mlady historik —
je tu totiZz vice nez v mlad$ich obdobich vazin na objev prament s nad-
standardni vypovédni hodnotou. Pfitom &im hloubéji do minulosti, tim
skoupéji se vyskytuji takové ,nadstandardni“ prameny, umoziujici plné
rozvinuti postmoderniho metodického arsenilu. Prochizime-li recensni
rubriky Zeitschrift fur historische Forschung, specialisovaného na pozdni
sttedovék a rany novovék, nebo listujeme-li napf. v Archiv fur Kulturges-
chichte, setkdvime se — pochopitelné — daleko spiSe s vysledky namahavé
a dlouho trvajici price, které v§ak oceni zase jen specialista, nez s — byt
i jen Siroké historické obci — srozumitelnymi a atraktivnimi publikacemi.
To odrazuje velkou ¢ast mladé generace.

Co do tematickych oborG dominuji recensované produkci — jak jsem
vySe ukazal - politické a po nich s odstupem snad zejména sociilni dé&ji-
ny.2* U politickych dé&jin doslo v minulych desetiletich k podstatné promé-
né od deskriptivnich praci k strukturilnim, komparativnim a samoziejmé
i svého druhu tematicky smiSenym pfistupum, které kombinuji politicko
historické tizani se socialné historickou tematisaci nebo i dal§imi zpGsoby
uchopeni témat.> Zajimavi je tu napt. aktudlni reinterpretace kulturnich
déjin, provadéni z hlediska politickych a socidlnich dé&jin.2

2 Srv. SandkiihlerGv ptispévek o soudobych dé&jinich in: Christoph Corneliffen (ed.), Ges-
chichtswissenschaften. Eine Einfithrung, Frankfurt a.M. 2000, s. 114-129, kde autor vysvét-
luje aktuélni trend pojimat soudobé déjiny primarné jako socilni dé&jiny.

5 Do jaké miry se tento proces tykd i modernich némeckych cirkevnich dé&jin ukazuje studie
Miroslava Kunstita v tomto sborniku.

2% Tak Wolfgang J. Mommsen ve studii o déjepisectvi na konci 20. stoleti in: Cornelifien
(ed.), Geschichtswissenschaften, s. 26-38, tikd na s. 33: ,Znimi slova Maxe Webera by
bylo moZno adaptovat v tom smyslu, Ze dnes je rozhodujici, Ze jsme ochotni pfiéitat kul-
turnim postojim a kulturné konstituovanym chovinim v souvislostech spoleéenskych
promén vét§i hodnotu neZ pfed neddvnym asem. Kulturni vzorce chovini a mimoeko-
nomické nutnosti pak rozhoduji o pravé platném smifeném poméru idedlnich a materidl-
nich z4jm{, které uruji jednini lidi.“ K problematice masové kultury dile Srv.: Kaspar
Maase, Grenzloses Vergniigen. Der Aufstieg der Massenkultur 1850-1970, Frankfurt a.M.
1997 a Wolfgang Hardtwig/Hans Ulrich Wehler (edd.), Kulturgeschichte heute, Géttin-
gen 1996, resp. nejnovéjsi shrnuti problematiky s rozsihlou komentovanou bibliografif
do r. 2001: Hans-Ulrich Wehler, Das Duell zwischen Sozialgeschichte und Kulturges-
chichte: die deutsche Kontroverse im Kontext der westlichen Historiographie, Francia
28/3 (2001), s. 103-110.
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Pfes jistou nepfijemnou ,anonymitu® jednajicich osob a skupin zGsti-
vaji i socidlni déjiny — opét v celé Fadé modifikaci tohoto pfistupu k mate-
ridlu - v popfedi zijmu. Je to dino i tim, Ze dnes na kariérnim vrcholu
(nebo tésné za vrcholem) badatelské i uditelské kariéry stoji generace his-
torikd, kterd se prvymi knihami pfedstavila v pribéhu 60. let. Je to gene-
race ,zak( Conzeho a Schiedera“ (plati to i o badatelich, ktefi u téchto
dvou prorokl socidlnich déjin pfimo nestudovali, pfece viak byli ovlivnéni
jimi zplsobenou zménou paradigmatu). Generace, kterou maZeme cha-
rakterisovat jmény Hans-Ulrich Wehler, Hans Mommsen, Jurgen Kocka
nebo Manfred Hildermeier také jiz plné vstiebala podnéty skoly Annales
a americké New cultural history a pfedala je jako standard svym Z4ktm.?
Podstatné je, Ze na takto vytvorené bazi doslo k mezinirodnimu srlstini
vyzkumnych a publikaénich aktivit.

Pro dusledky plo$ného dopadu ,socidlné historického obratu® je
typické, Zze velmi podstatné ubylo praci kupfikladu k ,tradiénim® déji-
nim vysoké diplomacie a mezinirodnich vztahd (stranou ponechivim
zcela soudasnou problematiku, ,obsluhovanou® oviem spi$e politology).
Zde nejsou moderni postupy snadno aplikovatelné a pouhé kupeni
podrobné fakticity k diplomatickym jedninim, smlouvim i krachim
metodologicky odkazuje k 19. stoleti. Je otizkou, zda a kdy se podafi
privé pro takovy konservativni a vyvojové ustrnuly obor aplikovat
momenty komunikaénich a mentalitnich déjin jako kli¢ k jeho novému
yotevieni®.

Pomérné stabilni posici si uchovavaji i hospodaiské déjiny, nikoliv
v posledni fadé diky tomu, Ze se velmi Gspé$né dokizaly integrovat do
vyzkumu déjin nacismu (arisace, konfiskace, resp. celkova exploatace doby-
tych Gzemich, hospodaiské podnikani SS atd.) Trvaly zajem publika, navic

VIV v

prochézejici chronologicky napfi¢ v§emi epochami, si udrzuji i d€jiny kaz-

27 Vyrazné se to projevuje napt. v publikacich typu Gvodu do studia d&jepisu. Strv. moji recen-
si: Christoph Cornelifien (ed.), Geschichtswissenschaften. Eine Einfiihrung, Frankfurt a.M.
2000; Joachim Eibach/Giinther Lottes (edd.), Kompass der Geschichtswissenschaft, Géttin-
gen 2002; Stefan Jordan (ed.), Lexikon Geschichtswissenschaft. Hundert Grundbegriffe,
Stuttgart 2002, in: CCH 101 (2003), s. 382-387. Dale srv. napf. Manfred Asendorf (red.),
Geschichte. Lexikon der wissenschaftlichen Grundbegriffe, Reinbek bei Hamburg 1994;
Chris Lorenz, Konstruktion der Vergangenheit. Eine Einfuhrung in die Geschichtstheorie,
Ko6ln 1997; Ernst Schulin, Deutsche und amerikanische Geschichtswissenschaft. Wechselsei-
tige Impulse im 19. und 20. Jahrhundert, in: Ernst Schulin, Arbeit an der Geschichte. Etap-
pen der Historisierung auf dem Weg zur Moderne, Frankfurt a. M. 1997, s. 164-191.
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dodennosti, obor, ktery integruje vice obort a diky svému komplexnimu
zibéru umoznuje pomérné zajimavé az atraktivné literirné zprostfedkovat
fadu vyzkum, které by jinak zGstaly vyhrazeny pfili§ Gzké odborné verej-
nosti. Stabilni, byt i nikoliv pravé ¢elné postaveni podrzuji déjiny mést
a urbanisace. Pomérné pravidelné se objevuji nové prispévky k dé&jinim
védy a vzdélanosti (doba konjunktury déjin universit je viak jiZ pravdépo-
dobné za nimi). Viechny obory publikaéné ,téZi“ z toho, Ze se stalo ,méd-
nim“ pfezkoumavat jejich situaci v dobé nacismu. Tento dlouhi desetileti
zamléovany ¢i dokonce potlaéovany aspekt umoziiuje jednak podstatné
reinterpretovat fadu vyvojovych trendd, udalosti ¢ personilnich promén
v popfedi obord ve 30. a 40. letech, jednak pfezkoumat tradiéni interpre-
tace oné doby, tak jak je nabizela generace autori s osobni zkuSenosti
NSDAP. Navic se zde otevird cesta k pochopeni a ptehodnoceni povaleé-
nych triumf védca, ktefi podlozili jak ziklady své kariéry a obecné uzni-
vaného postaveni v &ele védeckych obci velmi ,hnédymi“ vyzkumy, tak
v fadé ohledu opreli celkovou povileénou modernisaci svych obora o ino-
vace, vyvinuté ve sluzbich nacismu.

Vrcholné médnimi obory, které pfitahuji pozornost ¢tenafli, komisi,
udélujicich vyzkumné granty a v neposledni fadé i studentskych mas, které
svoji Uéasti v posluchirnich a seminirnich mistnostech ,hlasuji“ o aktual-
nosti témat a obora (s odstupem nékolika let se toto hlasovani projevuje
posuny tematickych tézist obhajenych a publikovanych magisterskych praci
a disertaci), jsou na prvém misté komunikaéni déjiny (Kommunikations-
geschichte), nisledované prece jen jiz pfili§ zaZitymi déjinami Zen (Frau-
engeschichte) a genderu a ov§em déjinami mentalit, ¢asto v projekci do
déjin kazdodennosti. Samoziejma je i kombinace téchto tfi Spi¢kové Gspés-
nych tematickych okruhd.?® Je samozfejmé, Ze celd fada praci k témto
tématim ma dosud pomérné jednoduchou, deskriptivni podobu nebo jde
o spiSe ilustrovani apriornich tezi, to podstatné je vSak intensivni proces
»zarustini“ téchto tematickych okruhll do bézného diskursu jednotlivych
epoch a obord déjepisného vyzkumu a tedy obohaceni pohledd na ty ¢i
ony tradiéni obory dé&jin.

Svého druhu ,motorem“ metodickych i tematickych inovaci v némec-
kém déjepisectvi je jiz od 80. let vyzkum déjin nacismu, II. svétové vilky
a nacistické agrese, déjin evropského holocaustu a zlo¢in na slovanském

2 Chris Lorenz, Postmoderne Herausforderungen an die Gesellschaftsgeschichte?, Geschichte
und Gesellschaft 24 (1998), s. 617-632.
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i romském obyvatelstvu stfedni a vychodni Evropy. Patf{ sem oviem i tako-
vé tematické okruhy jako je némecky odboj a odpor vici nacismu, utrpe-
ni drobnych lidi v kazdodennich podminkich bombardovaci valky i pfi
pfechodu (zejména vychodn{) fronty, masivné védecky i publicisticky
zkoumany Gté€k, vyhnini a transfer némeckého obyvatelstva z vychodni
a stfedni Evropy na Gzemi dne$niho Némecka. Tato témata maji ohromné
publicistické ¢i medialni echo a trvaly ¢tenafsky zidjem zarucuje i ochotu
nakladatell investovat do vydani nékdy i velmi specidlnich monografii.
Podstatny impuls byl vyzkumu v této oblasti din postupnym navracenim
nebo mikrofiovou a internetovou publikaci americkych kofistnich archiv-
nich materild od 60. let, zejména v§ak od 90. let otevirinim ruskych a $ife
postsovétskych evropskych archivi. Na této bizi se monumentilné rozvi-
nul pramenny vyzkum, ktery svym bohatstvim umoZziuje historikim apli-
kovat fadu metod ¢i postupl a zplUsobu tizini, které jinak blokuje ome-
zend pramenni zikladna.

Aktualni politické debaty, vyvolavané medidlnimi ,udilostmi &i Cte-
nafsky Gspé§nymi popularné historickymi knihami, sice opakované zmiru-
ji y,némecké déjepisné sebetryznéni“ (Hohmannova aféra z podzimu 2003),
pfipadné se opakované objevuji pokusy posunout Némce doby nacismu do
role obéti (debata let 2002/03 o Svazem vyhnancl organisovaném berlin-
ském Centru proti vyhanéni,? respektive debata o spojenecké bombardo-
vaci ofensivé proti civilnim cilim nacistického Némecka, vyvolana knihou
J. Fridricha, PoZzar3?), vysledkem politickych, publicistickych i déjepisnych
Gvah na toto téma vSak je vzdy znovu konstatovini o nutnosti vyzkumu
i celospoleéenské diskuse téchto kapitol némeckych déjin.3! Ke slovu totiz
v Némecku vzdy nakonec prece jen pfijdou ,nudni“ déjepisni odbornici,
znali historickych pramend, metod jejich analyzy a ovSem i toho, co uz

2 Srv. nejnovéji Dieter Bingen/Wlodzimierz Borodziej/Stefan Troebst (edd.), Vertreibungen
europiisch erinnern? Historische Erfahrungen. Vergangenheitspolitik — Zukunftskonzeption,
Wiesbaden 2003.

30 Jérg Friedrich, Der Brand. Deutschland im Bombenkrieg 1940-1945, Miinchen 2002 a Lot-
har Kettenacker (ed.), Ein Volk von Opfern? Die neue Debatte um den Bombenkrieg
1940-45, Berlin 2003.

31 Charakterisovat tuto problematiku prostfednictvim nejvyznamnéj$ich dél k tématim nacis-
tické epochy, vydanych v minulych letech, asi nelze. Postali snad proto pouhy odkaz na slav-
nou ,&ernou fadu“ Fischer Taschenbuch Verlag. V leto$nim roce v ni vyel tematisaci i me-
todami zajimavy mezinirodni sbornik: Christoph Cornelifen/Lutz Klinkhammer/Wolfgang
Schwentker (edd.), Erinnerungskulturen. Deutschland, Italien und Japan seit 1945, Frank-
furt am Main 2003.
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bylo k tématu ediéné zpfistupnéno, napsino a v mezinirodni komunité
prodiskutovino...32

Specifickou oblasti modernich déjin se po spojeni Némecka a ,,okupa-
ci vychodonémeckych historiografickych pracovist zdsobni garniturou
zapadonémecké historiografie stal vizkum déjin NDR. Jde o znaéné kom-
plexni, co do objemu fascinujici, do velké miry viak ve stadiu materiilo-
vého zlatokopectvi, mj. zatim bez némecko némeckych komparativnich
studii a bez silngj§tho zasazeni problematiky do kontextd evropskych,
stfedoevropskych a vychodoevropskych déjin zustavajici vyzkum, realiso-
vany na celé fadé pracovi$t. Ve prospéch tohoto vyrazné prosperujiciho
odvétvi némeckého déjepisectvi je viak nutno fici, ze bylo od samého
pocatku budovino s védomim moderni sociokulturni Grovné historiogra-
fického diskursu. Velkou vyhodu znamenala skuteénost, Ze se koncipova-
ni nového déjepisného vyzkumu ,novych spolkovych zemi® od poéitku
Glastnila fada renomovanych némecko-americkych badateld (George
Iggers, Konrad H. Jarausch), ktef{ do néj vnesli mnoho modernisaénich
impulst.

Tato situace je velmi zfetelnid zejména ve srovnini s pocetnou skupi-
nou studii (o historické publicistice nemluvé), obirajicich se dé&jinami
»ztracenych némeckych Gzemi“ na vychodé Evropy nebo osudy némeckych
kolonistd na Balkiané, v Pobalti nebo Rusku, tak, jak je na nejvy$si Grovni
sumarisuje stitem subvencovani fada syntéz nakladatelstvi Siedler ,Deuts-
che Geschichte im Osten Europas“. Rada jejich svazkd je — odhlédneme-li
od ¢asto velmi zfetelné politické tendence — po metodické strince hafe
nez tradicionalistickd.3® Neni pfitom nutno vstupovat na Gzemi postmo-
dernich metodologickych vyboji - konkrétni monografie dokazuji, Ze
pravé vyse zmifovand kombinace politickych, socidlnich, hospodafskych,
viednich a kulturnich déjin, prozkoumanych na solidni, udalostmi 90. let

32 Bylo by napft. aZ Zertovné, neni-li to oviem k plagi, s jakou daslednosti napt. zastanci zii-
zen{ berlinského ,Centra proti vyhinéni“ odmitaji brit na védomi existenci takovych
Uaspé$né zavrienych edi¢nich projektl, jako je: Wlodzimierz Borodziej/Hans Lemberg
(edd.), ,Unsere Heimat ist uns ein fremdes Land geworden...“ Die Deutschen &stlich von
Oder und Neifle 1945-1950. Dokumente aus polnischen Archiven. Bd 1: Zentrale Behor-
den (ed. W Borodziej), Wojewodschaft Allenstein (ed. Claudia Kraft), Quellen zur
Geschichte und Landeskunde Ostmitteleuropas 4/1, Verlag Herder-Institut Marburg 2000.
Stv. moji recensi in: Soudobé dé&jiny 9/1 (2002), s. 120-124.

33 Neplati to oviem napf. o velmi zdafilém svazku této fady, vénovaném Némclim v Rusku
a SSSR. Srv. Gerd Stricker (ed.), Deutsche Geschichte im Osten Europas. Russland, Berlin
1997, druhé vydani 2002.
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nové oteviené pramenné bizi miaze i pfi v principu neopositivistickém
pojeti vykladu pfinést nesmirné cenné vysledky.3*

Pokus o mnohosvazkovou syntézu dé€jin Némci mimo Gzemi dne$ni-
ho Némecka nis vede k pfipomenuti velkych syntéz modernich némec-
kych dgjin, které vysly v poslednim desetileti. Tvafi v tvar Ceské déjepisné
neochoté odvizit se rozsihlych syntetickych ¢&ind (ovéem také nesoustfe-
dénosti a do velké miry absenci zizemi pro takovy vykon) musi nutné
imponovat, Ze v neddvné dobé vznikly v SRN &tyti velké syntetické opusy,
nabizejici nejen shrnuti fakticity, ale i koncepéni uchopeni némeckych
déjin 19. a 20. stoleti. Jména Thomas Nipperdey, Hans-Ulrich Wehler,
Wolfgang ]J. Mommsen a Heinrich August Winkler jsou jednak sama
o sobé zirukou odborné kvality i koncepéni hodnoty zminénych syntéz,
jednak dokladem skute¢nosti, Ze si némecké Etendfstvo muZe vybrat
z déjinnych konceptd, opirajicich se o celou fadu politickych koncepta od
liberilni pravice aZ po socialistickou levici (i kdyZ dlouholeti levi¢aci Weh-
ler a Winkler na stari kolena v fadé ohled rychle driftuji do konservativ-
nich vod).3> Nevede je k tomu jen aktudlni politickd situace rozsifovani
Evropské unie, otizka redlné hroziciho budouciho pfijeti Turecka do
evropského svazku, vymezovini se Evropy vaéi USA, ale také stile silngj-
§i nutnost, aby se némecké déjepisectvi definovalo na poli vlastnich

34 Srv. napf. Detlef Brandes/Andrej Savin, Die Sibiriendeutschen im Sowjetstaat 1919-1938,
Essen 2001.

35 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866. Biirgerwelt und starker Staat, Miin-
chen 1993 (6. aktualisované vydini); Tent., Deutsche Geschichte 1866-1918. Bd. I. Arbeits-
welt und Birgergeist, Minchen 1993, Bd. II. Machtstaat vor der Demokratie, Miinchen
1992; Tent., Religion im Umbruch. Deutschland 1870-1918, Miinchen 1988; Hans-Ulrich
Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte Bd. I. Vom Feudalismus des Alten Reiches bis zur
Defensiven Modernisierung der Reformira 1700-1815, Miinchen 1987, Bd. II. Von der
Reformira bis zur industriellen und politischen ,Deutschen Doppelrevolution
1815-1845/49, Bd. III. Von der ,Deutschen Doppelrevolution® bis zum Beginn des Ersten
Weltkrieges 1849-1914, Miinchen 1995, Bd. IV. Vom Beginn des Ersten Weltkrieges bis zum
Ende des 20. Jahrhunderts 1914-1990, Miinchen 2003; Wolfgang J. Mommsen, Das Ringen
um den nationalen Staat. Die Griindung und der innere Ausbau des Deutschen Reiches
unter Otto von Bismarck 1850-1890 (= Propylien Geschichte Deutschlands 7/1) Berlin 1993;
Tent., Birgerstolz und Weltmachtstreben. Deutschland unter Wilhelm II. 1890 bis 1918
(= Propylien Geschichte Deutschlands 7/2), Berlin 1995, a déle Srv. Tent., Grofimachtstel-
lung und Weltpolitik. Die Aussenpolitik des Deutschen Reiches 1870 bis 1914, Frankfurt
a. Main 1993; Heinrich August Winkler, Der lange Weg nach Westen I: Deutsche Geschichte
vom Ende des alten Reiches bis zum Untergang der Weimarer Republik; Der lange Weg
nach Westen II: Deutsche Geschichte vom ,Dritten Reich® bis zur Wiedervereinigung,
Miinchen 2000.
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némeckych déjin i pfi tématech celoevropskych nebo svétovych vidi his-
toriografiim a déjepisnym koncepcim ostatnich evropskych zemi a hlavné
viéi americké historiografii.36

Zijem o zahraniéi, o d€jiny nirodd, stitl, spole¢nosti a fenomént jak
»zapadni®, tj. do konce studené vilky skryté pod destnikem NATO, tak
»vychodni“, tj. do roku 1989 sovétské a sovétisované Evropy a oviem
i vlastniho Ruska, zijem o americké déjiny a stile vétsi zijem také o déji-
ny zemi ,tfetiho svéta“ je jeden z charakteristickych jevl dne$ni némecké
historiografie, tak, jak se odrizi v recensnich rubrikich nimi sledovanych
¢asopist.3” Tim se moderni némecké akademické déjepisectvi podstatné lisi
od tradi¢niho, sebestfedného déjepisectvi nejen doby Vymaru a nacismu,
ale i nékolika povileénych desetileti. Vlastné az 60. léta odstartovala inter-
nacionalisaci némecké historiografie.

Kvantifikované rozbory bibliografii i recensnich rubrik HZ vyse uki-
zaly, Ze je dnes zcela pfirozené, Ze k némeckou historiografii odborné
uznivanym a dokonce téz Sir§im zainteresovanym némeckym publikem
velmi respektovanym historikim némeckych déjin patii zahraniéni bada-
telé. Je to tak pfirozené, jako Ze naopak Némci patfi k vyznamnym znal-
cim a vyzkumnikim déjin ostatnich zemi a makroregiont tohoto svéta.
Mezinirodni komunita historikd sice neni pravé nejhomogennéjsi, muse-
la v8ak vstfebat dusledky mohutnych nucenych migraci epochy diktatur
a alesponi ve své elité se masivné internacionalisovat. Je zcela evidentni, Ze
zaroven vyvstal problém konfrontace nacionilni tradici podbarvenych dis-
kurs®, problém konkurence vyzkumnych perspektiv i prosté konkurence
odlisné prostfedky i zdzemim vybavenych nirodnich i mezinirodnich sku-
pin badateld.3® V dne$nim Némecku se nejvyznamnéji projevuje anglosas-
ki dominance, a to jak na poli vlastnich némeckych dgjin, tak predev§im

36 K nejnovéj§im antievropskym trendlm americké oficidlni historiografie srv. moji glosu Kon-
gres American Historical Association, Dé&jiny a soucasnost 25/2 (2003), s. 60.

37 Stv.: Jiff PeSek, Diskuse o budoucnosti némeckého déjepisectvi vychodni Evropy a o némec-
ké bohemistice, CCH 98 (2000), s. 323-348.

38 Je symptomatické, jak velkoryse a relativné masivné (a to i v poméru k nejpocetnéjii
domici produkei) jsou fondy némeckych universitnich knihoven a historickych seminafa
vybaveny anglosaskymi Casopisy a jak silna je akvisice i soustavné recensovini anglosaské
literatury. Tento stav je oviem daleko obecnéjsi. Strv. Jif{ Pe$ek a kolektiv studentl, Obraz
sousedovy kultury: Ceski kultura v kontextu zijmu némeckého a rakouského tisku
o zahraniéni uméni a kulturu v roce 1999, in: Jifi Kabele/Lubomir Ml¢och (edd.), Institu-
cionalisace neodpovédnosti. Globilni svét, evropski integrace a éeské z4jmy 2., Praha 2001,
s. 289-301.
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v rimci tradiéné silného némeckého vyzkumu déjin zemi vychodni Evro-
py a Ruska.?®

Velka Britanie, USA a tradi¢né predev§im Francie jsou také zemé, které
tradi¢né slouzi jako komparaéni baze pro posuzovani charakteristik vyvoje
modernich némeckych déjin. Postaveni Francie, tj. francouzské historio-
grafie jako oboru, francouzskych dgjin jako tématu, dile francouzskych
minén{ o déjinich a historiografii Némecka, ale také francouzskych nizo-
rG na vyvojové tendence anglosaského déjepisectvi, to v§e ma pro némec-
kou historiografii velky vyznam a je pozorné sledovano. Podstatnou roli
pfitom hraje i trvaly a na poéatku 21. stoleti dynamicky akcelerovany zdjem
francouzské i némecké politické representace o spole¢né bilaterilni déje-
pisné zpracovaini problémovych kapitol moderntho francouzsko némeckého
sousedstvi a soupefeni. Jde tu jednak o optimalisaci bilaterilnich vztahd,
jednak o upevnéni baze evropské integrace a v roce 2003 oviem i o lehce
protiamerickou demonstraci jako odpovéd na aktudlni (i historiografickou)
imperidlni rétoriku velkého bratra za ocednem.

K prioritim némecké historiografické politiky, Gzce souvisejici s aktual-
ni spolkovou zahraniéni politikou, patfi trvaly zijem o polské moderni
déjiny i o aktudlni stav polského déjepisectvi. Polsko je némeckou tematic-
kou prioritou nejen proto, Ze povileény polsky stit obsahuje proporéné
nejvétsi dil ,ztracenych némeckych Gzemi na vychodé® a vyzkumy polskych
a némeckych dé¢jin se tak mimofadné intensivné prolinaji, ale i s ohledem
na skutec¢nost, Ze Polsko bylo stitem a spoleénosti, kterd byla mimotidné
drasticky postizena nacistickou agresi, holocaustem a vyvrazdovinim slo-
vanského obyvatelstva. Pfiznivy stav pramenné zikladny k modernim pol-
skym dé&jinim, resp. i jazykova pfistupnost vétSiny materidlu k nacistickym
zlodinGim vi¢i Polsku otevira tuto oblast za vyhodnych podminek badatel-
skému zijmu studentské a doktorandské obce. Politicky vyznam vyzkuma
k soudobym déjinim pak vede i k soustavné a pozorné recepci polského
déjepisectvi a polskych, historicky orientovanych politickych debat.

Mezi déjepiseckym zijmem o nirody, stity, spole¢nosti a Gzemi, lezi-
ci na vychod od aktudlnich némeckych hranic hraji ov§em kli¢ovou roli
pocetné a hlavné svoji odbornou Grovni i kvalitou archivnich reSer$i vét-
§inou prvotfidni price o star§ich, zejména vSak novych a nejnovéjsich

39 Europeizujme Evropu... Rozhovor s Manfredem Hildermeierem, Dé&jiny a soucasnost 24/2
(2002), s. 28-30.
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ruskych a sovétskych déjinich.®0 Zijem o d&jiny ruské fife byl v Némec-
ku tradiéni. V letech studené vilky dostal déjepisecky zijem o Rusko
punc informaéni pfipravy mozné piisti vilky. Po rozpadu sovétského
impéria se tato motivace sice vytratila a doslo na ostré Skrty stitni pod-
pory. Na fadé fakult poklesl i do té doby masivni studentsky zijem - ve
prospéch zidjmu o déjiny USA a o historii Asie a Afriky. Jako dividenda
doby Zelezné opony vsak dile plsobi vynikajici vyzkumni infrastruktura,
bohaté knihovny, které ani po kriceni financi nejsou odfiznuty od neslib-
nouciho proudu ruské i americké literatury k déjinim této ¢&asti svéta. To
nejpodstatnéj§i viak jsou dvé kvalitné vyskolené, v Rusku zku$ené a velmi
produktivni generace vysokoskolskych uditelt a badateld o ruskych a so-
vétskych dé&jinich.

Statistiky jasné ukazuji, Ze nesrovnatelné mensi je oproti tomu némec-
ky déjepisecky zijem o déjiny i historiografie nejen jihovychodni Evropy,
ale také — a predev§im — sttedoevropskych sousedt SRN: Rakouska, Ceské
republiky, Slovenska, Slovinska, Madarska. Svoji roli tu jisté hraji problémy
komunikace a pramenného vyzkumu v zemich ,malych® a nesrozumitel-
nych jazykd, valny zijem viak némecti badatelé neprojevuji napf. ani
o rakouské déjiny, resp. také naopak o produkci rakouskych kolegt, ktefi
pisi fedi v Némecku pomérné dobie srozumitelnou. V tomto kontextu je
velkou vyhodou pro &eské déjiny a Ceskou historiografii, Ze badatelské
struktury, vybudované po vilce vyhnanymi a odsunutymi nacisty, prosly od
60. let zisadni proménou a jak v pfipadé Collegia Carolina, tak Historische
Kommission fiir die Erforschung der bohmischen Linder staly se bazi pro
systematickou spoleénou desko némeckou prici nad tématy modernich
déjin Ceskych zemi a jejich spoleénosti. Ve svétle Gspéchu kazdoroénich
mnichovskych ,Bohemistentreffen® se optimisticky zd4, Ze podetni némec-
ki déjepisnd mlideZ, byt dnes jiz v absolutni vét§iné nemi pfimé vazby
k vyhnanecké spole¢nosti, povazuje bohemikilni tématiku za zajimavou
a Ze tedy oboru nehroz{ generalni zanik.

Problém ,malych nirodd“ a ,malych jazykG“ je viak ziejmé §ir§i pova-
hy: s vyjimkou déjin nacistické expanse a holocaustu se netési vyraznéjsi-
mu badatelskému ani receptivnimu z4jmu ani dé&jiny Danska, Nizozemi,
Belgie, a (v relaci k velikosti, pramennému bohatstvi i historickému vyzna-

40 Nejvét§im vykonem poslednich let je bezpochyby monumentalni — dvanictisetstrinkova —
zdafild syntéza: Manfred Hildermeier, Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, Miinchen
1998.
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mu) vlastné ani Itilie — byt i tady atraktivita celoevropsky vyznamnych
témat a prament déjin stfedoveéku, raného novovéku a déjin uméni jaksi
substituuje pomérné men$i zdjem o vlastni italské déjiny. Velkou roli
ovem hraje i dobfe vybudovani némecka badatelska infrastruktura v Ita-
lii, pomérna snadnost italdtiny a atraktivita prostredi.

V nediavném rozhovoru vyjidfil pfedseda Svazu némeckych historikd
Manfred Hildermeier obavu z opétovné rostouci sebezahledénosti ¢asti
némecké historické obce a zejména nemalé asti studentstva, které z prag-
matickych divodt a v désledku misty aZz absurdné Gspornych stitnich
opatieni (redukce obord na ,nutné jidro“ — v pfipadé déjepisu tedy na
novéj$i némecké déjiny) dava prednost snize zvlidnutelnym a interpretaé-
né neniroénym tématim z regionilnich a lokilnich déjin a pfestiva to vni-
mat jako svého druhu nouzovy stav.*!

V ¢em je monumentilné rozvinuté némecké déjepisectvi zatim — napf.
ve srovnini s moderni ¢eskou tradici — méné rozvinuté, je kooperace
a tematicky dialog klasického déjepisu s historicky orientovanymi uméno-
védnymi disciplinami (dé&jiny uméni, déjiny hudby, literatury, divadla).
Némecka historiografickd obec je prili§ poletna, tematicky rozsihla a roz-
parcelovanid do Uzce vymezenych specialisaci, neZ aby mohla spontinné
a ve vét§im rozsahu kooperovat pfes vnitrooborové hranice. Je symptoma-
tické, Ze k zatim nepodetnym ptipadim takovychto, vysoce produktivnich,
presahl dochiazi nejspise v ,,malych® okrajovych oborech stranou hlavniho
proudu némecké historiografie.#2

Podstatné 1épe se v posledni dobé némeckym historikm dafi prakop-
nické presahy mezi hlavnim proudem politickych a socidlnich déjin s dgji-
nami techniky. Veliky vyznam maji zejména monografie, které ukazuji
velké technické projekty nejen v jejich ,,prvoplinovém® hospodarském, pii-
padné representacné politickém kontextu, ale i v socidlni dimensi, v ideo-
logickych souvislostech stejné jako v rozméru kazdodennosti souziti budo-
vateld i Sir§tho zdzemi ¢&i stitu s danou velkostavbou. Zajimavi je tu
bezprostfedni i s generanim odstupem nisledni ,bézna“ lidskd recepce

41 Europeizujme Evropu... Rozhovor s Manfredem Hildermeierem, s. 29.

42 Jako dva vynikajici ptiklady tu chci uvést knihy: Michaela Marek, Universitit als ,Monu-
ment‘ und Politikum. Die Reprisentationsbauten der Prager Universititen 1900-1935 und
der politische Konflikt zwischen ,konservativer’ und ,moderner’ Architektur, Miinchen
2001, srv. moji recensi in: Uméni 49 (2001), s. 592-595 a Falk Wiesemann, ,kommt heraus
und schaut®. Judische und christliche Illustrationen zur Bibel in alter Zeit, Essen 2002, srv.
moji recensi in Uméni 52 (2004), s. 62-63.
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velkych staveb, jejich misto v lokilnim a regionalnim diskursu, v mentalni
mapé generaci.®?

Zbyvi otidzat se po roli déjepisu v némecké spoleénosti. I pfes to, Ze
stfedoskolskd vyuka do velké miry resignovala na podani celku déjin a ve
vétsiné spolkovych zemi nabizi pouhé disparitni segmenty a jen obdobi
nacismu je — naopak s az kontraproduktivné piehnanou podrobnosti
a v nékolika opakovanych vrstvich v prabéhu studia — ve skolach vsech
spolkovych zemi probirino soustavné, zijem laické vefejnosti o déjepis
zUstava znaény. Historické védomi je tak vystfidino spiSe — mnohdy své-
rdzné modelovanym - povédomim, zijem a politicky kontext vsak vytrval.
Otevfenost viéi novym, a to i kritickym, konceptim némeckych déjin
roste.

Popularisace vysledka déjepisného vyzkumu, resp. jejich politicka socia-
lisace, probihi na nékolika Grovnich. Bundeszentrale fiir politische Bil-
dung, resp. Landeszentralen fiir politische Bildung vydavaji pomérné boha-
tou, osvédéenymi autory napsanou a ¢asto z velmi respektovanych ediénich
fad prejatou literaturu k soudobym déjinim a z&asti ji rozdavaji nebo roze-
silaji zdjemcim a ,multiplikitordm®, z ¢asti prodavaji za nizké ceny. Dile
vychazi fada historicko populirnich ¢asopist, z nichZ je nejvyznamnéjsi
(a graficky nejzdafilej${) ,Damals“ s kvalitnimi pfispévky k némeckym
i obecnym, starymi i soudobym déjinim, objednivanymi od osvédéenych
akademickych historikd.

Vyznamné jsou ale i rozsihlé novinové ¢linky, opét velmi ¢asto napsa-
né prednimi odborniky, v denicich a tydenicich celonémeckého zibéru
(FAZ, SZ, Die Welt, Die Zeit, Der Spiegel atd.) a zejména pak kritické
odborné recense na strinkich téchto listd — opét nikoliv jen z pera Zurna-
listickych lovel sensaci, nybrz nejednou od klicovych akademickych histo-
rikd. Je bézné, Ze se v novinich objevuji reportize o odbornych déjepis-
nych konferencich a sjezdech. Prosté duch kultivované stfedostavovské
zurnalistiky, uréené inteligenci a ¢tendfim, ktefi se k ni chtéji pocitat (m;.
pfedev$im studentstvu), jaky patfil k Zivotu Cech doby Frantiska Josefa I.
nebo Tomi$e Masaryka zatim v Némecku preziva, byt i kvalita a z ¢asti

4 Jako dva ptiklady pro ,vnitronémecky“ a pro zahraniéni vyzkum tu uvedme knihy: Bernd
A. Rusinek, Das Forschungszentrum. Eine Geschichte der KFA Jilich von ihrer Griindung
bis 1980, Frankfurt a.M. — New York 1996, stv. moji recensi in: CCH 97 (1999), s. 377-380
a Dietmar Neutatz, Die Moskauer Metro. Von den ersten Plinen bis zur Grossbaustelle des
Stalinismus (1897-1935), Kéln - Weimar — Wien 2001.

115



i poCet historickych pfispévki od spojeni Némecka v dusledku ekonomic-
kych problému v podstaté viech téchto listh prece jen poklesa.

Cist polemik, recensi i studii, uréenych pro §ir$i zainteresovanou vefej-
nost se ovSem pfesouvi na internet. Pod dnes jiz osvédéenou adresou
www.h-soz-u-kult@h-net.msu.edu si lze kaZdodenné najit - do velké miry
$pickové kvalitni — Cetby vice nez dostatek. Zda tento trend zcela zméni
zpusob transportu vysledk odborného déjepisného zkoumani a diskusi do
§ir§{ verejnosti, je oviem tézko odhadnout.
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SOUDOBE CIRKEVNI DEJINY
(,KIRCHLICHE ZEITGESCHICHTE®)
V NEMECKY MLUVICiCH ZEMiCH
A JEJICH AKTUALNI TEMATA

MIROSLAV KUNSTAT

Piedmét tzv. soudobych civkevnich déjin (kirchliche Zeitgeschichte)
pokryva v pfevazujici periodizaci, pouzivané pfislu§nou némeckojazyénou
odbornou literaturou, vétSinou obdobi po nistupu A. Hitlera k moci
(1933), i kdyZ tento meznik je &astéji ptekraéovin smérem do vzdalenéjsi
minulosti. Dolni ¢éasova hranice je tedy ,klouzavd“ - podobné jako v pra-
cich k ,obecnym“ soudobym déjindm (srov. napf. hojné citované periodi-
zaéni definice pfedmétu oboru jakozto , Epoche der Mitlebenden® Hanse
Rothfelse &i ,déjin bistorika, kiery je koumd“ Eberharda Jickela).l V Gvod-
ni eseji pfed nedidvnem zaloZeného &asopisu Kirchliche Zeitgeschichte (1988)
jeho vydavatelé — vesmés evangeliéti teologové — vymezili prostor této dis-
cipliny mezi teologii a historii obecnéji jako ,historickou reflexi putovani
cirkve lidskou spoleénosti, jako hledini specifickych 2dkladii jejiho konani
nad horizontem kaZzdodennich politickych rozhodnuti.“ Nechtéji pfitom
rekonstruovat cirkevni dé&jiny jako p#7béh ¢&i sled uddlosti, ale v souladu
s vyvojem obecné historiografie (zejména s ohledem na podnéty tehdy kul-
minujicich socidlnich dé&jin) obohatit dosavadni tradiéni postupy kvantita-
tivn{ a strukturalistickou deskripci.2 Pozdéji v evangelickém prostredi jesté

1 Jiff Hanus, Pozvan{ ke studiu cirkevnich dé&jin, Brno 1999, s. 118; Thomas Sandkiihler, Zeit-
geschichte in Deutschland. In: Christoph Cornelissen (ed.), Geschichtswissenschaften — eine
Einfithrung, Frankfurt/M., s. 114-120.

2 Einfihrung der Herausgeber (= Gerhard Besier, Jorg Ohlemacher, Martin Onnasch, Peter
Steinbach, Manfred Stolpe, Horstdieter Wildner), Kirchliche Zeitgeschichte 1 (1988), s. 4-6.
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vice zesilila kritika pfetrvavajiciho ,pfedmoderniho® konfesijniho vymeze-
ni cirkevnich dgjin, konfesijniho ,ndhubku®, daného i mechanickym pfira-
zovanim oboru na teologické fakulty.3 Tim byly v z4sadé rozptyleny starsi
obavy ,sekularnich® sociilnich historikli, Ze mezi tradiénimi cirkevnimi
déjinami (tak jak jsou péstoviny v Némecku) na jedné strané a dé&jinami
nibozenstvi (pfedeviim ve francouzském pojeti) a socidlnimi déjinami na
strané druhé stile zeje nepfeklenutelni metodologicki propast.*

Kdyz byla v roce 1962 zaloZena v Bonnu katolickd Kommission fiir Zeit-
geschichte,’ §lo ji o to zkoumat nejenom situaci cirkve v obdobi nacionilni-
ho socialismu, ale zabyvat se i pfedchozim vyvojem - a v tehdej$im pojeti
i pfedchozimi alternativami a selhdnimi. Pfedmét vyzkumu se posléze sou-
stfedil na celé politické a socidlni déjiny némeckého katolicismu od podit-
ku 19. stoleti a byl zakonéen obdobim, do néhoz je$té mohl zasahovat pro-
stor vzpominek a zkuSenosti star§ich generaci - tedy zprvu obdobim
bezprostiedné po r. 1945. Po sjednoceni Némecka k tomu pfibyly zvlasté
intenzivné péstované déjiny cirkve (cirkvi) v NDR. Na rozdil od evangelic-
kého prostfedi panovala v komisi jiz koncem 80. let jednota v nizoru, Ze je
tieba ,Celit zfetelnému katolickému deficitu v ndboZenskych socidlnich dé&ji-
nich a déjinich mentalit“ (Urs Altermatt), pfitom je nutné jasné a zietelné
odli$ovat katolickou cirkev a katolicismus — zkritka vyuZivat novych meto-
dologickych postupd k vyzkumu ,dé&jin cirkve ve spolednosti“.6 Jistou ana-

3 Wolfgang Tischner, Katholische Kirche in der SBZ/DDR 1945-1951. Die Formierung einer
Subgesellschaft in entstehendem sozialistischen Staat, Paderborn 2001. Kniha zahrnuje na
s. 25-29 relativné autonomni Gvahu o pottebé vyznamového posunu ,soudobych cirkevnich
déjin“ smérem k ,soudobym niboZenskym dé&jinim“, mj. i po francouzském vzoru, kde po
2. svétové vilce byl termin bistoire de I'église postupné nahrazen ptevaZujicim histoire reli-
gieuse. Srv. téz Joachim Mehlhausen, Zur Methode kirchlicher Zeitgeschichtsforschung,
Evangelische Theologie 48 (1988), s. 508521, ktery v reakci na programové prohli3eni &aso-
pisu Kirchliche Zeitgeschichte (viz vy$e) kritizuje jeho pkili§ tésnou vazbu na cirkev jakoZto
instituci. Jini odbornici na soudobé cirkevni d€jiny navrhuji jako jediné vhodné a pro seku-
larizovanou spolecnost srozumitelné feSeni jejich zafazeni do komplexu obecnych déjin,
napf. Kurt Nowak, Allgemeine Zeitgeschichte und kirchliche Zeitgeschichte. Uberlegungen
zur Integration historiographischer Teilmilieus. In: A. Doering — Manteuffel/K. Nowak (edd.),
Kirchliche Zeitgeschichte, Berlin 1999, s. 60-78.

4 Wolfgang Schieder, Religionsgeschichte als Sozialgeschichte. Einleitende Bemerkungen zur
Forschungsproblematik, Geschichte und Gesellschaft 3/3 (1977), s. 291-293.

5 Zvoleny nizev byl ponékud matouci: §lo o Komisi pro némecké soudobé cirkevni déjiny,
a to téméf vyhradné katolické; v Bonnu ostatné pasobi i neméné agilni Katholischer Arbeit-
skreis fiir xeitgeschichtliche Fragen e.V.

6 Ulrich von Hehl/Konrad Repgen (edd.), Der deutsche Katholizismus in der zeitgeschichtli-
chen Forschung, Mainz 1988, s. 67.
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logii ke zminéné bonnské komisi pfedstavuje na evangelické strané Evange-
lische Arbeitsgemeinschaft fiir Zeitgeschichte (Evangelickd pracovni skupina
pro soudobé déjiny), kterd vznikla v r. 1971 rozsifenim oboru plsobnosti
star$i Kommission fiir die Geschichte des Kivchenkampfes.”

Zakladnu vyzkumu predstavuji v Némecku, Rakousku i Svycarsku
samoziejmé teologické fakulty. Jakkoliv je jejich znaény, historicky gene-
rovany pocet v posledni dobé vnimam jako pfili§ny luxus (maji je praktic-
ky vSechny ,tradiéni univerzity®, v konfesijné smiSenych oblastech navic ve
dvojim vydini - katolickou a evangelickou), stolice cirkevnich déjin jsou
na nich zpravidla zdvojeny ¢i trojeny, pfiéemz jedna z profesur nese vzdy
oznalen{ ,neuere Kirchengeschichte®, ,Kirchengeschichte der Neuzeit®
atd., a viceméné pokryva i to, ¢im dnes minime ,kirchliche Zeitgeschich-
te“. PFisti osud tohoto oboru bezpochyby souvisi i s budoucnosti teolo-
gickych fakult v rimci stitnich univerzit. Tém nehrozi snad ideologicky
vyvolané ,vylouceni“ ze svazku univerzit, ale spiSe chronicky nedostatek
studentl — a s nim i financi. Samy teologické fakulty (zejména evangelic-
ké) tak mnohdy vidi svoji perspektivu nejenom v dekonfesionalizaci
a v jesté zfetelnéj$im pferuSeni vazby na konkrétni cirkve, ale i v aktivnim
sméfovani ke kulturologickym, resp. kulturnévédeckym (kulturwissenschaft-
lich) disciplinim.8

Je tedy zjevné, Ze metodologickd a ,svétonizorova“ vychodiska pfi-
slusnych autor se v 90. letech stile vice odliSovala, nicméné trend pojimat
cirkevni dégjiny jako badatelsky obor bliZici se (&i pfesnéji: otevirajici se)
socidlnim dé&jinim nabozenstvi zadal pfevaZovat. Na to méla jisté vliv
zdsadni proména tradiéniho katolického ¢&i evangelického milicu, v némz
vztah mezi postojové orientovanou kolektivni mentalitou, institucionali-
zovanou a oficidlni sebereflexi cirkve a individualni formulaci hodnot jed-
notlivych autorl jednoznaéné sméfoval k posileni, ne-li k monopolu
posledniho prvku. Prfesto vSak - zcela zjednodusené feeno — pfetrvava

7V disledku toho byly touto komisi vydavané Arbeiten zur Geschichte des Kirchenkampfes
(AGK) v r. 1975 rozsiteny o tadu Arbeiten zur kirchlichen Zeitgeschichte (AKZG). Srv. Kurt
Dietrich Schmidt (begr.), Heinz Brunotte-Ernst Wolf u.a. (edd.), Arbeiten zur Geschichte
des Kirchenkampfes, Bd. 1-29, 30 (rejstfiky), doplfujici svazky 1-15 (sv. 1: bibliografie),
Goéttingen 1958-1990.

8 Srv. napf. studii Waltera Spama o novém pojeti teologie jako kulturnévédecké discipliny ve
sborniku Theologie in der Universitit (vyd. Forschungstitte der Evangelischen Kirchenge-
meinschaft Heidelberg), Heidelberg 1999, s. 17nn. Sbornik obsahuje i dalf studie o teolo-
gickych fakultich a jejich perspektivich v svétonizorové neutrilnim staté.
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zietelny, ne-li zisadni metodologicky rozdil mezi historickou produkci
$kolenych teologt, ktefi stile cirkevni déjiny pojimaji — napiiklad ve shodé
Karlem Barthem - jako pomocnou teologickou disciplinu (jakkoliv jsou ziro-
veni $koleni k femeslné precizni prici s prameny),” s produkci profesionil-
nich historikd, ktefi na cirkevné-historické materii rozehrili v§echny aktualni
metodologické inovace a podnéty. | u nich je viak zpravidla brzy rozezna-
telny jejich individudlni vztah ke konkeétnim cirkvim a mira jejich ztotoz-
néni s jejich poslanim.10

Na cirkevné historické tituly se specializuje fada ptvodné ¢i doposud
konfesné zabarvenych nakladatelskych domu, nejzniméj§i jsou katolicka
nakladatelstvi Herder Verlag (Freiburg i.Br.), Ferdinand Schéningh (Pader-
born), Friedrich Pustet (Rezno), Matthias Griinewald Verlag (Mohug),
St.Benno-Verlag (Lipsko), resp. evangelicki — Duncker und Humblodt
(Berlin), Evangelische Verlagsanstalt (Berlin/Lipsko) a mnoho jinych.

Zikladni relevantni ¢asopisy jsou pfedevim: jiz zminény Kirchliche
Zeitgeschichte (Gottingen), ktery postupné nabyl nadkonfesniho charakte-
ru, dile renomovany Zeitschrift fiir Kirchengeschichie (Stuttgart), orientova-
ny spie na star§i obdobi, s vyznamnou recenzni &asti,1! Theologische Lite-
ratur-Zeitung (obsahuje nejen extrakty z knih a daleZitych ¢lankd, ale
i samostatné studie), Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte, Zeits-
chrift fiir neuere Theologiegeschichte, Zeitschrift fiir schweizerische Kirchenges-
chichte, Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte (obsahujici i ob&asni

9, Die sogenannte Kirchengeschichte antwortet auf keine selbstindig u stellende Frage binsichtlich
der christlichen Rede von Gott und ist darum nicht als selbstindige theologische Disziplin aufzu-
Jassen. Sie ist die unentbebrliche Hilfswissenschaft der exegetischen, der dogmatischen und der
praktischen Theologie“ — Karl Barth, Kirchliche Dogmatik, Bd. I/1, Zollikon-Zirich 1932,
s. 2-3. Stv. Gerhard Ruhrbach, Kirchengeschichte, Gutersloh 1974, s. 111-113.

10V ,never ending story“ kontroverzi o vztahu papeZe Pia XII. k holocaustu je tato transpa-
rentnost zvlasté zietelni. Jako dva protilehlé pdly lze na jinak pestré $kile uvést jezuitu
José M. Sincheze a jeho kultivované apologetickou knihu Pius XII. und der Holocaust.
Anatomie einer Debatte, Paderborn 2000 & americkou studii Michaela Phayera, The Cat-
holic Church and the Holocaust 1930-1965, Bloomington 2001, na strané druhé pak zejmé-
na knihy, které negativné (aZ negativisticky) reagovaly na publikovini dokumentu papez-
ské komise pro niboZenské vztahy k Zidovstvi Vkpomindme. Reflexe Soah (1998): John
Cornwell, Hitler’s Pope. The Secret History of Pius XII., London-New York 1999 (némec-
ky: Pius XII. Der Papst, der geschwiegen hat, Minchen 1999) a zejména (v némeckém vyda-
ni) Daniel Goldhagen, Die katholische Kirche und Holocaust. Eine Untersuchung tber
Schuld und Siihne, Berlin 2002.

11 Celonémecky vyznam a autoritu tohoto periodika podtrhuje i skute¢nost, Ze je orginem
sekce cirkevnich dé&jin v rimci Svazu némeckych historikG (Verband der Historiker
Deutschlands).
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bohemica), déle rGzné regionilni, ¥idové, diecézni, resp. interdiecézni
Casopisy (napt. tradiéni limbursky Archiv fiir mittelrbeinische Kirchenges-
chichte zahrnuje Gzemi 5 diecézi sttedniho Poryn{); ad hoc sem samozfej-
mé spadaji i obecné-historicki a teologicka periodika.

V Némecku také vychazi jediny ¢asopis, specializovany na cirkevni dé&ji-
ny Cech, Moravy a ,rakouského® Slezska (v Ceské republice stile nemajici
ani konkurenci, ani — byt sebevzdilenéj$i — obdobu!), Archiv fiir Kirchen-
geschichte von Bobmen — Mdhbren — Schlesien, jehoz vydavani je hlavni naplni
Institutu pro cirkevni d&jiny Cech, Moravy a Slezska v Kénigsteinu (Tau-
nus). Casopis zalozil nékdejsi tepelsky premonstrit Augustin Kurt Huber,
doktorand a pozdéjsi asistent Eduarda Wintera (po jeho odchodu na filo-
sofickou fakultu v r. 1940 téZ docasny suplent prazské stolice cirkevnich
déjin). Ten vymezil jeho povaleény zdjem i tematicky, coZ se odrazilo
zejména v prvnich roénicich jim redigovaného ¢asopisu. Od 80. let v ném
ovSem pfibyvaji témata ze soudobych cirkevnich déjin, zejména problema-
tika katolické cirkve v Sudetech v letech 1938-1945, déjiny katolického
$kolstvi a seminaf, monografie o vyznamnych cirkevnich osobnostech na
prazské némecké univerzité, déjiny stavovskych knézskych organizaci, déjiny
sudetonémeckého cirkevniho odporu a odboje proti nacismu apod.

Kupodivu stile chybi vétsi price k ¢innosti a postoje cirkve béhem
odsunu Némcl - tu pokryvaji spiSe memodary, vydivané napf. Sudetoné-
meckym knéZskym dilem v Kénigsteinu, resp. Brannenburgu (Sudetende-
utsches Prie-sterwerk), piip. i v jeho €lenském periodiku.112 Pé¢ této orga-
nizace vysly i nékteré uzite¢né reprinty publikaci pramenného charakteru,
predvaleéné a vile¢né schematismy ¢eskych a moravskych diecézi apod. Ad
hoc je vhodné registrovat i publikace nékdejSich sudetonémeckych evan-
gelikd (vesmés vlastivédného a vzpominkového charakteru), vyddvané
v personilnim okruhu Obce Jana Mathesia (Johann Mathesius-Gemeinde),
pfipadné i jeji roéenku. Pro novéj§i éeské a moravské cirkevni déjiny je uzi-
teéné sledovat periodika cirkevnich organizaci slezskych vyhnanct, zejm.
evangelickou rolenku Jabrbuch fiir schlesische Kirchengeschichte a katolicky
Avrchiv fiir schlesische Kirchengeschichte. 12

112 Desiderata moznych budoucich vyzkumt ve vztahu Cirkev — vybndni shrnuje Rainer Ben-
del, Aufbruch aus dem Glauben, Koln 2003, s. 22-40.

12 Z3kladni bibliografickou pomucku v oboru soudobych cirkevnich déjiny némecky mluvi-
cich zemi pfipravuje specializované oddéleni univerzitni knihovny v Tubingen: UB Tiibin-
gen — ZID (Zeitschriften- Inbaltsdienst Theologie), tzv. Indices Theologici, dale UB Tiibingen -
Neuerscheinungen Theologie. Vychiazelo v ti§téné podobé do r. 2000, nyni elektronicky sub
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Zikladni vyznam maji v souvislosti s na§im tématem predevs§im
vysledky ediéni price. Rozsihlé edice z 60. az 90. let pokryvaji hlavni cir-
kevné-historickd témata 19. a 20. stoleti a mapuji situaci némeckych kies-

v~/

tanskych cirkvi zplsobem, ktery je stéZzi co do hloubky a rozsahu srovna-
telny s jinymi staty a regiony. Sem patfi napf. nékolikadilni edice Dietera
Albrechta Der Notenwechsel xwischen dem Heiligen Stubl und der deutschen
Reichsregierung (vedena od uzavieni tzv. f{§ského konkorditu v r. 1933 az
do r. 1945, II1. zavéreény svazek obsahuje korespondenci nuncia Orseni-
ga), vydivini od politku 70. let,’® dvoudilni edice Alfonse Kuppera
a Ludwiga Volka, zevrubné dokumentujici ¢asto diskutovana jednani o fis-
ském konkorditu v roce 1933,14 edice Bernharda Stasiewského a Ludwiga
Volka Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1933-1945 (6 svaz-
k), dile pé&i Erwina Gatze vydavané Akten der Fuldaer Bischofskonferens
od r. 1871 (doposud 3 svazky);1¢ zvla$té na Bavorsko jsou orientoviny da-
lezité edice Helmuta Witetscheka (a dal$ich) Die kirchliche Lage in Bayern
nach den Regierungsprdsidentenberichten 1933-1943),17 tiisvazkové Akten
Kardinal Michael von Faulbabers 1917-1945, vydané Ludwigem Volkem
a Heinzem Hiirtenem.!8 Dlouhy seznam dnes jiZ pfedstavuji edice kore-

www-work.ub.uni-tuchingen.de/neuerwZID.htm, bezplatné oviem jen velmi struéné extrak-
ty. Nejrozsihlej$i anotaéni a recenzni ¢ast k tématu ma jiz zminény gottingensky Casopis
Kirchliche Zeitgeschichte (od r. 1988).

13 Dieter Albrecht (ed.), Der Notenwechsel zwischen dem Heiligen Stuhl und der deutschen
Reichsregierung, sv. 1: Von der Ratifizierung des Reichskonkordats bis zur Enzyklika Mit
brennender Sorge, sv. 2: 1937-1943, sv. 3: Der Notenwechsel und die Demarchen des Nuntius
Orsenigo, Mainz 1965-1980.

14 Alfons Kupper (ed.), Staatliche Akten iiber die Reichskonkordatsverhandlungen 1933,
Mainz 1969; Ludwig Volk (ed.), Kirchliche Akten tiber die Reichskonkordatsverhandlungen
1933, Mainz 1969.

15 Benhard Stasiewski/Ludwig Volk (edd.), Akten deutscher Bischofe tiber die Lage der Kirche
1933-1945, sv. 1: 1933-1934; sv. 2: 1934-1935; sv. 3: 1935-1936; sv. 4: 1936-1939; sv. 5:
1940-1942; sv. 6: 1943-1945, Mainz 1968-1985.

16 Erwin Gatz (ed.), Akten der Fuldaer Bischofskonferenz, sv. 1: 1871-1887; sv. 2: 1888-1899;
sv. 3: 1900-1919, Mainz 1977-1985.

17 Helmut Witetschek/Walter Ziegler/Helmut Prantl/Klaus Wittstadt (edd.), Die kirchliche
Lage in Bayern nach den Regierungsprisidentenberichten 1933-1943, sv. 1: Regierungsbe-
zirk Oberbayern; sv. 2: Regierungsbezirk Ober- und Mittelfranken; sv. 3: Regierungsbezirk
Schwaben; sv. 4: Regierungsbezirk Niederbayern und Oberpfalz 1933-1945; sv. 5: Regie-
rungsbezirk Pfalz 1933-1940; sv. 6: Regierungsbezirk Unterfranken 1933-1944, sv. 7 (dopltiu-
jici svazek): Regierungsbezirke Oberbayern, Ober- und Mittelfranken, Schwaben 1943-1945,
Mainz 1966-1981.

18 Ludwig Volk/Heinz Hurten (edd.), Akten Kardinal Michael von Faulhabers 1917-1945, sv. 1:
1917-1934, sv. 2: 1935-1945; sv. 3: 1945-1952, Mainz-Paderborn 1975-2002.
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spondence a paméti kli¢ovych osobnosti z prostiedi cirkve a tzv. kfestan-
ské politiky (Clemens August Graf von Galen, Georg Angermaier, Wilhelm
Marx a mnoho jinych) ¢i edice, resp. lexika a statistické prehledy, doku-
mentujici cirkevni odpor proti nacismu a nacistickou perzekuci cirkevnich
osob i kiestanskych laik{.1?

Pfislusnd knizni i Casopiseckd produkce je jen stézi piehlédnutelna,
o konferen¢nich a pfilezitostnych sbornicich ani nemluvé. Na tomto misté
je mozno pfipomenout jenom profilujici témata kniznich monografii a ¢a-
sopiseckych studii v poslednich letech. Cérkev v naciondlnim socialismu
zUstava i nadile tématem zakladnim, definitivné viak byla opusténa pted-
tim pfevladajici linie, pojimajici dé&jiny cirkve tohoto obdobi vyluéné jako
déjiny prondsledovini cirkve nacisty. Naopak se za¢inaji mnozit strukturilné
i ,2deengeschichtlich® zaloZzené analyzy, které se snazi zmapovat i ideologic-
ké piekryvy s nacionilnim socialismem a pfedpoklady, které vysvétluji prak-
tické sougiti cirkve a kiestanstvi s nacismem (byt velmi obtiZné a prabéz-
né provizené konfrontacemi a represf).

K tomuto tématu vydal v r. 1998 brilantni studii napf. Manfred Dahl-
maier, Carl Schmitt und der deutsche Katholizismus 1888-1936.20 K proble-
matice hesla Volk und Glaube (kli¢ového pojmu i pro sudetonémecké cir-
kevni dé&jiny v 30. letech) vy3la napt. studie Pii Nordblomové o tiskovém
orginu némeckych katolikl v pfedvileéném Polsku ,Der Deutsche in
Polen“ (2000).2! Jemné $vy mezi volinim po obnové katolické morilky
v niarodnim duchu a touhou po ,¢isté rase“ ozfejmuje Ingrid Richterovi
v své praci o vztahu katolicismu a eugeniky ve Vymarské republice a po
r. 1933.22 Stalym desideritem se jevi byt pfesnéj$i zodpovézeni otizky, proé¢
ve dvojich volbich 1932 (31. 7.), resp. 1933 (5. 3. 1933) hlasovali obyvatelé

19 Peter Loffler (ed.), Bischof Clemens August Graf von Galen. Akten, Briefe und Predigten
(2 svazky, 1933-1946), Paderborn 1996; Antonia Leugers (ed.), Georg Angermaier
1913-1945, Mainz 1994; Ulrich von Hehl/Christoph Késters (edd.), Priester unter Hitlers
Terror. Eine biographische und statistische Erhebung, Paderborn 1998 atd. atd. Pro sudeto-
némecké prostfedi mé vyznam zejména ptehledni price o obétech nacismu z fad sudetoné-
meckych katolikdi z pera Rudolfa Grulicha, Sudetendeutsche Katholiken als Opfer des Natio-
nalsozialismus, Brannenburg 1999 (&eské vydini: Sudetonémetti katolici jako obéti nacismu,
Brno 2002).

20 Manfred Dahlmaier, Carl Schmitt und der deutsche Katholizismus 1888-1936, Paderborn
1998.

2 Pia Nordblom, Fiir Glaube und Volkstum. Die katholische Wochenzeitung ,Der Deutsche
in Polen“ in der Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus, Paderborn 2000.

2 Ingrid Richter, Katholizismus und Eugenik in der Weimarer Republik und im Dritten Reich.
Zwischen Sittlichkeitsreform und Rassenhygiene, Paderborn 2001.
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protestantskych ¢isti Némecka v mnohem vét$i mife pro NSDAP neZ
v oblastech katolickych. Jak pfipominid ve své nové studii Karl-Joseph
Hummel (2003), nelze tento fakt odbyvat nékolika zndimymi kli§é, charak-
terizujicimi napf. evangelicko-luterdnskou cirkev jako deklarované némec-
kou ndrodni cirkev, tudiz spiSe zasazitelnou virem nacionalismu. Potfeba
§irokého interdisciplinirniho pfistupu je nasnadé, cesta k nalezeni pre-
svédéivé odpovédi je spise v politcich.

Historikové soudobych cirkevnich déjin samozfejmé nemohli nerea-
govat na nékteré aktudlni podnéty. Zatimco otevieni vatikinskych archiv-
nich fondd az po zaéitek pontifikitu Pia XII. (1939), ke kterému doslo na
jafe 2003, se v informovanych kruzich oéekavalo, rychlé némecké vydani
nové knihy Daniela Goldhagena Die katholische Kirche und Holocaust (tzv.
»Goldhagen 114, 2002) ptekvapilo: kontroverzni text byl u Goldhagena
predpokléddin, ale jeho natolik $patni kvalita nikoliv.2* To vyvolalo vinu
recenzi a shrnujici publikaci téch historikd, ktefi jsou v Némecku pova-
zovani za znalce osobnosti Eugenia Pacelliho — papeze Pia XlI. Do serialu
zdrcujicich kritik pfispéli napf. miinstersky historik Michael Feldkamp,
autor rozsahlé nové price o dasto dezinterpretovaném vztahu Pia XII.
k Némecku a Némcim (2000),5 ale i Moshe Zimmermann z Hebrejské
univerzity v Jeruzalémé (vefejnosti znimy jako pfileZitostny spolupracov-
nik listu Stiddeutsche Zeitung), Konrad Repgen, Matthias Drobinski
a dal3i.2

Samo otevieni vatikinskych archivi pfedbézné pfineslo ne snad pre-
vratné objevy (i piekvapent, ale jisté uréité korektury dosavadniho pozna-
ni, napfiklad pfesnéj§i kontury dlouho pfipravovaného a nakonec nikdy
nezvefejnéného papezského dokumentu - jakéhosi syllabu nacistickych
bludt. Ten byl koncipovan jako razantni odsouzeni moderniho nacionalis-
mu (EemuZ chtél papeZ vénovat 8 propositiones), totalitarismu obecné

B Karl-Joseph Hummel, Katholische Kirche, politischer Katholizismus und Drittes Reich,
Paderborn 2003.

2 Daniel J. Goldhagen, Die katholische Kirche und Holocaust. Eine Untersuchung tber
Schuld und Sihne, Berlin 2002.

5 Michael Feldkamp, Pius XII. und Deutschland, Géttingen 2000.

2% Michael Feldkamp, Anleitung zur Hetzjagd, Rheinischer Merkur 41 (2002), s. 9; Moshe
Zimmermann, Jonah, der Wiedergutmacher, Siiddeutsche Zeitung (SZ), 10. 10. 2002; Kon-
rad Repgen, Dostojewski nahm es mit Schuld und Sithne genauer, Frankfurter Allgemeine
Zeitung (FAZ) 8. 10. 2002; Matthias Drobinski, Der Monarchist. Nichts Neues: Der Streit
um Goldhagens Faulhaber-Text, SZ 10. 10. 2002 a mn.j.
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(15 propozic) a nacismu specidlné (24 propozic). Archivy ptekvapily i sku-
tednosti, ze iniciativy k odsouzeni nacismu vyvijel v pocate¢ni fizi i némec-
ky kuridlni biskup Alois Hudal, ktery na konci vilky prokazatelné napoma-
hal Gtéku nékterych prominentnich nacistl do Latinské Ameriky. Syllabus
byl nahrazen nakonec ,mirnéj§i“ encyklikou Mit brennender Sorge (1937),
na jejimz textu se oviem osobné podilel i kardinil - statni sekretaf Euge-
nio Pacelli (méilo znimy katalog nacistickych blud@, které bylo Rimem
zapovézeno $ifit na némeckych katolickych teologickych fakultich, ostat-
né expedovalo Sv. Officium jiz v r. 19341).

Prvni zhodnoceni vatikinskych ,,objeva® provedl zevrubnéji Hubert
Wolf, ordinif novéjsich cirkevnich déjin na univerzité v Munsteru,? jiny
jeho kolega — mohudsky historik a publicista Albert Wucher vyhodnotil na
zikladé nové zpfistupnénych prament nové skuteénosti kolem iniciativy
Edith Steinové ve véci pfipravované antinacistické encykliky. Jeji dopis
z jara 1933 byl dlouho povazovin za papezem nezodpovézeny, nyni pfisla
na svétlo svéta velmi rychli a bezprostiedni odpovéd' kardinala E. Pacelli-
ho (formulovani okamzité v den doruéeni), autorce poté diskrétné ode-
slana prostfednictvim beuronského opata.28

Pozornost cirkevnich historikd je i nadile vénovina nejriznéj$im for-
mam a projeviim katolického antisemitismu a antijudaismu - kriticky napf.
v hojné diskutované knize Olafa Blaschkeho o katolicismu a antisemitismu
ve vilémovském Némecku (1997),% spide ,apologeticky” pak zejména u Wal-
tera Hannota, Wolfganga Altgelda a Uwe Mazury.30 Seznam studif k tomu-
to tématu oviem nelze vyCerpat a prubézné narlstd téméf geometrickou
fadou. Zajimavou dimenzi nabyly p¥ispévky k tomuto okruhu ve Svycarsku —
ne nihodou v ¢asové souvislosti s obecnéj§imi debatami o Svycarské minu-
losti za 2. svétové vilky, které iniciovala kauza ,spicich® Zidovskych Géta ve
$vycarskych bankach. V roénicich 1998-88 Casopisu Zeitschrift fiir schweizeri-
sche Kirchengeschichte byl kriticky shrnut dosavadni katolicky vyzkum antise-
mitismu, v existujicich distinkcich mezi konzervativnim antijudaismem
»Z vérouénych motivi“ a antisemitismem rasového puvodu bylo shlediva-

27 Hubert Wolf, Vertagt auf unbestimmte Zeit, FAZ 12. 4. 2003.

28 Albert Wucher, Postwendend eine Antwort aus Rom, FAZ 11. 4. 2003.

¥ Olaf Blaschke, Katholizismus und Antisemitismus im Kaiserreich, Géttingen 1997.

30 Walter Hannot, Die Judenfrage in der katholischen Tagespresse Deutschlands und Oster-
reichs 1923-1933, Mainz 1990; Wolfgang Altgeld, Katholizismus, Protestantismus, Juden-
tum, Mainz 1992; Uwe Mazura, Zentrumspartei und Judenfrage 1870/71-1933, Mainz
1994.
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no mnoho umélych délitek a formalizujicich ptepiZek.3! Do diskuse pfispél
vedle Olafa Blaschkeho i jeden z nejvyznamnéjsich $vycarskych historikd
Urs Altermatt32 — kromé& zasadnich obecnych Gvah napf. analyzou antise-
mitské roviny u nékterych reprezentantl rané modernistické Freiburské
$koly (podobné téZ Lukas Rolli — Alkempnen) ¢&i rozborem antisemitskych
&lankd ve $vycarském katolickém tisku 19.-20. stoleti (Ulrich Kéchli), v opo-
zici proti nému vystoupil Josef Lang, v podstaté hajici zdkladni paradigma
antisemitismus versus antijudaismus.

Tématem vyzkumu se stala i doposud opomijend témata jako napf.
nacistickd perzekuce Svédkl Jehovovych. Tento dluh byl jiZ ¢4ste¢né narov-
néan, a to ptedev§im vydinim rozsidhlého sborniku studii v redakci Hanse
Hesseho (2001).33 Trvaly zdjem byl dile vénovin proménim a krizi struk-
tur a soudsti politického katolicismu, a to jak v obecnéji pojatych pracich,
tak v detailnich mikrostudiich (napt. price Christopha Késterse o roli kato-
lického svazového a spolkového Zivota v moderni spoleénosti, studie Ans-
gara Krimmera o fenoménu tzv. katolickych tovary$a i price Dorit-Marie
Krennové o kifestanském délnickém hnuti).3* Pozornost byla pfitom zamé-
fena i na vztah téchto struktur k nacionilnimu a nacistickému hnuti (Wie-
land Vogel ve studii o vztahu katolické cirkve k nacionilnim bojovym sva-
zGm), resp. jejich konflikt s naciondlnim socialismem a jejich cilenou
destrukci (kniha Anny Blumberg-Ebelovid o procesech s pfedstaviteli tzv.
politického katolicismu pfed mimoiddnymi lidovymi soudy), stile &astéji
i na rozpad katolického ,sloupu” a jeho instituci po 2. svétové valce (Wil-
helm Damberg), ptipadné na jejich redefinici a nové sebeuvédoméni
zejména po 2. vatikinském koncilu v souvislosti s posilenim tzv. laického

31 Souhrnné k této materii zejm. Olaf Blaschke, Die Anatomie des katholischen Antisemitis-
mus. Eine Einladung zum internationalen Vergleich. In: O. Blaschke/A. Matthioli (edd.),
Katholischer Antisemitismus im 19. Jahrhundert. Ursachen und Traditionen im internatio-
nalen Vergleich, Ziirich 2000, s. 3-56.

32 Slo spife o resumé tezi z jim tehdy vydané knihy. Srv. Urs Altermatt, Katholizismus und
Antisemitismus. Mentalititen, Kontinuititen, Ambivalenzen. Zur Kulturgeschichte der
Schweiz 1918-1945, Frauenfeld 1999.

33 Hans Hesse (ed.), Persecution and Resistance of Jehova’s Witnesses during the Nazi Regi-
me 1933-1945, Bremen 2001.

34 Christoph Késters, Katholische Verbinde und moderne Gesellschaft. Organisationsge-
schichte und Vereinskultur im Bistum Munster 1918-1945, Paderborn 1995; Ansgar Krim-
mer, Der katholische Gesellenverein in der Didzese Rottenburg von 1852 bis 1945, Pader-
born 1994; Dorit-Maria Krenn, Die christliche Arbeiterbewegung in Bayern vom Ersten
Weltkrieg bis 1933, Mainz 1991.
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prvku v cirkvi (Thomas Grossmann ve studii o Ustfednim vyboru némec-
kych katolika v letech 1945-1970).35

Rozmach feministické teologie v 80. a 90. letech ved! i ve vyzkumu sou-
dobych cirkevnich déjin k objeveni role Zeny a Zenskosti v cirkvi - zpodit-
ku samoziejmé v podobé zijmu o dé&jiny muzského ,patriarchitu® v novo-
dobé cirkvi.3¢ Tento fenomén se tyki oviem vSech obdobi vyzkumu, Zeny
jako svétice a mysti¢ky jsou objevovany v nové dimenzi, historicka a teolo-
gicko-filosofickd interpretace jejich dila je obohacena pfistupy psychologic-
kymi apod.3” Pfistupy feministické teologie a nyni i tzv. feministickébo cir-
kevnibo déjepisectv jsou poznameniny i nové biografie o Kathariné von
Bora, Karoliné Bavorské, nové je zkoumin podil Zen na reformaci (Nadja
Bennewitz) a na nirodné-socialistickém ,pfizplsobeni® &isti némeckého
protestantismu (Silvia Lange).3® Tento trend samoziejmé souvisi s explozi
této zikladni tématiky i v ¢asopisech obecné-historickych.?®

Nebyvalého rozsahu i polemického ostfi nabyly po r. 1989 price
o postaveni a roli cirkvi v byvalé NDR. Registrujeme obdobné nizorové
stiety (byt jemnéji diferencovény), které mnohdy provizeji diskuse o roli
a postaven( cirkvi v Ceskoslovensku v obdobi komunismu. I zde se modet-
né pojaté soudobé cirkevni déjiny ¢aste¢né rodily z praci, koncipovanych
zprvu jednostranné jako ,déjiny pronisledovini a opozice®, rozsitfujicich
v§ak svij obzor mnohem rychleji a dle. Teology s odstupem Casu stile vice
zajima, do jaké miry ,cirkev v socialismu® byla i autentickou ,,cirkvi v pri-

35 Wieland Vogel, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Repub-
lik, Mainz 1989; Anna Blumberg-Ebel, Sondergerichtsbarkeit und ,Politischer Katholizis-
mus“ im Dritten Reich, Mainz 1990; Wilhelm Damberg, Abschied vom Milieu? Katholizis-
mus im Bistum Minster und in den Niederlanden 1945-1980, Paderborn 1997; Thomas
Grossmann, Zwischen Kirche und Gesellschaft. Das Zentralkommitee der deutschen Kat-
holiken 1945-1970, Mainz 1991.

36 Irmtraud Gotz von Olenhusen (a kol.), Frauen unter dem Patriarchat der Kirchen. Katho-
likinnen und Protestantinnen im 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart 1995.

37 Jako ptiklad lze uvést sbornik Michaela Bangerta a Hildegund Keulové (edd.), ,Vor Dir
steht die leere Schale meiner Sehnsucht®, Leipzig 1998, o mystickych dilech feholnic z okru-
hu helftského klastera (Gertruda z Helfty, Mechtilda z Magdeburgu, Mechtilda z Hacke-
bornu).

38 Za zékladn{ kimen ,feministické cirkevni historiografie“ povaZuji jeji protagonistky sbhor-
nik Leonore Siegele- Wenschkewitz (ed.), Frauen Gestalten Geschichte. Im Spannungsfeld
zwischen Religion und Geschlecht, Hannover 1998. Srv. téZ Silvia Lange, Protestantische
Frauen auf dem Weg in den Nationalsozialismus — Guida Diehls Neulandbewegung
1916-1936, Stuttgart 1997.

39 Srv napf. Christine Reinle, Exempla weiblicher Stirke? Zu den Ausprigungen des mittelal-
terlichen Amazonenbildes, Historische Zeitschrift 270 (1/2000), s. 1-38.
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tomné dobé“ (Kirche in Gegenwart), cirkvi onoho povéstného kvasu, jejiz
pusobeni mélo sméfovat daleko za hranice danych koordinitd tehdejsi
moci a zvile. Redeno slovy politologa &i historika: do jaké miry cirkve byly
(byt marginalizoviny) integrilni souéésti tehdejsiho systému a jak fungo-
valy jako tato soudcist.

Historikové téZ postupné zjistovali, Ze tradiéni konfesni ,sloup® poli-
tického protestantismu, resp. politického katolicismu (s provizanou struk-
turou tradiénich instituci — jako izolované, le¢ vidi totalitni moci rezi-
stentni milieu) byl v byvalé NDR ,zakonzervovin® ve tvaru, ktery napf. na
zapadé Némecka & v Nizozem{ téméF paralelné zmizel v 60.-70. letech.40
Novym tématem se ukazaly byt i vztahy mezi cirkvemi na zipadé a vycho-
dé Némecka. Vyraznéj§i vystupy v tomto ohledu pfinesl teprve konec
90. let v pracich Christiana Hankeho, Joachima Mehlhausena, Leonore Sie-
gel-Wenschkewitzové, Claudie Leppové, Kurta Nowaka a dal$ich. Za hlav-
ni pfinos cirkevniho déjepisectvi 90. let lze vS§ak povazovat vznik rozsih-
lych syntéz: heidelbersky ordinif modernich cirkevnich déjin Gerhard
Besier postupné vydal 3 svazky déjin vychodonémecké evangelické cirkve
(1993-1995), jimz piedchizely studie o infiltraci cirkvi vychodonémeckou
Statni bezpecénosti (Stasi),"! Bernd Schifer pak svoji rozsifenou disertaci
o vztahu stitu a katolické cirkve v NDR a Thomas Raabe svoji rozsihlou
prici na podobné téma pro obdobi 1949-1961.#2 Besierem spi$e opominu-
t4 problematika pasobeni Stasi speciilné v katolické cirkvi byla pak doda-
teéné zpracovina Dieterem Grandem a Berndem Schiferem.*?

Naznadeni obsahova $kila praci ze soudobych cirkevnich dgjin jisté
opomiji fadu dulezitych a nosnych témat, resp. tematickych odsting, coz
je dano i sugestivni moci koncentrovanych historickych epoch 20. stoleti
(1933, 1945, 1949, 1989) a s ni souvisejici potiebou pojednat tzv. velkd

40 Wolfgang Tischner, Katholische Kirche in der SBZ/DDR 1945-1951. Die Formierung einer
Subgesellschaft in entstehendem sozialistischen Staat, Paderborn 2001, Gvod.

41 Gerhard Besier, Der SED- Staat und die Kirche, sv. 1: Der Weg in die Anpassung, Miinchen
1993; sv. 2: 1969-1990: Die Vision vom ,Dritten Weg", Miinchen 1995; sv. 3: 1983-1991:
Héhenflug und Absturz, Minchen 1995; tyz, ,,Pfarrer, Christen und Katholiken®: das Minis-
terium fiir Staatssicherheit der ehemaligen DDR und die Kirchen, 2. vyd. Neukirchen-Vluyn
1992.

42 Bernd Schifer, Staat und katholische Kirche in der DDR, Kéln-Weimar-Wien 1995; Thomas
Raabe, SED-Staat und die katholische Kirche. Politische Beziehungen 1949-1961, Paderborn
1995.

43 Dieter Grande — Bernd Schifer, Kirche im Visier. SED, Staatssicherheit und die Katholische
Kirche in der DDR, Leipzig 1998.
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témata, dotykajici se Zivota spoleénosti a cirkve jako celku. Pfesto i zde se
oteviraji (zejména pod vlivem nouvelle histoire a socidlnich déjin) i témata
z nejruznéjSich cirkevnich wikrodéjin. Pravé ony vypliuji, zejména na
strankach disertaci a ¢asopiseckych studii, nové formulovani schémata cir-
kevnich, resp. nibozenskych déjin, a to zejména tam, kde tradiéni tema-
ticky i periodizaéni rozvrh je nahrazovin slozitéj$imi paradigmatickymi
modely (napf. na zdkladé transpozice Kuhnovy teorie paradigmat na déji-
ny kfestanstvi, jak ji nedivno provedl Hans Kiing).#

4 J. Hanus, Pozvan({ ke studiu cirkevnich dgjin, s. 120-122. Srv. Hans Kiing, Das Christentum.
Wesen und Geschichte, Miinchen 1998.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

UMELECKE VYSTAVY V SRN A NDR

ANITA PELANOVA

Umélecké vystavy poridané v obou némeckych stitech od jejich vzni-
ku v roce 1949 az do opétovného sjednoceni v roce 1989, jsou dokladem
nejen odlisné kulturni politiky, ale také rozdilného vztahu ke spole¢né
minulosti.! Bylo velmi nesnadné navézat po roce 1945 na kulturni tradici
vymarské republiky, pferu$enou dvanictiletou dobou nacismu, a nadto
vnitiné nejednotnou a ideové rozdélenou. Prioritou zemé, rozdélené vitéz-
nymi mocnostmi na ¢tyfi zény, bylo pfedevsim zajistit obyvatelstvu zaklad-
nich Zivotni potfeby.?2

Rada mezinirodné uznivanych piisluinikd mezivileéné avantgardy,
kteti po roce 1933 Némecko opustili, se jiz nevritila: Max Ernst
(1891-1976), Wols (1913-1951) nebo Hans Hartung (1904-1989) se natu-
ralizovali ve Francii, Max Beckmann (1884-1950) a Josef Albers
(1888-1976) zhstali v New Yorku. Ti, ktefi se vratili, se sice do¢kali oficiil-
niho uzniani a byly jim pfidéleny profesury na vyznamnych akademiich —
naptiklad Ottu Dixovi (1891-1969) v Drizdanech, Ewaldu Mataréovi
(1887-1965) v Dusseldorfu — aviak pro vétdinu obyvatelstva byla jejich dila

1 K pojednavané problematice pfehledné: Kulturspiegel des 20. Jahrhunderts, Stuttgart 1987,
Heinrich Klotz, Kunst im 20. Jahrhundert. Moderne - zweite Moderne — Postmoderne,
Miinchen 1994, Karin Thomas, Bis heute. Stilgeschichte der bildenden Kunst im 20. Jahr-
hundert, Kéln 1994, Karl Ruhrberg a kol., L art au XXe siecle, Kéln/New York/London/Mad-
rid/Paris/Tokyo 2000.

2K celkové situaci piehledné Wolfgang Benz (ed.), Die Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland, Frankfurt a. M. 1989, Hermann Glaser, Kulturgeschichte der Bundesrepublik
Deutschland 1989, tyZ (ed.), So viel Anfang war nie. Deutsche Stidte 1945-1949, Berlin 1989,
Klaus von Beyme, Der Wiederaufbau. Architektur und Stadtebaupolitik in beiden deutschen
Staaten, Miinchen - Zirich 1987.
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nesrozumitelni. Paralelné s obnovou vybombardovanych mést a spoleéen-
ské infrastruktury bylo tfeba napravovat také méné viditelné skody, jez
zanechala nacisticki minulost v myslich. Zejména v této oblasti se v jed-
notlivych okupovanych zénich jiz bezprostfedné po kapitulaci Némecka
projevily podstatné rozdily.3

Socialistick4 jednotni strana Némecka (SED) zahjjila jiz dva roky pied
vyhla$enim Némecké demokratické republiky v sovétské okupaéni zéné
kampan za realistické uméni blizké lidu. Program socialistického realismu,
vyhla$eny roku 1934 v SSSR, mohl zcela bezkonfliktné navizat na nacistic-
kou estetiku ,,Blut und Boden® véetné jeji nendvisti k modernimu uméni
i ideologickému slovniku: vse, co se tomuto konzervativnimu akademismu
vymykalo, bylo oznaleno za burZoazni subjektivismus a formalismus.
Timto negativnim hodnocenim byly postiZzeni dokonce i levicové oriento-
vani pfislu$nici mezivile¢né avantgardy (expresionistka K. Kollwitzova,
abstrakcionista Oskar Nerlinger, konstruktivista Hermann Gloeckner nebo
funkcionalisté spjati s Bauhausem). Ve$keré umélecké aktivity byly fizeny
vladnouci stranou, kterd pridélovala stitni zakiazky jen tém, kdo se podri-
dili politickym poZadavkim. Umeélecky trh byl nahrazen kaZdoroénimi
uméleckymi pfehlidkami.

Na tuto situaci bylo mozné reagovat bud duslednym Gnikem do sou-
kromé sféry anebo emigraci. Do roku 1961 bylo mozné odejit ptes Berlin:
této moznosti vyuzila zejména mladsi generace, napfiklad Gerhard Richter
(1932), Gunter Uecker (1930) nebo A. R. Penck (1939). Umélecki scéna
NDR se roz§tépila na oficidlni a neoficidlni. Hranice mezi nimi vSak byly
prostupné a zavisely na momentélni ideologické situaci a nebo odolnosti
jednotlivch.

Od poloviny 50. let se stejné jako v ostatnich zemich sovétského bloku
zadal rigidni dogmatismus socialistického realismu uvolfovat a také v NDR
se do urcité miry se tolerovaly projevy presahujici stitné nadiktovany rea-
lismus. V rimci vyhl4dené podpory védeckému technickému hospodaiské-
mu rozvoji byl v roce 1964 vyslySen také uznivany a stitem preferovany
sochat Fritz Cremer, ktery volal po ofevienosti vici experimentilnim meto-
ddm a skoncovdni s ddbelskym dogmatismem také v oblasti umeéni. Na svém
sjezdu roku 1972 SED dokonce vyzyvala, aby umélci vyuzivali celé sive
a bobatosti tvdrcich metod. Tato vyzva byla oviem jen reakci na stavajici si-

3 Axel Schildt, Moderne Zeiten. Freizeit, Massenmedien und ,Zeitgeist“ in der Bundesrepub-
lik der 50er Jahre, Hamburg 1995, s. 306-324.
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tuaci, kdy fada oficidlné uznévanych umélca — Willy Sitte (1921), Werner
Tubke (1925), Wolfgang Mattheuer (1927) nebo Bernhard Heisig (1925) -
jiz sama opoustéla pfisné realistickou optiku a rozsifila ztrnuly realisticky
koncept ,historické malby“ o dosud tabuizované expresionistické, abstrakt-
ni ¢&i fotograficky naturalistické prvky nebo virtuézné traktované citace
slavnych historickych dél.

V pribéhu 70. let se stitni poZadavky i samotna definice socialistické-
ho realismu rozostfily natolik, Ze se do ni ve$lo prakticky cokoli, pokud
nebyl kritizovan rezim.

Avs$ak ani pravidelné a celostitni prehlidky soudasné tvorby, monu-
mentélni vystavy akcentujici ,pokrokové dédictvi minulosti“ (,,Der Bauer
und seine Befreiung — Kunst vom 15. Jahrhundert bis zur Gegenwart®
v drizdanském Albertinu na prelomu let 1975 a 1976), dokonce ani vojen-
sko-politicka izolace nedokazaly uchranit vychodonémeckou kulturni scénu
pfed procesem, v némz se neustale xmensoval roxdil mezi tim, co bylo ,zdpad-
ni“a ,nexdpadni®. V oblasti vytvarného uméni, jez neni odkdzino na pre-
klady, nastal proces globalizace mnohem dfive, neZ se tento trend prosa-
dil v politickém mysleni.

Vychod se prece jen nepodafilo zcela izolovat: vétsina uméleckych ten-
denci se - tfebaze s uréitym zpozdénim — v NDR prosadila i po roce 1961,
a v urité mife to plati i pro vystavni politiku. Zatimco jednou z prvnich
rehabilitaci funkcionalistické avantgardy spojené s Bauhausem byla vystava
skrasné formy pro prumysl®, uspofddani v hamburské Kunsthalle jiz roku
1955, tak o designu se v NDR zadalo hovofit az po roce 1964, oviem bez
historického kontextu a pouze jako o jedné z moznosti, jak aktuilné pod-
pofit export. Podobna byla situace také v souvislosti s expresionismem:
v zipadni ¢4sti Némecka se stal pfedmétem historického badani, v NDR se
dafilo prolomit politicky tabuizované téma teprve koncem 70. let. V té
dobé jiz ovladlo zdpadonémeckou vytvarnou scénu divoké malovini neo-
expresionistd Salomé-Wolfganga Cilarze (1954), Helmuta Middendorfa
nebo Bernda Zimmera (1948), vystupuyjicich pod heslem ,Neue Wilde“
(Berlin 1980, Galerie ,Haus am Waldsee®).

V politicky liberalnéjsim prostfedi zén okupovanych Velkou Britanif,
Francii a USA probihal nivrat do normilniho Zivota za obdobnych pod-
minek povile¢né bidy a nedostatku, ale skodim zplsobenych nacistickou
ideologii v myslich lidi se vénovala vét§i pozornost. Roku 1955 se konala
prvni vystava kasselskych Document, mezinirodné koncipovaného kvadrie-
nale, které se postupem let stalo uznivanym konkurentem slavného bie-
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nale pofddaného v Benitkich od roku 1895. Prvni vystava Document byla
zaméfena spiSe do minulosti a poznamenina snahou o revizi vystavy
wZvrhlé uméni“ (1937), aviak dalsi roéniky se jiZ snaZily poskytnout pro-
stor abstrakci, kterd v podobé informelu nebo tadismu ovlidla po roce 1947
svétovou uméleckou scénu - ovSem s vyjimkou socialistickych zemi, pro
které byl informel z mnoha dGvodt nepfijatelny — v neposledni fadé pro
svyj silny anarchisticky naboj.

V SRN zaujali pfedni pozice na akademiich abstrakcionisté jako Willi
Baumeister (1889-1955) nebo Ernst Wilhelm Nay (1902), jejichZ dila pfed-
stavuji jakousi lyrickou paralelu k mnohem radikilngj§imu informelu nebo
taSismu. Abstraktni informel, ktery byl poslednim esteticky koherentnim
stylem po roce 1945 a vyznadoval se dislednou negaci tradiénich estetic-
kych kategorii, se vSak prosazoval jen pomalu a pfedevsim zisluhou men-
$ich uméleckych skupin, které byly nezavislé na tradi¢nich akademiich.
Roku 1948 vznikd skupina ,Mlady Zipad“ (Thomas Grochowiak, Emil
Schumacher, Hans Werdehausen) a ve Frankfurtu vystupuje roku 1952 sku-
pina ,Quadriga“ (Otto Schultze, Otto Greis, Heinz Kreitz). Jejich ¢lenové
v§ak nenaviazali na provokujici pollockovsky dripping, ale ozivovali spiSe
esteticky naro¢néjsi principy pfedvaleéné abstrakce.

Teprve generaéné mladsi ¢lenové o rok pozdéji ustavené dusseldorf-
ské ,Nové porynské secese” (Joseph Fassbinder, Peter Herkenrath, Georg
Meistermann, Hanns Trier) reflektovali dynamiku informelu, aviak zra-
cionalizovali jeho kulturni skepticismus. Tim pfipravili padu pro dalsi
radikilni revizi vyméru uméni, jez probéhla koncem padesitych let
v ostatni Evropé a v USA pod heslem minimal art: roku 1958 se ustavila
dusseldorfskd skupina Zero, jejiz &lenové (Heinz Mack, Otto Piene,
Giunther Uecker) se pokusili se o intelektuilni rekonstrukci ptivodniho
uméleckého gesta nivratem k elementirnim prostiedkim jako prostor
a svétlo. S radikilngj§im shrnutim dasledk@ moderniho vyvoje pfisel
Joseph Beuys (1921-1986), ktery se svymi politicky i spoledensky provo-
kativnimi vystoupenimi zafadil do mezinirodné roziiteného hnuti flu-
xus. S Dusseldorfem je spojena i dal§i generaéni vzpoura, namifena jak
proti jiz znaéné vysilenému informelu, tak proti pop-artu americké pro-
venience: dva studenti akademie, Sigmar Polke (1941) a Gerhard Richter
(1932), nainstalovali v roce 1963 svi fotograficky veristickd dila i sami
sebe do obchodni vylohy a pod nizvem ,Kapitalisticky realismus® zahi-
jili taZeni proti uméni, jez uvizlo v pasti sofistikovanych interpretaci
neustile znovu opakovanych avantgardnich konceptt.
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Vyznamné aktivity souasného uméni se odehravaly vétsinou v malych
galeriich nebo — v souladu s dobovymi tendencemi nespokojit se s umélym
svétem uméni a formovat bezprostfedné Zivot — mimo oficidlni vystavni pro-
story. Tradi¢ni galerie se naopak zaméfily na koncepéné i organizaéné naroé-
né velké ptehledové vystavy a pfispély tak ke zméné v hodnoceni osobnosti
i celych etap. Mezi takové patii napiiklad expozice ,Jugendstil® (Frankfurt
n. M. 1955), ktera ovlivnila z4sadni ptehodnoceni tohoto obdobi a probudi-
la i badatelsky z4jem o né. Vyznamnym meznikem v koncipovan{ vystav bylo
pro celou Evropu zalozeni pafizského Centre Georges Pompidou v roce
1977, které stanovilo naro¢na odborna kritéria, vztahujici se i na katalogy. Na
rozdil od dfive obvyklych, vétsinou jen Utlych akcidenénich tiskd se staly
tyto katalogy bibliografickymi udilostmi zisadniho vyznamu a vystavy této
instituce se bez ohledu na Zeleznou oponu reflektovaly také v socialistickych
zemich, které ze svych sbirek dokonce zaptjcovaly exponity.

Nejpozdéji od 80. let se takto niroéné koncipované vystavy tésily mezi-
narodni prestiZi a organizovaly se dokonce hromadné cesty za nimi. Mezi
poéiny tohoto druhu patii naptfiklad ,Wesktkunst® v méstském muzeu
v Koliné nad Rynem z roku 1981, ,Kandinsky und Miinchen“ v mnichov-
ském Lehnbachhaus z roku 1982 a v tomtéZ roce uspofidani vystava ,Kan-
dinsky“ v pafizském Centre Georges Pompidou, expozice ,,Max Beckmann:
Die Holle“ v berlinském Kupferstichkabinett v roce 1983, ,Vincent van
Gogh und die Moderne 1890-1914“ roku 1984 v essenském muzeu Folk-
wang. Ve stejném roce uspofidalo lipské Museum der bildenden Kiinste
vystavu Beckmannovych obraz, kreseb a grafik ke stému vyroéi umélcova
narozeni a ve Stiatnich uméleckych sbirkich Vymaru se konala vystava
dilenskych praci vymarského Bauhausu z let 1919-1925.

Roku 1985 probéhla ve Stuttgartu vystava ,Deutsche Kunst im 20. Jahr-
hundert. Malerei und Plastik 1905-1980“ a o rok pozdéji usporidala Nova
galerie v Kasselu vystavu ,,Ungarische Avantgarde in der Weimarer Repub-
lik%, kterd byla po skonéeni pfenesena do Bochumi. V kolinském muzeu
Ludwig probéhla v roce 1986 vystava ,,Europa — Amerika. Die Geschichte
einer kiinstlerischen Faszination seit 1940%. Dal$im svédectvim postupného
mapovani a zpracovavani celych etap je vystava ,Historismus. Angewandte
Kunst im 19. Jahrhundert® v uméleckych sbirkich mésta Kasselu v roce
1987. Na ptelomu let 1987-1988 probéhla v berlinské Narodni galerii velka
retrospektiva Alberta Giacomettiho ,Sochy — kresby — grafika®.

V ptelomovém roce 1989 se uskuteénila ve vychodoberlinském Starém
muzeu vystava ,Svét Etruskd - archeologické pamatky ze sbirek socialis-
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tickych zemi®, v mnichovském Domé uméni ,Moderna - jeji dialog
s Némeckem“ a berlinsky Archiv Bauhausu hostoval s ,,Experimentem zva-
nym Bauhaus“ nejprve v Desavé a poté ve vychodnim Berliné. Tyto tfi
vystavy, které byly koncepéné i organizaéné pfipravoviny mnoho let, se
staly takika symbolickym dokladem pomijivosti politickych situaci a nad-
narodniho charakteru jak uméni i jeho reflektovani ve 20. stoleti.#

4 M. Slavicki/D. Bienert (edd.), Souasné némecké uméni. The Magazine for Contemporary
Art, Praha 1994, Edward Lucie-Smith, Art today, Praha 1996.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

SOUDOBE DEJINY V RAKOUSKU

OTA KONRAD

»Soudobé déjiny“ jsou pfinegjmensim od konce druhé svétové valky sou-
Casti fady nirodnich historiografii. Pfestoze by se na prvni pohled mohlo
zdat, Ze jejich vymezeni musi byt jednotné, zavisi jejich pojeti a téZisté tema-
tického zijmu v rozhodujici mife na interpretacich danych narodnich déjin
Tak napf. za soucast americkych contensporary history ¢i francouzskych bistoire
contemporaine mGze byt povaZovan i vyzkum historickych udalosti z konce
18. stoleti (od roku 1779, resp. 1789) a v piipadé italskych storia contenrpora-
nea jsou soudobé déjiny Casové vyznadeny poditkem Risorgimenta. Soudobé
déjiny jsou v podstaté tou ¢&asti historiografie, kterd se vénuje nejmlad$imu
historickému obdobi, z ryze praktického hlediska ¢asto vymezeného pohybli-
vou hranici obdobi z pred tficeti lety, které jsou ve vétsiné evropskych zemi
stanoveny jako lhlta pro zpfistupnéni archivnich pramend.! Hranice tficeti let
viak neni v Zidném pfipadé néjakym pevnym ohrani¢enim soudobych d&jin
smérem do soucasnosti — jak ukazuje celd fada ptikladd, ,odvazuji“ se histo-

vevs

rikové psit i o daleko ,soucasnéj$im“ obdobi bez rezignace na zikladni pra-

1 Vyjimeéné (jakkoli nikoli v nevyznamnych pfikladech) mi historik k dispozici prameny
i dlouho pfed uplynutim tficetileté ochranné lhity: brzké zpfistupnéni dokumentl tykaji-
cich se dé&jin NDR vyvolalo v SRN zéplavu studif k déjinim NDR a pomohlo etablovat velmi
silny proud v rimci némeckych soudobych dé&jin. Viz napt.: Beatrix Bouvier, Forschungen zur
DDR-Geschichte. Aspekte ihrer Konjuktur und Unubersichtlichkeit, in: Archiv fiir Sozialges-
chichte 38 (1998), str. 555-590; Thomas Ammer, Neuere Literatur zur DDR-Geschichte und
Wiedervereinigung Deutschlands, in: Archiv fiir Sozialgeschichte 42 (2002), str. 438-447. Siro-
ké badatelské (ale i laické) vefejnosti byly v této souvislosti zpfistupnény napf. i zésadni
dokumenty vlidni provenience tykajici se procesu sjednocovani Némecka, Dokumente zur
Deutschlandpolitik. Deutsche Einheit Sonderedition aus den Akten des Bundeskanzleramtes
1989/90, bearbeitet von Hanns Jirgen Kisters und Daniel Hofmann, Miinchen 1998.
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vidla historikovy price. Pfedpokladem vykroceni za meze zikladny historikovy
prace v archivnich materidlech je jak jeho schopnost vyuzit celou fadu novych
typQ pramend, které jsou charakteristické pravé pro sou¢asnou dobu, tak spo-
luprace s dal§imi spoleensko-védnimi obory (sociologie, politologie...).
Soudobé dgjiny v némeckém kulturnim okruhu se od vyzkumu v ostat-
nich zipadnich zemich v mnohém odliSuji, resp. se ve svych poéatcich odli-
$ovaly. To se tykd nejenom jejich oznaleni jako Zeitgeschichte, ale i témér
vyluéné koncentrace na 20. stoleti. Svoji roli v tomto vymezeni hrala nepo-
chybné i definice Hanse Rothfelse, zohledrujici mj. specifiku soudobych
déjin - totiz Ze jejich ¢asové ohrani¢eni smérem do pfitomnosti musi byt
z podstaty véci vzdy oteviené. Hans Rothfels, Zidovsky emigrant z universi-
ty v Krilovci, se po svém navratu do povileného Némecka stal jednim
z ,otch zakladatelG“ (zipado)némeckych Zeisgeschichte. Jako spoluzakladatel
vyznamného pracovi§té — mnichovského Institut fiir Zeitgeschichte — publiko-
val v prvnim ¢&isle instituéniho Casopisu Vierseljabrshefie fiir Zeitgeschichte pro-
gramovy Clanek, v némzZ definoval Zeitgeschichte ,jako védecky zpracovanou
epochu zaZitého”.2 Pro Rothfelsovu generaci se tak stalo vlastnim tématem
vyzkumu obdobi poslednich desetileti cisafstvi pfes prvni svétovou vilku
a vymarskou republiku aZ po nistup, stabilizaci a expanzi nacionilné socia-
listického Némecka. To, ze pro dal$i generace némeckych historiki toto
Casové vymezeni zastalo nadile v platnosti, s téZistém v letech 1933-1945,
nesouvisi v prvni fadé s malou odvahou historicky zpracovat i ,vlastni epo-
chu zaZitého“, ale v prvni fadé se zisadnim (historickym, spolecenskym, ale
i aktudlné politickym) vyznamem dvanicti let nacionalné socialistického reZi-
mu v Némecku. Z hlediska let 1933-1945 pak byla nisledné intepretovina
(pfinejmensim) celd prvni polovina 20. stoleti. Od 70. let v souvislosti s roz-
vojem némeckych universit (a tim pidem i kvalitativniho narGstu universit-
nich historikd) a se zpfistupfiovinim prvnich archivalii z obdobi po roce
1945 se jako témata vyzkumu zacala prosazovat i spojeneckd okupace
Némecka a od 80. let také Adenauerova éra, popt. Némecko aZ do r. 1967/68.3
Soucasné némecké Zeitgeschichte, jak jiz bylo naznaleno, se vénuji nejenom
déjinim NDR, popf. némeckému sjednoceni, ale v fadé pfipadt prekracuji
i hranici roku 1990. Navic jejich tematickd a pfedev§im metodologicka dife-

2 Hans Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 1 (1953),
str. 1-8, zde str. 2.

3 Meznikem se staly pétidilné d&jiny SRN Hanse-Petera Schwarze ,,Geschichte der Bundesre-
publik Deutschland“ (1983-1987).
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renciace, neumoznujici charakterizovat jeden zisadné prevladajici vyzkumny
smér, ukazuje, ze se némecké Zeitgeschichte prinejmensim od pocdatku 90. let
vymanily z jednostranného metodologického zajeti v oblasti ryzich politic-
kych déjin, popt. od 70. let dé€jin socidlnich.

Jestlize je jednou ze specifik soudobych déjin jejich éasova neuzavienost
smérem k pfitomnosti, patfi k jejich dal$im zvla$tnostem i jejich pramenna
zdkladna — rozvoj moderniho byrokratického stitu a relativné mala ¢asova
vzdalenost zpasobuji, Ze historik vénujici se napf. prvni poloviné dvacité-
ho stoleti se musi vyrovnat s jinym extrémem neZz napf. historik raného
stfedovéku: musi umét zvolit takovy pfistup k pramentim, ktery mu umoz-
ni provést smysluplnou selekci v ohromném mnozZstvi dochovanych doku-
mentQ s pfevizné minimalni historickou vypovédni hodnotou. Na druhou
stranu vSak napf. v désledku politiky totalitnich rezimG dvacitého stoleti
»zahladit za sebou stopy“ musi po¢itat i s tim, Ze pfes jeji kvantitativni roz-
sah zQstivi pramenni zakladna i tak pouhym torzem, a to i pfesto, Ze zpfi-
stupnéni archivi ve vychodoevropskych zemich, popf. zadledovani archiva-
lif spravovanych po r. 1945 zipadnimi spojenci do némeckého Spolkového
archivu, stejné tak jako mnohdy dobrodruzné objevy ,zapomenutych®
fond umoznily v poslednich letech zaplnit mnoha bild mista.

Historik vénujici se 20. stoleti se viak nemuze spolehnout pouze na
stradiéni“ typy pisemnych prament: jednak v souvislosti s masovym roz-
vojem novych forem komunikaci v moderni dobé (rozhlas, televize), jed-
nak v dasledku principilni otevienosti historik akceptovat i dosud netra-
di¢éni typy pramend jako vychodisko ¢i doplnéni seriézniho vyzkumu
(v prvni fad€ se to tyka fotografie, popt. dokumentérniho i hraného filmu,
ale napf. i rGznych pamétnikd a pomnikd jako dokumentt promén kultu-
ry kolektivniho, popt. oficidlniho historického vzpominin{), se pramenni
zakladna roz$ifuje a umoZiuje tak prekonat zivislost na nepfistupnych
dokumentech stitni, spolkové, stranické ¢ podnikové provenience, ziro-
veni viak klade na historika o to véts$i metodologické naroky pfi jejich po-
uziti.* S podobnou kritickou obezfetnosti musi pfistupovat historik i ke
zdanlivé hlavni vyhodé soudobych déjin — totiz, Ze — vénuje-li se ,epose
zazitého“ — muzZe se (vétinou) obratit i na ,svédky doby“. Vyhody a nevy-
hody Oral bistory viak v podstatné mife souvisi (v pozitivnim i negativnim
smyslu) se zvlatni podstatou lidské paméti, s jeji — Casto vybérovou —

4 Srovnej napt.: Zdenék Hojda - Jiff Pokorny, Pomniky a zapomniky, Praha — Litomy3l 1996.
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zapométlivosti a s jejim sklonem zaZzité nejenom uchovivat ale ziroven
i interpretovat v kontextu individuilné i kolektivné prozitého.

Relativné intenzivni zijem (laické) vefejnosti o vlastni ,epochu zaZité-
ho“ vede i k tomu, Ze soudobé d&jiny jesté v mensi mife neZ ostatni oblas-
ti historiografie mohou redlné vystupovat jako jedini instance v otizkich
interpretace minulosti. Zurnalisté ale i ,angaZovani“ laikové jsou pro histo-
rika nejenom partnery, ale ¢asto i konkurenty a patfi k jedném z Gkold, které
si soudobé déjiny stanovily, providét védecky podloZzenou kritiku podob-
nych laickych diskursa. Pro samotny rozvoj soudobych déjin se vsak zd4 jesté
dalezitéj$i jind ¢ast neodborné vefejnosti: o interpretaci nedavné minulosti
projevuje ¢asto eminentni zijem i politickd reprezentace. Negativni strinky
podobného zijmu lezi nasnadé, ziroven viak nelze opominout ani pozitiv-
ni strinky nejenom politického zijmu o nedivnou minulost. Zmifime zde
alespori nesporné vyhody, které se v této souvislosti oteviraji absolventim
oboru a samotnym historikiim, ktef{ se nemusi spoléhat pouze na omezené
zdroje financovani svého vyzkumu, ale nabizi se jim ¢asto cela paleta mimo-
universitnich statnich, zemskych ¢&i soukromych Gstava a projekta.

Tyto obecné charakteristiky soudobych déjin se v té ¢i oné mife proje-
vily i v rakouském pripadé a ovlivnily jeho podobu, tematické, metodolo-
gické i kulturné-politické zaméfeni. Zimérem nisledujiciho textu je podat
zakladn{ prehled o soudobych déjinich v Rakousku a nastinit alespoti ¢4s-
teéné promény a aktuilni stav tohoto oboru.

Institucionalni zizemi soudobych déjin v Rakousku

Na rozdil od némeckych soudobych d¢jin, které ziskaly svoji prvni
vyznamnou institucionilni oporu jiz po¢itkem padesitych let zaloZzenim
Institut fiir Zeitgeschichte v Mnichové v roce 1953, se obor v Rakousku zadal
prosazovat az o vice nezZ jedno desetileti pozd&ji. V roce 1966 zaloZil Ludwig
Jedlicka Institut fiir Zeitgeschichte na Videriské université, nasledovaly institu-
ty v Salzburku (1967, Erika Weinzierl) a v Linci v roce 1968 (Karl. R. Stadler).
Dal§i tfi universitni instituty byly zaloZeny az v 70. a 80. letech a sice na
université v Klagenfurtu, ve Styrském Hradci (1984, Helmut Konrad)
a v Innsbrucku (1984, Rolf Steininger). Organizaéné se jednotlivé instituty
popf. stolice soudobych dé&jin navzijem liSi: od samostatného institutu
(Viden, Innsbruck), aZ po oddéleni ,velkého“ historického universitniho
Gstavu (Klagenfurt, Styrsky Hradec).
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V Salcburku zaujima obor v sou¢asné dobé z organizaéniho hlediska
vyjimeéné postaveni: soudobé déjiny jsou zde, jako soudist ,Fachbereich
Geschichts- und Politikwissenschaft®,> zastupoviny &tyfmi profesurami.
Nistupcem zakladatelky oboru Eriky Weinzierl (v Salcburku ptsobila
v letech 1967-1979) je od roku 1979 Ernst Hanisch.

Tyto instituty vSak nejsou jedinymi universitnimi pracovisti, které se ve
vyuce a vyzkumu vénuji soudobym déjinim: na jednotlivych universitich je
dvacité stoleti tematizovino predevsim Ustavy hospodafskych, popf. sociil-
nich dgjin ¢&i historickymi Gstavy obecné. Jako ,partnersky“ obor soudobych
déjin v Rakousku je nutné oznadit i politickou védu.

Vyzkumu soudobych déjin se vénuje i celd fada mimouniversitnich pra-
covi§t, vzniklych bud' jako ,odnoz“ universitniho institutu (Ludwig Boliz-
mann Institut fiir Gesellschafts- und Kulturgeschichte v Linci, zaloZeny v roce
1968 jako Ludwig Bolizmann Institus fiir Geschichte der Arbeiterbewegungen),
& jako instituce vice & méné blizka urcité politické strané (Karl Renner
Institut, Bruno Kreisky Archiv), z poslednich let pak jmenujme napt. Griine
Akademie, aktivni nikoli v prvni fadé v oblasti védeckého vyzkumu, ale
v oblasti osvétové a ve vzdélavani dospélych.

Jednim z nejvyznamnéj§ich mimouniversitnich pracovist je vidersky
Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes (DOW), zaloZeny ofi-
cialné jiz v roce 1963 na popud spolkovych ministrl skolstvi a spravedlnosti.
DOW vsak mohl z finanénich dtivodd svoji ¢innost rozvinout v plné mite az
koncem 60. let. Mezi jeho zakladatele patfili kromé historikt (Ludwig Jedlic-
ka) pfedev§im obéti naciondlné socialistického reZimu v Rakousku (vézni
koncentraénich tibort, exulanti) a Glastnici odboje. Jakkoli jeho nizev suge-
ruje blizkost k pfevladajicimu oficidlnimu diskursu povileéného Rakouska,
s jeho zd@razfiovinim role (prvni) ,obéti“ nacistického Némecka a rakous-
kého protinacistického odboje, musel se DOW pravé v Sedesitych letech
vyrovnat s daleko vyznamnéjSim a rozsifenéj$im pohledem na nedivnou
minulost v $irokych vrstvich rakouské spoleénosti, ktery se minimalné od
roku 1950 manifestoval v fadé rakouskych mést stavbou pomnika na podest

5 ,Oborovou vedouci“ je a0.Univ.-Prof. Dr. Barbara Wicha, viz: http://www.sbg.ac.at/ges/
home.htm.

6 Dal§imi profesurami v oboru soudobych dé&jin jsou: ,Vergleichende Europiische
Zeitgeschichte” (po odchodu prof. Széllési-Janze v soudasné dobé neobsazend, zastupo-
vani Prof. Sprengnagelem); ,Judische Studien“ (a.Prof. Lichtblau, a.Prof. Embacher);
»Stadtgeschichte/Geschichte des Wohn- und Siedlungswesens“ (a.Prof. Hoffmann), viz:
http://www.sbg.ac.at/ges/profil.htm.
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padlych pfislusnikG wehrmachtu na misto pfipominini pamatky véznénych
a zavrazdénych odbojaft, ¢ zakladinim rGznych spolkd veterdnd s nejzna-
mé&j§im z nich — ,,Rakouskym svazem kamarad®“ (Osterreichischer Kamerads-
chaftsbund — OKB) - v &ele a podporou ze strany predeviim lokalni a zemské
politiky. TéZi§té &innosti DOW se postupem doby rozsitilo kromé vyzkumu
protinacistického odboje i na rakouské dgjiny v letech 1938-1945, popf. na
obéti nacionilné socialistického reZzimu samotné a — nikoli bez souvislosti
s agresivnimi Gtoky, kterym byl DOW vystaven pravé ze strany ,nacionilni-
ho“ tibora — pravicovému extremismu v povaleéném Rakousku.”

Komunikaéni zikladnu soudobych déjin v Rakousku tvoii nékolik
odbornych Casopist. Nejvyznamnéj§i z nich jsou Zeitgeschichte, ¢asopis
zaloZeny v roce 1973 vyznamnou rakouskou badatelkou v oblasti soudo-
bych d&jin Erikou Weinzierl. Od roku 1989 vychizi také Osterreichische
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften. V New Yorku vychazi fada Austrian
Contemporary Studies, vedena ptedevim rakouskymi politology. Soudobym
déjinim, ve smyslu némeckého terminu Zeitgeschichte se z&asti vénuje
i novy Casopis Wiener Zeitschrift zur Geschichte der Neuzeit, jehoZz prvni
¢islo vyslo v roce 2001.

Tematicky vyvoj

Jestlize se némecké Zeitgeschichte, ptedevsim diky autorskému okruhu
okolo ¢&asopisu Vierteljabrshefie fiir Zeitgeschichte, podilu mnichovského insti-
tutu na soudnich procesech s vileénymi zlo¢inci v Némecku od konce 50. let
a v neposledni fadé i diky nékterym individuilnim, ,zakladatelskym“ védec-
kym vykonim, zaméfily jiz od 50. let na éru nacionilniho socialismu jako na
své stéZejni téma, museli se rakousti historikové pocatkem universitni insti-
tucionalizace svého oboru koncem let Sedesitych vyrovnavat se zcela jinymi
spoleéenskymi oéekavanimi, formulovanymi pfedevsim politickou elitou,
resp. v této dobé obéma nejsilngj$imi politickymi stranami. Nepochybné
i v dasledku odlisného pfistupu Rakouska a Spolkové republiky Némecko

7 Viz Brigitte Bailer-Galanda/Wolfgang Neugebauer, Das Dokumentationsarchiv des osterrei-
chischen Widerstandes, in: 40 Jahre Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes
1963-2003, Wien 2003. K (mediilnim) Gtok&im na DOW ze strany nacionilniho, popt. pravi-
cové-extremistického tibora srv. v podstaté jakékoli &islo Mitteilungen des Dokumentationsrchivs
des dsterveichischen Widerstandes z posledni doby (nyni pfistupné i na www.doew.at).
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k nacionilnimu socialismu projevovala rakouski politicka elita zijem prede-
v8§im na ,konsensuilnim zpracovini déjin prvni republiky a stabilisaci druhé
republiky“.8 V praxi znamenalo toto ,zadin{“ pfedeviim vyzkum rakouského
odboje a let 1918 az 1938 ve smyslu rekonstrukce ,jiného“ Rakouska, které,
jak znéla jedna z hlavnich oficidlnich interpretaci modernich rakouskych
déjin, tvofici vyznamnou soudist legitimisace povileéného rakouského poli-
tického systému, stilo u zrodu druhé rakouské republiky.

Zahy se viak soudobé déjiny zalaly vénovat i problematice let 1938-1945
v Rakousku a to nikoli vyluéné z perspektivy rakouského protinacistického
odboje. Sedmdesita 1éta byla ostatné dobou vyznamného rozvoje rakous-
kych universit, spojeného pfedevsim s politikou Kreiskyho levicovych vlid
a konkrétné s prvni rakouskou ministryni nové zaloZzeného ministerstva védy
Herthou Finbergovou, kterd v rimci své reformni universitni politiky
(demokratizace universitni politiky, zavedeni spolurozhodovéni studentd ve
vnitrouniversitnich otizkich na viech Grovnich atd.) nalezla v tomto ,mla-
dém“ oboru spojence proti tradi¢nim konzervativnim universitnim struktu-
rim, popf. proti tradiéni rakouské universitni historiografii.

Pfestoze v pocatcich rakouskych soudobych déjin prevazoval zijem
o vyzkum rozhodovaciho procesu na nejvys$ich politickych popf. stranic-
kych Grovnich, vytvofily nékteré universitni instituty svij specificky bada-
telsky profil. V Linci to byly napfiklad pfedeviim socidlni dé&jiny, popt. déjiny
délnického hnuti, Klagenfurtsky institut se v souvislosti se svym umisténim
zahy orientoval na problematiku regionilnich d&jin, otizky menSin, hranic
a v poslednich letech také na tematiku specifické korutanské politické kul-
tury v kontextu s korutanskymi modernimi déjinami a zptsobem jejich ofi-
cidlniho i neoficidlniho zpisobu pfipominini.

Jak jiz bylo naznaleno, nestily soudobé déjiny nikdy mimo aktuilni
politicky vyvoj a obecné spoleéenské trendy. Zlomové obdobi konce 80. let,
které otevielo vlastni minulost jako aktudlni politicky problém, bylo
v Rakousku pfelomem i pro rakouské soudobé déjiny. Od poditku 90. let
tak ve stile vétsi mife nabyva na vyznamu tematika nacionilné socialistic-
kého reZimu, v Rakousku nahliZeni stile intenzivnéji z perspektivy obéti.

Jestlize tzv. Waldheimova aféra vyvolala vefejnou diskusi o nedivné
rakouské minulosti a pfinejmens$im u €4sti vefejnosti vzbudila zijem o toto

8 Helmut Konrad, Zeitgeschichte in der Universititslandschaft, Symposium Geschichte(n)
schreiben, Linz, 1997.
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téma, zpusobily dalsi diskuse let devadesitych v oblasti soudobych dgjin
tematickou diferenciaci a z&asti i metodologickou proménu. Historikové se
navic stali pro média a politickou reprezentaci vyhleddvanymi odborniky
a partnery, ktefi se diky své odborné kompetenci stali Gc¢astniky raznych
vefejnych diskusi. Vyjmenujme zde alesponi nékteré z téchto diskusi zasa-
hujicich i samotnou historiografii: Vzpominkovy rok 1995 znamenal
v Rakousku, stejné jako v celé Evropé, v prvni fadé piileZitost k formulaci
oficidlniho postoje k otizce konce vilky, v Rakousku byl navic doplnén
vyro¢im Statni smlouvy jako zakladatelského dokumentu Druhé republiky
a udalosti, kterd béhem jejich déjin nabyla az legendarniho rozméru. Niko-
liv bez souvislosti s vilkou v byvalé Jugoslavii, kterd se z pohledu mnoha
Raku$ant odehravala ,pfimo za dvefmi“ patfila a patfi po celd devadesiti
léta problematika rakouské neutrality, jedna z hlavnich komponent kon-
strukce Druhé republiky, ke stilym diskusnim tématim nejenom v rimci
politické reprezentace. Nasledky valky v byvalé Jugoslavii pro Rakousko —
predevsim pfiliv uprchlikl do rakouskych mést — nastolil téma rakouské
modern{ identity v jiné perspektivé, v perspektivé ,cizince®.

Vystava o zlo¢inech Wehrmachtu, tzv. ,Wehrmachtsausstellung®, ktera
byla oteviena i v hlavnich rakouskych méstech, méla na rakouskou historio-
grafii dvoji Gcinek: jednak vedla k zijmu o otizky rakouského podilu na
zloéinech nacionalné socialistického statu, ziroven v§ak mnohdy ostré kon-
troverze, doprovizejici tuto vystavu, a postoj urcité ¢asti obyvatelstva k ni,
odhalily diskrepanci mezi oficiidlnim zptsobem vzpominini a pfipominani
si konce druhé svétové vilky pravé napriklad v souvislosti se ,,vzpominko-
vym rokem® 1995 a neoficidlni ,kulturou vzpominini®, Zivou pfedevim
v regionech. Obé formy vzpominani vak spolu Gzce souviseji: jestlize se
v oficidlni interpretaci jevila druhd svétovi vilka pfedev§im jako vilka
»némecki“ a jeji konec znamenal mimo jiné i osvobozeni ,prvni obéti®
nacistického Némecka, byla ziroven zakryta rakouski spoluzodpovédnost
na valce samotné popf. na zloéinech némecké armady.

Na rozdil od Némecka tak mohly vzniknout jiz v pribéhu padesitych
let ptedevsim v regionech silné organizace veterint s OKB v &ele. V jejich
pojeti se druhi svétova vilka jevila pfedev§im jako heroicky boj za vlast,
popt. boj proti vychodnimu ,agresorovi“, spojeny s ohromnymi obétmi na
rakouské strané. Rakousti veterani sami se tak citili obétmi valky v nékoli-
kerém smyslu - jako obéti samotnych vale¢nych Gtrap, jako obéti vile¢né-
ho (pfedeviim sovétského) zajeti, jako obéti prohrané vilky a prvnich
povileénych let. Piikfe negativni pohled této nikoli (ani politicky) nevy-
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znamné skupiny obyvatelstva na vystavu o zlo¢inech Wermachtu vyplyval
pravé z tohoto ,presunuti pojmu obéti. Pro historiografii tak vystava
o zlodinech Wermachtu oteviela dalsi tematiku — otizku vzniku a vzijem-
né provizanosti obou tak zdinlivé odlinych kultur vzpominini a pfipo-
mindni si naciondlné socialistické minulosti v druhé republice.® Zijem
o ykulturu vzpominini“ vSak nesouvisi pouze s otizkou jejtho vyznamu
pro konstituovan{ se nirodni identity, popf. politického systému, ale je ho
nutno nahliZet i v kontextu aktudlni metodologické diskuse v historiogra-
fii, recipované i soudobymi dé€jinami, kterd ukazuje, Ze pfedmét historiko-
va bidini neni tvofen (jenom) souhrnem fakth a udalosti, leZicich nepro-
blematicky pfed jeho zkoumavym pohledem, ale je vzdy jiZz spoluutvifen
rGznorodymi interpretacemi.

Tematické rozsifeni a metodologické obohaceni rakouskych soudobych
déjin pfinesla i dal$i celospoleéenska diskuse devadesitych let. Problemati-
ka (ne)navraceni ,arizovaného“ majetku po roce 1945, stejné tak jako
samotny proces arizace“ zasdhla v poslednich letech fadu evropskych
zemi. V rakouském pfipadé uvefejnil jiz v roce 1988 anglicky historik
Robert Knight edici dokumentd k rakouskym restitucim po roce 1945.10 Na
pocatku (celoevropské) diskuse poté stanula otizka tzv. ,$vycarského
zlata“. Svycarskd komise historikd pod vedenim Jean-Francois Bergiera,
zaloZeni v roce 1996, se stala prototypem celé tfady dal$ich obdobnych
komisi v ostatnich evropskych zemi (Francie, Nizozemi, Svédsko, Norsko,
Spanélsko, Estonsko, Litva...). V Rakousku vznikla v roce 1998 na popud
vlady ,Historische Kommission“ s manditem prozkoumat cely komplex
»Zabaveni majetku na Gzemi Rakouské republiky béhem nacionalné-socia-
listického obdobi a navraceni popt. od$kodnéni ze strany Rakouské repub-
liky po roce 1945“. Komise byla sloZena z $esti ¢len pod vedenim prezi-
denta spriavniho soudu prof. Clemense Jablonera. S komisi spolupracovalo
celkem 150 historiki z Rakouska, Némecka, Izraele, USA, Anglie, Ruska.
V soudasné dobé vychizi zivéredni zpriva komise.!l

9 K Wehrmachtsausstellung a rakouské historiografii srv. napt. tematické &islo (,Wehrmachts-
ausstellung/en im Diskurs®) &asopisu Zeitgeschichte 29/2 (2002).

10 Robert Knight (ed.), ,Ich bin dafir, die Sache in die Linge zu ziehen®. Die Wortprotokol-
le der &sterreichischen Bundesregierung von 1945 bis 1952 iiber die Endschidigung der
Juden, Bodenheim 1988. Druhé vydani vyslo v roce 2000. i

11 Clemens Jabloner etc., Schlussbericht der Historikerkommission der Republik Osterreich
Vermdgebnsentzug wihrend der NS-Zeit sowie Riickstellungen und Entschidigungen seit
1945 in Osterreich, Wien — Miinchen 2003.
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Kromé této ,oficialni“ komise historikd vznikly v druhé poloviné deva-
desitych dal$i obdobné komise s podobnym zadinim. Tti z nich vedl
rakousky historik Oliver Rathkolb: komisi iniciovanou rakouskou Postspra-
kasse, jejimz Gkolem bylo prozkoumat osud bankovnich kont obéti holo-
caustu po roce 1938. Vysledky jeji price byly publikoviny v letech 1998
a2 2000. Dal§im aktudlnim problémem se zabyvala komise zkoumajici roz-
sah a podobu otrocké price byvalych Reichswerke Hermann Goring AG Ber-
lin, po valce z velké miry znovu vybudovaného lineckého pramyslového
komplexu VOEST-Alpine. Vysledek badani ptinesl dvousvazkovou publika-
ci, kterd objasfiuje nejenom politické a hospodirské déjiny této vyznamné
Casti rakouského tézkého primyslu, ale pfinasi i za pouziti Oral bistory
pohled byvalych obéti otrocké price.1? Problematice otrocké price, tento-
krat v oblasti energetiky, se vénovala dal$i komise zaméfena na rakousky
energeticky komplex Verbund.

Vyzkum nacionilné-socialistického rezimu v Rakousku, jeho nisledky
pro druhou republiku, resp. formy povile¢ného vyrovnini se s minulosti
tvofi jeden vyrazny proud soudobych déjin v Rakousku. Charakteristické je
pfitom, ze rakousti historikové jiz davno prekrolili Gzky rakousky rimec
a reflektuji soucasné metodologické trendy. V kontextu s vyvojem soucas-
ného némeckého vyzkumu nacionilniho socialismu®?® se tak zijem piesou-
va z nejvyssi rozhodovaci Grovné na perspektivu obéti ¢i pfimych pacha-
teld. V tomto kontextu je nutné zminit soucasné projekty DOW - jiz
ukonéeni biografie rakouskych obéti holocaustu (Namentliche Erfassung
der Opfer politischer Verfolgung 1938-1945) zahrnujici vice neZ 62 000 Zivo-
topisnych Gdajt, dile v roce 2002 ukondeny projekt vénovany vrazdim vice
neZ osmi set nemocnych ¢i postiZenych déti v détském oddéleni nemocni-
ce ,Am Spiegelgrund® (v soucasné dobé probihi ve Vidni jako vysledek
tohoto projektu vystava ,Der Krieg gegen die ,Minderwertigen®. Zur

12 Oliver Rathkolb, NS-Zwangsarbeit: der Standort Linz der Reichswerke Hermann Géring
AG Berlin, 1938-1945. Band 1: Zwangsarbeit — Sklavenarbeit: politik-, sozial- und wirt-
schaftshistorische Studien, Bd. 2: Zwangsarbeit — Sklavenarbeit in den Reichswerken Her-
mann Goring am Standort Linz: (Auto-)Biographische Einsichten, 2001

13 Sev. napt.: Thomas Kithne, Der nationalsozialistische Vernichtungskrieg und die ,ganz nor-
malen“ Deutschen. Forschungsprobleme und Forschungstendenzen der Gesellschaftsge-
schichte des Zweiten Weltkrieges. Erster Teil, in: Archiv fiir Sozialgeschichte 39 (1999)
580-662; Tent., Der nationalsozialistische Vernichtungskrieg im kulturellen Kontinuum des
20. Jahrhunderts. Forschungsprobleme und Forschungstendenzen der Gesellschaftsge-
schichte des Zweiten Weltkrieges. Zweiter Teil, in: Archiv fur Sozialgeschichte 40 (2000)
440-486.
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Geschichte der NS-Medizin in Wien®), & vyzkum eutanazie v Rakousku
vubec na piikladé Hartheimského Gstavu.

Hlavnimi pracovisti v oblasti soudobych déjin vSak zUstivaji jednotlivé
universitni instituty. Jak jiz bylo naznafeno, mezi jednotlivymi instituty
panuji mnohdy vyrazné odli$nosti. Zvlastni postaveni zaujima nepochybné
vidersky institut — jako institut nejvétsi rakouské university, ale i jako nej-
star$i universitni pracovisté soudobych déjin v Rakousku. Porovnime-li
v§ak personilni obsazeni &tyf vybranych universitnich institutd (stav LS
2004), ukazuje se, Ze v ,zakladnim“ personilnim vybaveni nepanuji mezi
Vidni, Lincem, Klagenfurtem a Innsbruckem vyrazné rozdily:

Tabulka 2: Personalni sloZeni vybranych universitnich pracovist

Universita fadny mimofidny dalsi spolu-
profesor profesor pracovnici (Dr.)14

Wien 1 4 3

Klagenfurt 1 2 1

Linz 15 3 5

Innsbruck 1 3 2

Zdroj: viastni vypocty podle internetovych strdnek instituti

vevs

Na podstatnéjsi rozdily narazime teprve srovnime-li polty historikd,
habilitovanych na jednotlivych institutech: Nabidku videnského institutu
tak rozsifuje celkem 9 soukromych docentl a navic také tfi ,emeriti“. Na
institutu v Linci a v Innsbrucku se habilitovali 2, resp. 4 docenti, v Klagen-
furtu prozatim Zadny. V $ifi okruhu historikd, ptsobicich (a pfednasejicich)

14 Cisla udévaji nejen potty universitnich asistentd, ale i poéty promovanych historiké ptisobi-
cich na institutu na zékladé rznych (¢asové omezenych) projektd (,Drittmittelprojekte).

15 Na rozdil od ostatnich institutd neni Fidny profesor Rudolf G. Ardelt v souéasné dobé
pfednostou institutu — tim je mimofidny profesor Hans Hautmann. Rudolf G. Ardelt je
rektorem linecké university.
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na videfiském institutu, se odriZi nejenom velikost a tradiéni vyznam
videriské university v rimci rakouského vysokého skolstvi, ale i témér tfi-
cetileta tradice tohoto pracovisté.

Rozdily mezi Vidni a ostatnimi universitami v oblasti soudobych dé&jin
nalezneme i v pfipadé porovnani jejich tematického zaméfeni. Jak jiz bylo
naznaceno, obor soudobych déjin se pfedev§im na universitich v Linci,
Innsbrucku a Klagenfurtu zaméfil na regionilni vyzkum, zatimco se viden-
sky Institut fiir Zeitgeschichte jiz od dob svého vzniku zaméfuje na moder-
ni d¢jiny Rakouska jako celku, popf. od devadesitych let také na témata,
prekradujici svym zaméfenim nirodni rimec. Tyto odli$nosti doklada
nazorné tematické rozliSeni zpracovanych, ¢i zpracovavanych projektd na
jednotlivych institutech:

Tabulka 3: Projekty na jednotlivych institutech podle témat
a €asového zaméfeni:

Projekty Innsbruck 1995-2003

do r. 1918 | 1918-1938 | 1938-1945 a prvni | Druhi Celkem
povileéni léta | republika

Regiondln{ témata 2 1 1 8 12
Rakousko obecné 0 0 0 1 1
Evropa 1 0 0 1 2
Celkem 3 1 0 1 15

Projekty Klagenfurt 1998-2002

do r. 1918 | 1918-1938 | 1938-1945 a prvni | Druhi Celkem
povileéna léta | republika

Regiondln{ témata 0 0 6 0 6
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do r. 1918 | 1918-1938 | 1938-1945 a prvni | Druhi Celkem
povileéna léta | republika

Rakousko obecné 0 0 2 0 2
Evropa 0 0 2 1 3
Celkem 0 0 7 4 11

Projekty Videit 1992-2001

do r. 1918 | 1918-1938 | 1938-1945 a prvni | Druhi Celkem
povileéna léta | republika

Regionaln{ témata 0 0 0 0 0
Rakousko obecné 0 3 6 4 13
Evropa 0 1 5 2 8
Celkem 0 4 11 6 21

Zdroj: viastni vypocty podle internetovych stranek jednotlivych institutii

Pokud je v§ak mozné soudit na zikladé témat dosud neukondenych
projektl na videfiském institutu (po r. 2001), zaméfuje se v souasnosti
i tento institut nejenom na obecni rakouski témata, ale i na témata
s vyraznym lokalnim akcentem: Z celkem deviti pfedlozenych projektl se
toto zjisténi tyka tyf z nich.16

16 Jedna se o nasledujici projekty: ,,,Arisierung’, Berufsverbote und ,Sauberungen‘ An der Uni-
versitit Wien. Ausschluff und Vertreibung ,rassisch’ und /oder politisch oder in anderer
Weise verfolgter Lehrender und Studierender 1938/39% ,Die inszenierte Stadt. Wien in der
Werbung. Identititskonstruktion in einer postmodernen Gesellschaft®; ,Wiener Wirtschaft-
streibende auf der Anklagebank®; ,KINO/Transformation eines sozialen Raumes/Wien 1945
bis 2000
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Zajimavé je i teritoridlni a Casové rozliSeni témat disertacnich praci
v oblasti soudobych déjin. K dispozici mél autor Gdaje tykajici se institutl
ve Vidni, Innsbrucku a Klagenfurtu (vzhledem k tomu, Ze na poslednim
jmenovaném institutu byly v letech 1999-2002 piedloZzeny pouze dvé diser-
tace, nebyl institut v Klagenfurtu do nésledujici tabulky zahrnut):

Tabulka 4: Teritorialni a Easové zaméfeni disertaénich praci na vybranych
institutech

Rakousko Evropa Svét

do r. 1918 | 1918-1938 | 1938-1945 | po r. 1945

Innsbruckl” 3 2 1 4 4 2

Viden18 5 1 3 5 3 0

Zdroj: Viastni vyipocty podle internetovych strinek jednotlivych institutii

Témata disertaci obecné svéd¢i na jedné strané — podobné jako téma-
ta projektl, predklidané spolupracovniky universitniho institutu — o pro-
sazovaném odborném profilu uréitého védeckého pracovisté. Na druhé
strané vSak alespori z€asti odrizi odborné zijmy samotnych doktorandd,
tj. mohou svéd¢it o pohledu na obor z druhé strany universitas professorum
et scholarum.

Nejenom vyse uvedeni tabulka &islo 3, ale i témata diplomovych praci,
svym zaméfenim v podstaté kopirujici témata praci disertaénich a nako-
nec samoziejmé konkrétni témata téchto praci, které mél autor k dispo-
zici, tak umozduji dokresleni obrazu tematického zaméfeni oboru sou-
dobych déjin v Rakousku: Ukazuje se jednak, Ze z tematického hlediska
nelze jiz mluvit o ,rakouskych soudobych déjinich®, jak tomu bylo mozna
jesté v osmdesitych letech, ale daleko spiSe o ,soudobych dgjinich
v Rakousku®: nejenom déjiny sousednich zemi, popf. evropskych zemi
vubec, ale i soudobé dé€jiny USA, africkych zemi ¢i Blizkého vychodu tvofi

17 Stav k bfeznu 2004.
18 1997-2000.
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v soucasné dobé integrilni soucast zajmu rakouskych historikd vénujicich
se soudobym dg&jinim.

Jak jiz bylo uvedeno, neplati ani ptivodni ¢asové vymezeni soudobych
rakouskych déjin - tj. Prvni republika, 1éta okupace a cesta ke vzniku Dru-
hé republiky: tématem vyzkumu se diavno staly i déjiny samotné Druhé
republiky. Pozoruhodnéj§i zjisténi se vSak tyka relativné vysokého poctu
disertaci, ale i diplomovych praci,’® vénovanych obdobi pfed rokem 1918,
a2 to nejenom poslednim vileénym letdm a vzniku Prvni republiky, ale
i posledni ¢tvrting€ 19. stoleti ¢i rakouského Fin de siécle. Ukazuje se tak,
ze v textu nékolikrat zmifiovana pracovni definice, vymezujici dolni hra-
nici rakouskych soudobych déjin rokem 1918, resp. vznikem Prvni repub-
liky, je v samotné védecké praxi Casto prekradovina, resp. Ze i témata,
presahujici tuto hranici do minulosti, jsou stile povazovina za souéist
soudobych déjin.

Nakonec se pokusme, alespori rimcové, ilustrovat metodologicky pfi-
stup ke zpracovani témat soudobych déjin. V nisledujici tabulce jsou pro-
jekty videnského institutu rozliSeny na zikladé jejich kratkych anotaci na
projekty zaraditelné do oblasti ,politickych“ anebo ,,kulturnich® dé&jin. Toto
rozli$eni zUstiva pochopitelné pouze subjektivnim hodnocenim dostupné-
ho materidlu a jen vyjimeéné se mohlo opfit o vyslovnou definici samot-
nych predkladatell projektu. Do oblasti ,politickych® dé&jin byly pro potfe-
by tohoto textu zafazeny projekty, vénujici se pfedevsim vyzkumu
rozhodovacich procesq, sloZeni ¢i vyvoji centrilnich i regionalnich statnich
a politickych instituci (parlament, vlida, politické strany...). Naopak oblast
skulturnich® déjin, chipani zde ve smyslu Sirokého némeckého terminu
»Kulturgeschichte®, zahrnuje nejenom témata Gzce pojatych déjin kultury,
ale i d&jiny kazdodennosti, déjiny mentalit, médii, konzumu, promén spo-
le¢enskych postoja... Pro Gplnost jsou v tabulce zahrnuty i projekty véno-
vané zpracovani archivniho materialu ¢&i pfipravé historickych vystav:

Tabulka nizorné doklada obecnéjsi zjisténi, totiz Ze v poslednich letech
jsou rakouské soudobé dé€jiny obohacoviny i z metodologického hlediska -
jestlize po dlouha léta prevladaly politické dé€jiny, popt. d€jiny socidlni ¢i hos-
podaiské, 1ze od poloviny devadesitych let pozorovat prosazeni se novych
ptistupl — Oral bistory, déjiny vedniho dne, kulturni déjiny - i v rimci sou-
dobych déjin. Posledni sjezd rakouskych soudobych historikd, ktery probéhl

1V Innsbrucku se to tyka tif diplomovych praci (stav k bieznu 2004).
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na prelomu zaff a Fjna 2003 v Salcburku (VI. Osterreichischer Zeitgeschich-
tetag), mél jako shrnujici téma ,Kunst, Kommunikation, Macht®. Jak uka-
zaly jednotlivé pfispévky, staly se soucasti historiografie i témata tradiéné
pfipisovani spiSe vyzkumu v oblasti politickych véd - tj. napf. otidzky vlivu
médif na politickou kulturu a postoje obyvatelstva.20

Tabulka 5: Projekty Viden z metodologického hlediska

»Politické” Kulturni Archivy/ Celkem
dé&jiny dé&jiny Vystavy
Uzaviené projekty (1992-2001) 21 6 5 32
Resené projekty (po r. 2001) 9 8 2 19
Celkem 30 14 7 51

Zdroj: viastni vypocty podle internetové stranky institutu.

Zaivér

Rakouské soudobé déjiny jsou nizornym piikladem souvislosti mezi
politickym vyvojem, z4jmy politickych stran a stitu vabec a historickym
vyzkumem. Zijem politické reprezentace na posileni moderni rakouské
narodni identity pomoci (re)konstrukce jednotného a konsensuilniho
vyvoje rakouského stitu ve 20. stoleti do urcité miry spoluuréoval v Sede-
satych letech tematické vymezeni rakouskych soudobych déjin. Stile ros-
touci spornost tohoto modelu rakouskych déjin, vrcholici v devadesatych
letech, vedla ziroven k tematické diferenciaci a metodologickému oboha-
ceni rakouské historiografie, stejné tak jako k ,emancipaci® historického
bidini na (at uZz pozadovaném ¢&i pouze predpoklidaném) stitnim
a nirodnim z4jmu. Pfikladem tohoto vyvoje muaze byt diskuse o tzv. Domu
déjin Rakouské republiky: v inoru 1999 vyzval parlament, tehdy ovladany

20 http://www.zeitgeschichtetag.at.
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jesté velkou rudo-¢ernou koalici, ministerstva Skolstvi a kultury, aby vypsa-
la soutéz na ,Haus der Toleranz®, popft. ,Haus der Geschichte®, ziejmé
s ohledem na bliZici se padesité vyroli Statni smlouvy v roce 2005. To co
mezi Casti rakouskych historiki vyvolalo diskusi a poc¢itkem roku 2000
vedlo i k otevienému dopisu ministerstvu $kolstvi, nebyl jenom nepra-
hledny zplsob vypsini vefejné soutéze samotné, ale i daleko zisadnéjsi
otizka mozZnosti muzedlni prezentace déjin a s tim souvisejici obavy
z yreprezentalnich z4jmu stitu a politickych stran“. Trefné podstatu této
diskuse, vypovidajici i o sou¢asném stavu rakouskych soudobych déjin, shr-
nul historik Sebastian Mattl: ,Vypravéni, uréeni poc¢itku pfibéhu a s nim
logicky souvisejiciho konec, je uz samo o sobé propGjéovanim smyslu pfi-
béhu - a jesté vic: je to moc, moc definice a nakonec moc vypravéée nad
obétmi, které nejsou schopny pfipsat svému utrpeni Zadny smysl... Rakous-
ké soudobé déjiny, jsou, podobné jako ostatni védecké discipliny, na cesté
opro$téni se od josefinské tradice afirmativni patriotistické védecké pro-
dukce, snazi se diferencovat... Tento vyvoj by byl... projektem klasické poli-
tické reprezentace zastaven a blokovin“.21

2 Siegfried Mattl/Albert Miiller, Remix in History. Weitere Minima Moralia zur Debatte um
Hiuser der Toleranz und Zeitgeschichte, in: Osterreichische Zeitschrift fir Geschichtswis-
senschaften 13/1 (2002), str. 132-137, zde str. 132.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

OD ,MYTU REZISTENCE"

KE ,SKRINI HANBY“.
NEPOTRESTANE VALECNE ZLOCINY
V ITALII (1945-2005)

KERSTIN VON LINGEN

Pfedseda italské vlady Silvio Berlusconi naznadil, jak nahliZi na narodni
déjiny, kdyz v rozhovoru pro britsky Spectator v srpnu 2003 charakterizo-
val Mussoliniho jako ,neskodného® a faistické vyhnanecké tibory pfirov-
nal k ,letnim tiborim“.! Vyvolal tim vefejné pobouteni v italském i mezi-
narodnim tisku. V nasledujici diskuzi se ov§em ukizalo, ze Berlusconi
v zadném piipadé nezastival ojedinély nizor, ale Ze si byl védom podpory,
které se mu dostivalo od vétsiny jeho krajant, zlehloval-li faSismus ve
srovnani s monstréznim nacionalné-socialistickym bratrem. Od roku 1945
se v Italii vytvofila takova kultura vzpominin{ (Erinnerungskultur), ktera
se s oporou v antifaSistickém mytu - zikladnim kameni povaleéného ital-
ského statu - po cela desetileti vyhybala tomu, aby odlidila vlastni podil na
vale¢ném déni, okupaénim teroru a vile¢nych zloCinech od némecké Géas-
ti. To vée s pozehninim italskych politickych stran. Je proto uzite¢né pro-
zkoumat tento pokfiveny obraz presnéji.

V italskych vzpominkich na druhou svétovou vilku hrilo uréujici roli
jiz od roku 1945 neustilé srovnavani s Némeckem, partnerem Italie v rimci
Osy. Obé zemé lze ovSem porovnavat nejen na zikladé jejich vile¢ného
spojenectvi, ale i z hlediska velmi podobnych podminek, za nichZ se staly

1 Rozhovor vyel nejprve anglicky v The Spectator (27. 8. 2003). Citovany jsou italské ptekla-
dy oti§téné v novinich La Repubblica (12. 9. 2003): Berlusconi choc su Mussolini (G. Luzzi)
a Corriere della sera (13. 9. 2003): Cavaliere, ripassi un pd la storia (P. Franchi).
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soudasti povale¢ného uspofadani Evropy.? Itilie i Némecko patfily k pora-
zenym, musely si proto vytvofit novou nirodni identitu, stejné jako byly
po uréitou dobu obsazeny Spojenci. Vyznam, ktery pfipadl politickym stra-
niam pfi hledini konsenzu, na némZ mél byt zaloZen povileény stit, byl za
této situace mimotadny.

Vzpominini se pohybuje ve dvou rovinich. Prvni z nich predstavuje
historické zpracovani faktd a zplsob, jakym je vnimi vefejnost, politika
a tisk. Druhou rovinu tvof{ v obou zemich instrumentalizace vzpominek.
Témér po padesit let urcoval v Italii vefejny Zivot a politickou kulturu
smytus rezistence“ (Resistenza-Mythos), zatimco v Némecku byly aZ do
devadesitych let minulého stoleti vzpominky na druhou svétovou vilku
utvareny legendou o Cisté vilce na italské fronté.

Tyto konstrukty ztratily svij sjednocujici vliv disledkem politickych
prevraty, které provazely zhrouceni sovétského komunismu a spfitelenych
komunistickych stran v ostatnich evropskych zemich, stejné jako znovu-
sjednoceni Némecka po roce 1990. Opétovné nalezeni vysetiovacich spisQ
v roce 1994 v takzvané ,sk¥ini hanby“ a soudni procesy, jez byly v Rimé
opozdéné vedeny s vileénymi zlodinci Priebkem, Hassem a Engelem, pod-
nitily nejen nové hodnoceni italského odboje, ale daly rovnéZ novou Gro-
veri vztahim mezi Italif a Némeckem.

Rida bych pfedeslala nékolik poznimek. Vzpominini na vilku spoéiva
z velké &asti v uznini obéti valky a vileénych zlodind. Z tohoto davodu se
priklidi poétu obéti a pfedev§im definici skupin obéti zcela konkrétni
vyznam. Porovnatelnost obou totalitnich reZimd, némeckého a italského,
vybizi k diskuzi pfedev§im o antisemitismu, respektive pronisledovan{ zidd
a o valeénych zlodinech spichanych za okupace. Ve svém pfispévku proto
nejdfive vymezim skupiny obéti a zminim jejich pfiblizné poéty, dile zre-
kapituluji pokrok v badani v obou zemich a zatfeti analyzuji, jak je instru-
mentalizovino vzpominani na druhou svétovou vilku v Italii.

Problematika pronisledovani zida hraje v italské narodn{ kultufe vzpo-
minani jen okrajovou roli. Objevuje se pfedeviim v rominové podobé ve
zpravich sepsanych pfeZiv§imi obétmi nebo jejich italskymi zachrinci. Je
historicky doloZeno, Ze bylo zavrazdéno 7300 italskych Zid@, vétsina z nich
po deportaci fimského ghetta do koncentraéniho tibora Osvétim. S pou-

2 Viz dobri piehledovi price Joachima Starona, Fosse Ardeatione und Marzabotto. Deutsche
Kriegsverbrechen und Resistenza, Paderborn 2002, s. 207.
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kazem na skuteénost, Ze tyto obéti zemfely na Gzem{ spravovaném Némci,
zUstavd dodnes nezodpovézeni otizka, do jaké miry se na vyéledovani
a pronisledovani zidovskych spoluobéant podilely italské organizace. Vyz-
kum v této oblasti byl zahijen az v poslednich letech.

Vzhledem k otizkim, jez si klademe, je vSak pfinosnéjsi zaméfit se na
téma, které zaujima v nirodnim vzpominani zasadnéjsi vyznam - na deba-
tu o valeénych zloéinech, vyvolanou po roce 1945. Jedni se pfitom z vétsi
Casti o zlociny, jez spachali Némci na Italech. I zde je nutno podotknout,
Ze podrobné studie vénované italskym vileénym zloéinim na Balkiné,
v Recku a pfi dobyvaénych bojich v Etiopii a Libyi vysly teprve v posled-
nich letech. Italskd okupalni politika si vyZidala podle prvnich hrubych
odhadd pfiblizné 60 000 obéti.3 Pfitom je tieba zdGraznit, Ze vedle Gtoka
na civilni obyvatelstvo se pfedevsim v Africe experimentovalo s jedovatym
plynem.# Naproti tomu v Italii dochizelo z némecké strany od za¢itku 1éta
1944, kdy se dal wehrmacht na Gstup, k vile¢nym zlo¢inlim, jimz je v obou
zemich vyhrazeno ve vzpominkich na valku znaéné misto. Gerhard Schrei-
ber vypocital z dennich hlaseni o ztritich wehrmachtu 6049 mrtvych mezi
némeckymi vojaky a 52 237 obéti z fad partyzinskych bojovnikd.’ Giorgio
Rochat dosel na zikladé podkladt z archivu odboje k Gdaji o 40 000 zabi-
tych odbojifich.6 Podet civilnich obéti béhem némecké okupace v letech
1943 aZ 1945 &inil zhruba 9200 Zen, déti a starcd.

V prvni ¢asti mého prispévku bude zkoumana politick4 kultura Itilie
po roce 1945 s ohledem na silu pisobeni mytu o odboji. Nedostate¢né
vyporadani se s némeckym pachateli patfi mezi vyznamné aspekty kultu-
ry vzpominani. V Italii vyGstilo toto nepotrestini v rehabilitaci Némecka
jako starého partnera v rimci Osy a na némecké strané vedlo k mytu
o ,Cisté vilce na italské fronté“, jak hodlaim dolozit v druhé ¢&isti svého
prispévku.

3 Giorgio Rochat, Una ricerca impossibile. Le perdite italiane nella seconda guerra mondiale,
in: Storia Contemporanea 201 (1995), s. 687-700, zde s. 691. -

4 Die Zeit (21/2003): Lybien, verheifienes Land. Vélkermord im Wiistensand: Uber dreiflig
Jahre dauerte die Terrorherrshaft der Italiener in Nordafrika. Im Mai 1943 ging sie zuende
(Aram Mattioli).

5 Gerhard Schreiber, Partisanenkrieg und Kriegsverbrechen der Wehrmacht in Italien 1943 bis
1945, in: Repression und Kriegsverbrechen. Die Bekimpfung von Widerstands- und Partisa-
nenbewegungen gegen die deutsche Besatzung in West- und Sideuropa, Berlin 1997,
s. 93-129, zde s. 199 n.

6 G. Rochat, Ricerca impossibile, s. 698.
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I. Mytus rezistence a ,skiifi hanby®

Itilie, kterd se bezpochyby dopustila kvantitativné méné zloding,
zustavala po léta ve védeckych srovninich podivuhodné bezbarvi. Oproti
tomu byl osvobozenecky boj proti némecké okupaci — resistenza — povy-
$en na nirodni mytus a dodnes je viudyptitomny v italském vefejném dis-
kurzu. Otizkou zGstavi, jestli nemélo pfilisné zdrazfiovani italskych obéti
odboje kompenzovat pfipominku obéti vlastnich opatfeni a zda nemi
tento pokfiveny obraz podporu naptiklad v zahrani¢i. Ov§em nejprve je
tieba ozfejmit vyznam ,mytu rezistence” pro politickou kulturu Itélie, a to
analyzovinim nékolika pfikladd jeho instrumentalizace.

Mytus o rezistenci slouZil v povaleéné Itilii jako zaklidajici mytus demo-
kratického statu. Tvrdil, Ze se nova Italie sama osvobodila od fadismu a nacis-
tické okupace, a neptal se jednotlivce, ¢im se zabyval v letech okupace. Tento
mytus pusobil jako jednotici prvek ve spoleénosti, jejiz zemi béhem okupa-
ce téméf rozvritila oblanski vilka. Mytus o nirodnim osvobozeneckém
hnuti tak dal moZnost i byvalym fasistim a kolaborantiim, ktefi unikli poli-
tickym Cistkim,” aby prohlasili svoji protinémeckou angaZovanost v posled-
nich dnech vilky za akt odboje. Tim se zaradili mezi ty, ktefi se z politickych
davodl podileli na osvobozeni Itilie jiz od roku 1943.

Z tohoto zakladatelského mytu se vyvinula interpretaéni linie vileéné
minulosti, jeZ démonizovala Némecko, partnera v rimci Osy, a zlehovala
zavaznost italského faismu. Tento pohled preduréila spojeneckd propa-
ganda,? jejiz interpretaci ochotné pfevzala po roce 1945 italskd média, poli-
tici a intelektualové. Politickym cilem takovéto polarizace byl navrat Itilie
do spolecenstvi svobodnych stith na zikladé Gplného odvratu od byvalé-
ho vile¢ného spojence.® ZdGraztiovani brutality, kterou Némci pouZivali
vidi italskym partnerdm, bylo zcela zisadni pro takovéto chipani italské-
ho odboje. Jeho projevem se stal kult vytvofeny kolem vzpominkového

7 Hans Woller, Der Rohstoff des kollektiven Gedichtnisses. Die Abrechnung mit dem Faschis-
mus in Italien und ihre erfahrungsgeschichtliche Dimension, in: C. Cornelissen/ L. Klink-
hammer/ W. Schwendtker (edd.), Erinnerungskulturen. Deutschland, Italien und Japan seit
1945, Frankfurt 2003, s. 67-76, zde s. 71.

8 Hans Woller, ,Ausgebliebene Siuberung?“ Die Abrechnung mit dem Faschismus in Italien, in:
Klaus-Dietmar Henke/ Hans Woller (edd.), Politische Siuberung in Europa. Die Abrechnung
mit Faschismus und Kollaboration nach dem Zweiten Weltkrieg, Miinchen 1991, s. 159.

9 Filippo Focardi, Gedenktage und politische Offentlichkeit in Italien 1945-1995, in: C. Cot-
nelissen/ L. Klinkhammer/ W Schwendtker (edd.), Erinnerungskulturen. Deutschland, Italien
und Japan seit 1945, Frankfurt 2003, s. 210-221, zde s. 220.
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mista Fosse Ardeatine v Rimé&, nirodniho pamitniku 335 obéti némecké
odplaty za atentit, jenZ spichaly komunistické odbojové skupiny na Via
Rasella.

AntifaSismus slouZil jako zaklidajici konsenzus italskych politickych
stran, byl vSak prekryt antikomunistickym paradigmatem poté, co Itilie
podepsala se Spojenci roku 1947 mirovou smlouvu a doslo k vyostfeni stu-
dené vilky. Komunistickd strana Itilie (PCI) byla nejvétsi komunistickou
stranou na Zaipadé, a tudiz se protiklad Vychod-Zipad projevil v italském
politickém klimatu bezprosttedné.10 Zietelné se to ukazovalo pfi slavnostnich
projevech, pronaSenych u pfilezitosti nirodnich pamitnych dna, zvlasté
25. dubna na ,den osvobozeni“. Konzervativni strany vyuZivaly této uda-
losti, aby poukézaly na pfispévek ,svych® odbojait k osvobozeni, ohlisily
budouci boj proti jakémukoliv typu totalitarismu, a tak zdGraznily svij
vlastni antikomunismus. Oproti tomu komunistié¢ti fe¢nici oceriovali heroic-
ky boj a obéti komunistickych odbojovych skupin a poukazovali na antifa-
Sistickou jednotu. V Sedesatych letech se stal odboj ,politickym zikladem
republiky®, kterd sama sebe kazdoroéné oslavovala.ll

Vzpominky na pusobeni v odboji zadaly byt od vzniku vladni koalice
kiestanskych demokratli a socialisth (stfedolevé vlady) v roce 1963 instru-
mentalizoviny v ,synonymum pro vzpominku na vilku obecné®, a tim
vyuziviny pro jiné politické cile.12 Studentski revolta roku 1968 a vina tero-
rismu v sedmdesitych letech dostala komunistickou stranu (pro jeji Gdaj-
nou blizkost idedldm levicovych teroristd) v ofich vefejnosti pod tlak,
v dasledku ¢ehoz byli komunisté z vét§i €asti z nirodniho vzpominkové-
ho diskurzu vylouéeni. Antifadisticky mytus odboje byl otfesen rovnéz po
zavrazdéni byvalého ptedsedy vlady Alda Mora v roce 1978 a na pocatku
osmdesatych let. Tehdy utrpél masivni Srimy, kdyZ byly pfi generaénim
konfliktu uvnitt vlidnich stran kiestanskych demokratt (DC) a socialistd
(PSI) nastoleny otazky, jak se jednotlivi politici podileli za vilky na odbo-
ji. To vedlo ke zkoumani minulosti odboje obecné a zirover inspirovalo
védecky vyzkum. Kupiikladu komunisticky atentit na Via Rasella, ktery
predchizel némecké odveté ve Fosse Ardeatine, byl nyni oteviené odsou-

10 J, Staron, Fosse Ardeatine, s. 207.

11 Brunello Mantelli, Revisionismus durch ,Ausséhnung®. Politischer Wandel und die Krise der
historischen Erinnerung in Italien, in: C. Cornelissen/ L. Klinkhammer/ W, Schwendtker
(edd.), Erinnerungskulturen. Deutschland, Italien und Japan seit 1945, Frankfurt 2003,
s. 222-232, zde s. 228.

12 Tamtéz, s. 215.
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zen jako teroristicky akt.1® Proto se od roku 1990 prosadilo paradigma
o italské obéanské vilce, jez nahradilo dosavadni nekritické hodnoceni
odboje v letech 1943 az 1945. Devadesiti léta, kdy v Itilii doslo k otfesu
celého stranického systému, stila ve znameni ,tlusté ¢ary“ nirodniho usmi-
feni antifadisth s faisty, respektive neofasisty.1

Obrazy, pfedivané ,mytem rezistence“, byly urcujici pro italskou
identitu. Napfiklad obraz ,buon Italiano“ (dobrého Itala), ktery se se
zbrani v ruce postavi proti ,cattivo Tedesco“ (zlému Némci) a osvobodi
Italii, se hluboce vryl do kulturni paméti italského naroda. Filippo Focar-
di pfiSel s tezi, Ze oba obrazy jsou — s imyslem zbavit se vlastni viny -
navzijem Uzce propojeny.l’ To znameni, Ze ¢im brutilnéji a bezohledné-
ji je zobrazen némecky vojik, tim bezthonnéji ptsobi bojovnik italského
odboje. Represilie, jez nisledovaly po partyzinskych prepadech, se v§ak do
uvedeného obrazu nehodi. Za tohoto predpokladu nebylo moZno myslet
ani na fidné trestni stihini némeckych pachateld ani na védecké zpra-
covani mechanismt valeénych zlolind. Pfesnégj§i analyza pfiéin a jejich
nésledkd by bezpochyby v mnohém ptipadé prokizala méné hrdinnou roli
odboje.

Zmifovany obraz si v§ak zadal také umirnéné hodnoceni fasismu a ital-
ské vojenské agrese ve Stfedomofi. Ten vefejnosti poskytli publicisté jako
Indro Montanelli z konzervativniho deniku Corriere della Serra nebo mys-
litelé, naptiklad filozof Benedetto Croce, jako ,kulturu antifa§ismu“.16
Zdtraztiovini domnélych italskych nirodnich ctnosti (mazanost, nezilud-
nost, vyfeénost) bylo pfeneseno na Mussoliniho, zatimco Hitler byl li¢en
jako samostatné jednajici, démonicky pachatel. Fadismus se tu v protikladu
k nacionilnimu socialismu jevil jako slab4 kopie brutilniho originalu.

Obraz neziludného italského fadismu vytvofila jesté za druhé svétové
valky spojeneckid propaganda ve snaze ulehéit Italim zménu fronty
a navrat do spole¢nosti demokratickych stit(.17 Spojenci tim odsouhlasili,
ze Italové nikdy nebyli zcela pro fasismus a pro Mussoliniho, a nadto, Ze
se obou z vlastni vile 25. Cervence 1943 ztekli. Fasisté byli tudiZ ,gangste-

1B Tamtéz, s. 217.

14 Tamtéz, s. 218.

15 Filippo Focardi, ,Bravo Italiano“ e ,Cattivo Tedesco®. Riflessioni sulla genesi di due imma-
gini incrociate, in: Storia e Memoria, 1/1996, s. 55-83.

16 Filippo Focardi, La memoria del Fascismo e il ,demone dell’analogia®, v tisku pro Storia
e Regione, prosinec 2004, manuskript s. 4 a 10.

17 H. Woller, Abrechnung mit Faschismus.
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ry“, ktef{ italsky narod ,svedli“. Italsky nirod byl ,good boy“, jenZ se pod
jinou vladou dokaze polepsit. Tento ponékud jednoduchy postoj se mél
projevit také v otizce valeénych zlodinca.

V samotné Itilii se na véc pohlizelo podobné. FaSisty zavrzeny, ale
trpény filosof Benedetto Croce formuloval jiz na podzim 1943 svou mys-
lenku o ,pacientovi Itélii“, ktery pfekonal ,nemoc fafismu“ sim svrZenim
diktitora.1® Tohoto bezelstného obrazu se drzeli samotni anglosasti histo-
rici, coz zabrinilo kriticky se vyrovnat se zloCiny faSistického rezimu.
Dokonce i vynikajici studie Jonathana Steinberga o pronasledovini zida
v 1talii,’” v niZ se dasto objevuje srovnini s Némeckem, vytvai{ z &asti
dojem ,méné ziludného pronisledovani ZidG“ all’italiana a v nékterych
bodech plisobi neptesné (naptiklad ve $kolstvi piedchizely italské rasové
zékony némeckym opatfenim, nikoli naopak)2.

Jak jsme vidéli, poslouzil antifaSismus jako zakladajici konsens italskym
politickym stranim, byl vSak po uzavieni mirové smlouvy s Italii v roce
1947 a po vyostieni studené vilky pfekryt antikomunistickym paradigma-
tem. Politické strany byly ve vykladu svého antifaSismu tak nejednotné, jak
jednotné odmitaly stihani italskych valeénych zlodinct pred spojeneckymi
soudy a jak prosazovaly zlehlujici definici italského fafismu.2! Perzekuci
valeénych zlocinch odmitaly proto, Ze nechtély pfed soud postavit ¢leny
vlastni strany. Se znaénou energii vymyslely zakulisni cesty, jak napfiklad
ochranit italské vale¢né zlolince pfed vydinim do Jugoslavie. Ze stejného
divodu bylo zapovézeno, aby intelektudlové zpracovavali problematiku
italské okupalni politiky. Nové antikomunistické uspofidini povale¢né
zapadni Evropy mélo pfednost pred potrestinim pachateld vileénych zlo-
¢inl. Stejny ochranny mechanismus, ktery nechal italské vileéné zlodince
bez potrestini, vyuZili ve svijj prospéch dusledné také némecti spolubo-
jovnici. V tomto kontextu je zfejmé, pro¢ byly vysledky vySetfovini némec-
kych valeénych zlodinch na konci padesitych let zaarchivoviny v tajném
fondu, pozdéji nazvaném ,skiift nirodni hanby“.

10. fijna 1956 napsal italsky ministr zahrani¢i Gaetano Martino svému
kolegovi Paolu Emiliu Tavianimu z ministerstva obrany dopis, v némz ho
prosil, aby zajistil, Ze italskd vojenskd prokuratura nebude poZadovat po

18 Tamtéz, s. 22.

19 Jonathan Steinberg, All or nothing. The Axis and the Holocaust 1941-1943, London 1990.
20 E Focardi, Memoria del Fascismo, s. 5.

21 Tamtéz, s. 4.

161



Spolkové republice Némecko vydani Zadnych dal§ich vileénych zlo¢inci.22
Nejednalo se o nic men$iho, nez o oficidln{ nafizeni italského ministra
zahraniéi, adresované ministru obrany, s pokynem, aby zastavil pravé zali-
najici sériii italskych procest proti némeckym vileénym zlodincim. A to se
zdGvodnénim, Ze by mohlo dojit k ohrozeni némecké obranyschopnosti
a vystavby bundeswehru.2? Martino sice soudil, Ze ,ti, kteff se podileli na
takovychto barbarskych akcich, si osobné Zidnou milost nezaslouzi®.
Avsak, jak ministr litoval, politickd situace vypadala v té dobé jinak neZ
pred deseti lety: ,Nemohu jako osoba zodpovédni za zahraniéni politiku
nadi zemé zamlcovat, Ze Zidost o vydani by dnes, dobrych tfinict let po
bolestnych udélostech, méla zhoubny vliv na némecké a mezinirodni vefej-
né minéni. Zvla$té, kdyZz mnoho obvinénych generald bylo jiz v pravém
okamziku, totiZ bezprostfedné po skonéeni valky, odsouzeno spojenecky-
mi soudy.“?* Taviano, sim byvaly odbojif a prezident italského svazu par-
tyzant (ANPI), nechtél toto tGéelové spojenectvi narusit. Na okraj minist-
rova dopisu poznamenal 20. fijna 1956: ,S ministrem Martinem jsem plné
zajedno.“? Nepiekvapuje tedy, Ze italsky vojensky soud celkové vynesl do
roku 1965 proti 25 obZalovanym privé 13 rozsudk(26 — hubeni bilance, ale
na z4kladé pokynd z Bruselu, respektive Rima nikoli podivna.

Nicméné italskd konzervativni strana i komunistickd strana se zcela
shodly na zlehéujici definici fa§ismu.?’ Interpretace fadismu jako operetniho
rezimu davala moZnost zprostit cely nirod spoluviny na vraZzedné valce proti
Zidovskym spoluob¢aniim nebo porobenym nirodim. Toto vytésnéni se
podafilo diky neustilému srovnivani s nacistickym Némeckem — Mussolini
a fasisté byli vzdy zkoumani méfitkem nacionélniho socialismu, a tudiz shle-
davani pfili§ neSkodnymi. Soustavné zdlraziovani nepolitickych charaktero-
vych vlastnosti, napfiklad obrazu bezstarostného Mussoliniho s vystfednim

22 Franco Giustolisi, Gli scheletri dell’armadio, in: Micromega 1 (2000), s. 345-355, zde s. 350.
Dopisy jsou doslovné citovany. Jejich originily nejsou v archivu momentilné k dispozici,
protoZe je zkoumd italsky vy$etfovaci vybor. Byl to pravé Giustolisi, ptsobici jako novini¥
a vydavatel tydeniku L’Espresso, ktery vyvolal v Itilii roku 1999 skandil kolem zmizelych
vySetfovacich spisG. Nyni je &lenem vy$etfovaci komise a pribéZzné informuje o jejich
vysledcich. Téma znovu pfipomnél Spiegel, 17/2001, s. 56-58: Schrank der Schande.

2 Siddeutsche Zeitung (29. 10. 1999), s. 1: Italien schitzt deutsche Kriegsverbrecher. Aus
Riicksicht auf den NATO-Partner verzichtete Rom auf die Verfolgung (Christiane Kohl).

24 E Giustolisi, Scheletri, s. 351.

2 Tamtéz, s. 352.

26 Tamtéz, s. 353.

27 E Focardi, Memoria del Fascismo, s. 4.
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soukromim, ktery byl zavisly na démonickém Hitlerovi a sim o sobé nic
nerozhodoval, ovlivnilo oklikou pfes Zurnalistiku také vyzkum. Politiéti
komentatofi jako Indro Montanelli, Arrigo Petacco, Antonio Spinosa, Mario
Cervi a Roberto Gervaso, ktefi od sedmdesitych let neséetnékrit vykreslili
Mussoliniho jako komedianta, pfitom ziskali vyznamny hlas utvifejici podo-
bu celé debaty. To vedlo k defadizaci (defascistizzazione) fadismu, v némZ pry
uz netkvélo nic totalitirniho. Tento obraz, pfinaSeny historiografii od polo-
viny osmdesatych let, zachytil v monumentalni $estisvazkové biografii Mus-
soliniho historik Renzo de Felice. TtebaZe autorovi nilezi zisluha za to, Ze
upozornil privé na totalitirni aspekt fasismu a analyzoval jej, soustredil se
de Felice na druhé strané na slabosti Mussoliniho viidcovské osobnosti, ¢imz
fasisticky rezim zredukoval na autoritifskou vladu jediné osoby. Tim upfel
italské spolecnosti tficatych let 20. stoleti jakykoliv podil na fasismu a po-
skytl ji rozhfe$eni.? S podporou de Feliceho studii se etabloval revizionis-
ticky pohled na faismus, byt autorem nezamysleny, ktery zlehéuje totalitirni
dynamiku ve faSismu jasné obsaZenou.

Pad komunismu v roce 1989 a rozpusténi silné Komunistické strany Iti-
lie znaéné ptispélo k destabilizaci italské politické kultury. KdyZz poditkem
devadesitych let vicero skandall otféslo také konzervativnimi kiestanskymi
demokraty (Democrazia Cristiana), ¢imZ donutilo zaslouZilé politiky jako
byvalého premiéra Andreottiho k odchodu z vefejného Zivota a pfimélo
stranu ke znovuzaloZeni, bylo zfejmé, Ze antifadisticky zakladatelsky kon-
senzus se stal dile netinosnym. Zkolabovala nejenom nejsilngjsi strana, jez
zastupovala pfiblizné Sedesit procent italskych voli¢Q, ale i politicky celek,
ktery se nepfetrzité od roku 1945 podilel na ménicich se vladnich koalicich.
Zkorumpovany mocensky kartel kfestanskych demokratd se zhroutil po
vyneseni soudniho rozhodnuti roku 1992 a s nim zanikla celé jedna politic-
ka ttida. To vytvofilo do té doby v Evropé nevidané politické vakuum, které
bylo zaplnéno az nové zaloZenymi stranami, kromé jiného i Berlusconiho
uskupenim Vzharu Itdlie (Forza Italia). Opétovné sjednoceni Némecka
v roce 1990 pfineslo dalsi destabilizujici prvek do italského vnimani vlastni-
ho naroda - italské srovnavini se s Némeckou tisi, bezdééné provadéné po
celd desetileti, se jevilo definitivné jako neodpovidajici.

Jelikoz byvali komunisté, nyni levicovi liberalové, nebyli s to utvofit
vétsinu, podafilo se Silviu Berlusconimu, tehdy vnimanému predevsim jako

28 B. Mantelli, Revisionismus, s. 230.
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bezthonny bohaty prumyslnik, vstoupit roku 1994 do parlamentu. Berlus-
coni vyplnil institucionalni vakuum a Gspé$né vytvofil novou nirodni iden-
titu. Tu urdilo Berlusconiho spojenectvi s ,novymi pravi¢iky“, takzvanou
Narodni alianci (Alleanza Nazionale), navazujici pod vedenim Gianfranca
Finiho na neofaSistickou stranou MSI. Jejich vlada byla opétovné potvrze-
na v roce 2001. Defadizace italské kultury vzpominini se tak s pfichodem
Berlusconiho vlidy dostala rovnéz do politiky.

Zatimco se antifaSistické paradigma vytratilo ziroved s demontiZzi
mytu o rezistenci, vedlo odmitini némeckych mocenskych narokd (byt jen
rétorickych) ke sblizeni — pfehnané feeno — neofaSistické Itilie s Italif
antifadistickou. Od té doby je v italském politickém diskurzu bézné odmi-
tat vlastni poklesky s poukazem na némeckého partnera. Tento mechanis-
mus, divno preneseny do viech oblasti vefejného Zivota, ukazuje nadmér-
nou citlivost italské vefejnosti viéi jakékoliv formé némecké kritiky, at uz
je to na poli hospodarském, politickém nebo kulturnim. Sport, zvlasté fot-
bal, pfitom hraje zvlastni roli.

Je pfimo zvykem, vkladat dokonce i do oficidlnich projevi néjaké srov-
nani s nacistickym obdobim, coZ byvi v zahraniéi pocitovino v§eobecné
jako nemistné. To bylo zfejmé v roce 2003, kdyZz Berlusconi odmitl poli-
tickou kritiku némeckého poslance Evropského parlamentu, Martina
Schulzeho, adresovanou vyvoji v Italii, zvla$té propojenosti italského soud-
nictvi a italskych médii s vlidou. Berlusconi k tomu poznamenal, Ze by
bylo mozné obsadit Schulzeho do filmové role kipa v koncentraénim tibo-
fe, v niz by byl ,perfektni“.2? TéhoZ léta se italsky stitni tajemnik pro turis-
mus vyjadfil v jednom ¢&lanku v tom smyslu, Ze némecti turisté zaplavuji
jako pivo pijici vandalové italské pliZze,30 coz donutilo némeckého kanclé-
fe Gerharda Schrodera odfici jeho plinovanou prizdninovou navstévu Ita-
lie. Rozladénost se podarilo utlumit teprve po tydnech pfi setkini Berlus-
coniho a Schrédera na nejvy$$i Grovni. Kancléf tehdy demonstroval
némeckou kulturni horlivost nivitévou opery Carmen ve veronském antic-
kém amfitedtru.3!

Italie se citi byt vystavena nejen némecké kritice, ale v rostouci mife
i chladu angloamerickych partnert. Zvlasté v USA pfibyly v posledni dobé

® Tagesspiegel (3. 7. 2003): Berlusconis KZ-Vergleich 16st Eklat aus.

30 FAZ (23. 8. 2003): Tove ist der Birreria? Deutsch-italienische Verstimmung.

31 Viz zpravodajstvi k niv§tévé kancléfe ve Veroné, mimo jiné mnohoznaény titulek v deniku
der Bild (24. 8. 2003): ,Kuschelgipfel in Verona“.
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v médiich znepokojené komentate vénované Itilii a nedostatenému vypo-
Fadani se s fasistickym obdobim. Pfitom jsou dnes kriti¢téji nahliZzena také
pochybeni, jichZ se Spojenci dopustili tim, ze utvrzovali Italii v jeji podfi-
zené roli vidi Hitlerovu rezimu. Tato rostouci meziniarodni pozornost je
pro Itélii nova a v tuto chvili nelze je$té fici, zda povede k oficidlnimu pra-
lomu v dosavadnim selektivnim vzpominani.

Zatimco se antifaSistické paradigma vytratilo ziroved s demontizi
mytu o rezistenci, prosadilo se v italské politice antikomunistické paradig-
ma. Nicméné piekonavani faSistického dédictvi nenf je$té ukonéeno a vni-
mani vlastni nirodni minulosti jako nevyznamné poznimky pod &arou
déjin, analogické k roku 1945, je stile velmi roz§ifené. Byt byl pfekonin
hrdinsky epos, podle néhoZ nileZzi odboji dik za osvobozeni vlasti,3?
a obdobi némecké okupace je nyni chipino z pohledu obdanské vilky.
RovnéZ pfipravenost italského vyzkumu vyrovnat se se zlodiny italské oku-
pace a italského antisemitismu vyznamné stoupla, oviem aniZz by vyvolala
$ir$i ohlas. Zatim neni price badateld ohroZena ani Berlusconiho vlidou,
nebot zpracovani historie je ve spole¢nosti stile jesté chipino jako tlustd
¢ara za minulosti. Nemusime se tedy obavat néjaké hlubsi reflexe nebo
vefejnych debat v médiich.

Spoleéenska akceptovatelnost nebo zlehéovani, tedy defasizace faismu
pokracuje ve druhém funkénim obdobi Berlusconiho jako vlna ,refasizace”
vefejného zivota. Jeji pfiznaky lze spatfovat v pfejmenovavani historickych
mist a ulic po faistickych politicich.3? Souéasné se Berlusconiho vlida snazi
do politického Zivota silngji integrovat antikomunismus. To jasné dokazu-
je rostouci pocet pamitnich dnq, které pfipominaji zlodiny komunismu.
Tim bylo napfiklad roku 1945 vyvrazdéni italskych venkovant z okoli
Terstu Titovymi komunistickymi partyziny v krasovych jeskynich na Istrii,
italsky nazyvanych ,Foibe“. Od roku 2001 se timto zlo¢inem velmi zabyva-
la publicistika, ackoliv odbornikiim jsou udilosti znimy nékolik desetileti
a vyzkumem byly jiz dostateéné zpracovany. Jako pamatni den za Foibe byl
stanoven 10. Gnor, den podpisu mirové smlouvy v roce 1947. To je pfiklad
zdafilé instrumentalizace déjin — uzavienim mirové smlouvy byla uéinéna
tlustd ¢ara za druhou svétovou vilkou, kterou vét$ina Itald vnima nanejvys
tak, jako by byla chténi a také prohrani jen hrstkou fasistd. Souvislost
mezi vrazdénim Itald odsunutych z Istrie a vile¢nou expanzi vedenou

32 E Focardi, Gedenktage, s. 219.
33 E Focardi, Memoria, s. 13. Podrobné& B. Mantelli, Revisionismus, s. 223.
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fasistickym rezimem byla takto z vefejné kultury vzpominini vylouéena.
Také nedivno vyhlaSeny pamitni den pfipominajici zavrazdéné evropské
zidy se Fidi datem, kdy byl osvobozen koncentraéniho tibor Osvétim, tedy
27. lednem. Kritici vytykaji, Ze byla promarnéna $ance upozornit na italsky
faSismo-antisemitismus a Ze opét zdstalo u nariZek na monstréznost vel-
kého némeckého bratra.

Zavérem lze konstatovat, Ze se vyzkum sice mlzZe podrobné zabyvat
zlo¢iny nirodni minulosti, ov§em nemuze slouzit jako garant toho, Ze
fakta budou pfijata vefejnosti. BAdani je nanejvys s to hrat roli indikatoru
sledujiciho proménlivost vefejného minéni a jeho pfipravenost pustit se do
jinych vykladd minulosti. Dnes hrozi, Ze vzpominky na partyzinskou
valku, jeZ se z védomd italské verejnosti vytratily spoleéné se zinikem mytu
o odboji, budou nahrazeny ,pfipominkou obéti“. Ta by se mohla stit
v postfaistické Italii novym civilnim niboZenstvim,3* které by opét upra-
vilo vniméni fakt a zabrinilo tomu, aby se prosadila ,pfipominka pachate-

1a%, vyplyvajici z pokrokd historického vyzkumu.

(pteloZila Lucie Filipovd)

34 L. Klinkhammer, Kriegserinnerung, s. 341.
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INSTITUCIONALNI ZAKLADNA POLSKE
HISTORIOGRAFIE V ROCE 2003

JIRI VYKOUKAL

Vyvoj a postaveni polské historiografie na pocitku 21. stoleti je mozné
ukazat v nékolika rovinach, z nichZ velmi vyraznou a ilustrativni je rovina insti-
tucionalni. Jeji dilezitost vychazi ze skute¢nosti, Ze instituce jsou podstatnym
prvkem postkomunistické transformace vibec, a zvlasté rozvoj historiografie
v Polsku po roce 1990 je nedilné spojen s nistupem masivniho institucional-
niho rozvoje ve smyslu rekonstrukce i neokonstrukce, ktery se projevuje ve
sféfe badatelské, a hlavné a predev§im ve sféfe vysokoSkolské.! Institucionilni
strukturu tak lze zobrazit v zisadé ve dvou rozmérech, z nichZ prvni zachy-
cuje oblast pfevizné vyzkumnou, druhi pak oblast vysokoskolskou.

Badatelské instituce se zabyvaji pfevazné zikladnim, ¢isteéné také jis-
tou formou ,aplikovaného® vyzkumu. V prvnim ohledu jsou nejdaleZitéjsi
dvé akademie, a to jednak ,sluzebné“ star$i Polski akademie véd a uméni
(Polska Akademia Umicejetnosci — zal. 1872) se sidlem v Krakové, jednak Pol-
skd akademie v&d (Polska Akademia Nauk — zal. 1951) se sidlem ve Var§avé,
ve druhém sméru pak mlZeme uvést predeviim Institut nirodni paméti
(Instytut Pamigci Narodowej — zal. 1998) se sidlem ve Var§avé.

Polsk4 akademie véd a uméni? byla zaloZena pod nizvem Akademie véd
a uméni v Krakové v roce 1872 na zikladech vybudovanych béhem 19. sto-

1K celkové charakteristice vyvoje polského vysokoskolského sektoru po roce 1990 viz Jif{
Vykoukal, Minulost a pfitomnost polskych univerzit (a vysokych $kol) aneb skok do vzdé-
lanosti 1990-2002?, in: Konsolidace vlddnuti a podnikani v Ceské republice a v Evropské unii,
[11: Univerzity a vzdélani. Praha, 2002, s. 129-149.

2 Webov4, adresa www.pau.krakow.pl.
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leti v rdmci Krakovské spoleénosti piatel véd (zal. 1825). Jeji vznik (spolu
s ozivenim a polonizaci univerzit v Krakové a ve Lvové) souvisel s disled-
ky udéleni autonomie Hali¢i po rakousko-uherském vyrovnini, kterd se
vyrazné projevila hlavné ve sféfe Skolské a kulturné-vzdélavaci. V roce 1919
pfijala akademie pfidomek ,polski“ a pod nizvem Polska Akademia Umie-
Jetnosci, resp. pod znimou zkratkou PAU se stala neodmyslitelnou soudis-
ti védecké mozaiky mezivile¢ného Polska. Po druhé svétové vilce se PAU
stivala prekizkou celkovych promén polské spoleénosti probihajicich
v rezii nastupujici komunistické moci a nafizenim vlady z 20. 12. 1952 byla
v podstaté jako celek pfevzata do struktury vznikajici nové Polské akade-
mie véd (podle zikona ze 30. 10. 1951), resp. tvofila organizalni bézi jeji
krakovské filie, aniz by vsak byla oficidlné zlikvidovina. Polski akademie
véd se poté az do roku 1990, kdy byla PAU obnovena, stala vylu¢nou insti-
tuci zabyvajici se zakladnim vyzkumem v historiografii.3

Polska akademie véd a uméni se sklada ze Sesti oddéleni, z nichZ 5 bylo
reaktivovino v kvétnu 1990 (filologie, historicko-filozofické, matematicko-
chemické, ptirodovédné a lékarské), $esté, umélecké, bylo zaloZeno v brez-
nu 1993. Historie je umisténa na druhém oddélent, které se pfes sviij nizev
stivi v podstaté oddélenim S§ifeji spoleéensko-védnim (kromé historie
a filosofie se tu péstuji archeologie, privo, teologie a sociologie). Oddéle-
ni je sloZzeno z péti komisi (v roce 1991 byla obnovena &innost pravni
komise a nové vznikla stfedoevropskd komise, v roce 1993 byla ustavena
komise vychodoevropska a v roce 1996 komise déjin a kultury zida a pre-
historie karpatské oblasti). Oddéleni mélo v roce 2003 celkem 27 fadnych
akademikd, 33 korespondentl a 40 zahrani¢nich ¢lend. Komise vydava pra-
videlnou edici pramend k dé&jinim polského exilu po roce 1939 (protokoly
zasedani vlady), sérii d&jiny mezivile¢ného Polska, déjiny védy, pokraduje
v reedici dila Jana Dlugosze stejné jako ve vydavani pferusené fady akt
papezského nuncia v Polsku, star$i tady Monumenia Poloniae Historica
a Monumenta Poloniac Vaticana a nové tady Monumenta Sacra Polonorum,
vydala vice neZ 30 svazkd rozprav.

Historicki témata nachizime také v rimci oddéleni filologie, kde vedle
klasické filologie a neofilologie pusobi komise pro déjiny uméni a slovan-

3 Ze zakladnich tituld k d&jindm PAU alespoti Piotr Hiibner, Od Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego do Polskiej Akademii Umiejetnoéci, Krakéw 2002; Jan Piskurewicz, Prima inter
pares. Polska Akademia Umiejetnosci w latach 11 Rzeczypospolitej, Krakéw 1998; Piotr Hib-
ner, Sita przeciw rozumowi... Losy Polskiej Akademii Umiejetnoéci w latach 1939-1989, Kra-
kéw 1994.
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skou kulturu. Obecné se da Fici, Ze ve srovnani s plvodni situaci (do roku
1952) dodlo k vyrazné proméné tematické struktury obou oddéleni PAU.
Filologie tehdy zahrnovala komise pro obecnou filologii, zipadoevropskou
filologii, déjiny polské literatury, déjiny uméni, jazyk, muzikologii, orien-
talistiku a atlas nafedi (zGstaly jen déjiny umén{), oddéleni historicko-fi-
losofické disponovalo komisemi pro historicky atlas Polska, dé&jiny polské
filosofie, historii, déjiny vojenstvi, privo, sociologii, dile komitéty pro
vydavani prekladd klasikd filosofie, fimskou expozituru, Filosoficky ¢tvrt-
letnik a ve spoluprici s oddélenim filologie dile provozovalo spole¢né
komisi slavistiky a komitéty pro polskou literaturu, vydavini prament
k dé&jinim polského humanismu, slovnik latiny a slovnik slovanskych sta-
rozitnosti.

V rimci Polské akademie véd (PAN) plsobi nékolik Gstavh zabyvajicich
se d€jinami, z nichZ na prvnim misté stoji predevs§im Historicky dstav,
ktery byl zaloZen v roce 1953, kritce po vzniku Polské akademie véd.* Nipl-
ni Ustavu je jednak dokumentaéni ¢innost, zahrnujici v zisadé bibliogra-
fické, editorské, encyklopedické, kartografické a slovnikové aktivity (z nej-
vyznamnéj§ich mohou byt uvedeny Bibliografia Historiografii Polskiej, Polski
Stownik Biograficzny, Atlas Historyczny Polski w XVI wicku, Stownik Histo-
ryczno-geograficzny Ziem Polskich w Sredniowieczu), jednak vlastni badatelsk4
price na Grovni individuilni i kolektivni s cilem zpracovani syntéz, mono-
grafii, dil&ich studii a praci uréenych ke $kolské potiebé. Ustav disponuje
vlastni knihovnou a nakladatelstvim a organizuje také vlastni postgraduil-
ni studium, je dile hlavnim vydavatelem klicové polské historické revue
Kwartalnik Historyczny (zal. 1887) a spoluvydavatelem druhé revue Przeg-
lgd Historyczny (zal. 1907).

Badatelskd struktura Gstavu kombinuje hledisko c¢asové, tematické
a regionalni v zékladni dualité nirodnich a obecnych déjin a zahrnuje
obdobi stfedovéku (kultura a mentality, socidlni déjiny, d&jiny mést, cir-
kev, d&jiny Zid&), novovéku (socidlni a kulturni dé&jiny, mentalita, nibo-
zenstvi, stit a zf{zenf) a modernich dé&jin 19. a 20. stoleti (socidlni dé&jiny
a déjiny migraci, totalitirni systémy, dé&jiny historiografie). Regionalni
aspekt vyjadfuje soustfedéni na déjiny Némecka (zvli$té Braniborska
a Pruska), Ruska a Sovétského svazu, baltické oblasti, sttedni a vychodni
Evropy a Balkinu.

4 Webové adresa www.ihpan.edu.pl.
5 Pvodnim a hlavnim vydavatelem je Warszawskie Towarzystwo Mito§nikéw Historii (1905).
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Ustav déjin védy Polské akademie véd byl zaloZen v roce 1954, aviak
pod uvedenym nizvem pusobi teprve od roku 1994.6 Badatelské zaméteni
Gstavu jakoby subsumuje dgjiny jeho nizvu, ¢emuZ odpovida i jeho orga-
nizaén{ struktura rozdéleni do nisledujicich oddéleni: ,kopernikovské®,
déjiny skolstvi, déjiny biologickych véd a farmaceutiky, dé&jiny mediciny,
déjiny spoleéenskych véd, déjiny exaktnich a technickych véd a metodolo-
gie d&jin védy. Ustav organizuje vlastni postgraduilni studium, disponuje
vlastni knihovnou a nakladatelstvim, vydava pravidelné Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki, Analecta. Studia i Materialy 2 Dzicjow Nauki, Medycyna
Nowogytna. Studia nad Historig Medycyny, Organon, Roxprawy g Dgiejow
Oswiaty, Studia Copernicana.

Ustav politickych studif Polské akademie véd zalozeny roku 1990, je dal-
§im, v jehoz ¢innosti historie zaujimi vyznamné misto na Grovni doku-
mentaéni i badatelské. Jeho zijem se soustfeduje na dé€jiny Polska ve 20. sto-
leti, pfedeviim pak po roce 1939, resp. 1945, dile pak na historii Gzemi
druhé polské republiky a na bliZ$i teritoridlni a geopoliticky kontext moder-
nich polskych déjin vibec. Podobné jako v pfedchozich pfipadech i tady
nachazime specializovanou knihovnu, fadu periodickych tiska jako Studia
Polityczne, Kultura i Spoteczeristwo, Civitas nebo Rocznik Polsko-Niemiccki,
nakladatelstvi s velmi bohatou a rozsihlou bilanci (napt. ediéni fada Doku-
menty do dziejéw PRL) a také vlastni postgradudlni studium. Ustav je mimo
jiné od skolniho roku 1997/1998 zakladatelem a spoluprovozovatelem Col-
legium Civitas, prestizni soukromé vysoké skoly spolecenskovédni orientace
ve VarSavé.”

Okrajovéj§i postaveni ma historie na dvou dal$ich Gstavech. Prvnim je
Ustav slavistiky, kde v rimci prevazujici filologicko-literdrni a historicko-
literarni orientace najdeme oddéleni pro rané déjiny Slovand, soustfeduji-
ci se na nejstarsi svédectvi o Slovanech, druhym je Ustav filosofie a socio-
logie vénujici se mj. déjinim filosofie a sociologie, resp. spolecenského
mysleni.8

6V letech 1954-1958 Zaklad Historii Nauki, 1958-1974 Zakiad Historii Nauki i Techniki,
1974-1977 Zakiad Historii Nauki, Oswiaty i Techniki, 1977-1994 Instytut Historii Nauki, Oswia-
ty i Techniki. Osudy pojmenovani Gstavu zrcadlily jak problém jeho organizainiho zafazeni
v rimci Polské akademie véd, tak postaveni ,védy a techniky” v byvalém reZimu. Webova
adresa www.ihnpan.waw.pl.

7 Webova adresa www.isppan.waw.pl.

8 Webova adresa Instytutu Slawistyki: www.ispan.waw.pl, Instytut Filozofii i Socjologii mi
adresu www.ifispan.waw.pl.
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Specidlnim pfipadem ,aplikované historiografie, u kterého je uzite¢né se
zastavit, je Institut nirodni paméti (Instytus Pamigci Narodowej — 1PN).? Tento
Gstav (jeho hrubou analogif je &esky Ustav pro vysetfovini a dokumentaci
zloéind komunismu) byl zaloZen na zdkladé zikona z prosince 1998 — ptes-
ny nizev zikona zni Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Naro-
dowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskienmu. Plny nizev
ponékud [épe, byt delsi formou ilustruje poslini Gstavu, ktery vznikal v dobé,
kdy se po podzimnich volbich 1997 podafilo stiedopravicové koalici prosadit
v parlamentu legislativu postulujici distanci od komunistického rezimu
a zavadéjici lustraéni proceduru. Institut mél dle zikona prevzit dokumenta-
ci tajnych sluZeb starého rezimu a zpfistuptiovat ji tak, aby bylo jednak
mozné fesit soudni postihy lidi odpovédnych za zlodiny spichané od roku
1939, jednak zpfistupriovat Gdaje poskozenym osobim a dile provozovat
védecko-vzdélavaci ¢innost souvisejici s hlavnim tGkolem.10

Ze zikona pak vyplyvaji hlavni cile institutu, mezi nimiz jsou:

— Zachovini paméti o udilostech provizejicich polské déjiny v letech
1939-1990

- Kultivovani vlasteneckych tradic, spojenych s timto obdobim

- Pfipomenuti ¢inG polskych ob¢and ve prospéch nezavislosti a svobody

— Stihani zlodind proti lidskosti a miru a vile¢nych zlo¢int

— Poskytovani zadostiuéinéni viem osobim, poskozenym v tomto obdobi.

Tomuto zadini odpovidi i organizalni struktura IPN, kterd zahrnuje
odbor vysetiovaci (Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu),
archivni (Biuro Udostgpniania i Archiwacji Dokumentéw) a badatelsko-vzdé-
lavaci a popularizaéni (Biuro Edukacji Publicznej), ktery se nejvice vénuje
badatelské ¢innosti.11

K hlavnim (kolim tohoto odboru patfi dle jeho planu ¢innosti z roku
2002 3est oblasti vyzkumu, a to:

9 Webova adresa www.ipn.gov.pl.

10 Andrzej Dudek, Pierwsze lata Il Rzeczypospolitej, 1989-2001, Krakéw 2002, s. 465-466.
Nutno zminit, Ze Gstav navazuje na stejnojmennou instituci, kterd se zhruba stejnymi Gkoly
byla zaloZena v listopadu 1944, aviak jiz v roce 1948 byla pfejmenovina na [nstytut Historii
Najnowszej a ,vydrzela“ jen do roku 1950, kdy jako nepohodlni rezimu byla zrusena.
Aleksander Kochanski, Polska 1944-1991. Informator historyczny, Tom I. Warszawa 1996,
s. 44. Roli této instituce v zdsadé ptevzala Hlavni komise pro zkoumani hitlerovskych zlo-
&ind v Polsku.

1 Institut m4 nejen centrilu ve Var$avé, ale i pomérné rozvétvenou regionilni strukturu,
kterd zahrnuje deset pobolek s pravomocemi centra (vy$etfovini, archivace, vyzkum)
a osm tzv. delegatur s kompetenci archivaéni.
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- Kompletace seznamu osob odsouzenych v letech 1944-1956 k trestu
smrti vojenskymi soudy

- Biograficky slovnik polské konspirace a resistence v letech 1944-1956
- Valeény stav 1981-1982/3
- Vilka a okupace 1939-1945
- Vyhlazeni polskych zida
— Represe a resistence 1944-1989

Do roku 2003 vydal IPN takrka 300 dokumentarnich, védeckych i popu-
larnich tituld a také prvni tfi &isla revue Biuletyn IPN. Institut dale Gzce
spolupracuje s osvétimskym muzeem, s resortem Skolstvi (pfiprava tzv.
vzdélavacich bali¢kd na uréitd témata, historické soutéze) a oslovuje vefej-
nost prostfednictvim vystav, ptednasek a diskusi.

Na vysokoskolské Grovni najdeme historii dominantné zastoupenou
predevsim na dvou typech $kol, a to na univerzitich a na vysokych $kolich
pedagogickych, tedy na Grovni velkych a s vyjimkou nékolika soukromych
univerzit také vétSinou verejnoprivnich $kol. V rimci univerzit se historio-
grafie jako vyukovi i badatelskd aktivita provozovala a provozuje v rimci
zabéhnutého organizaéniho uspofidani, které plati s malymi zménami
v podstaté aZz do soucasnosti.l2 Toto uspofddani zahrnuje &tyfi zékladni
roviny, kterym odpovidaji Ctyfi zikladni organizaéni jednotky, jimiz jsou
univerzita, fakulta, Gstav a katedra. llustrativni je v této souvislosti fakt, Ze
jiz na Grovni fakult, pokud tu byla nebo je historie vyu€ovina, se jeji pfi-
tomnost projevovala v samotném nizvu fakulty, at jiz vyluéné nebo v kom-
binaci s jinou, resp. pfibuznou oborovou specializaci.

Ze soudasnych 17 polskych univerzit je ,historickd fakulta® (Wydziat
Historyczny) — jako pojem odpovidajici v éeském kontextu pfiblizné filo-
zofické fakulté — k nalezeni na 4 univerzitich, na 7 z nich nachizime
v nidzvu kombinaci historie s jinymi disciplinami (sociologie, filologie,
pedagogika, spoledenské védy) a na zbyvajicich 6 se historie skryva pod

12 Udaje o organizaéni struktufe jsou k dispozici na webovych strinkich p¥isluinych $kol —
viz tabulka &. 1. Souhrny je mozné najit jednak na strinkich polského ministerstva kolstvi
a sportu www.men.waw.pl, dile na nékterych adresich, poskytujicich souhrnnou informaci
o stavu a vyvoji vysokého $kolstvi, jako je napf. www.uczelnie.pl nebo www.polska.pl/aktu-
alnosci/nauka nebo www.poland.pl/education nebo v internetovych verzich periodik vénu-
jicich se vysokoskolské problematice, jako je napf. Forum Akademickie na adrese www.foru-
makad.pl nebo bulletin Sprawy Nauki, ktery na adrese www.sprawynauki.waw.pl vydiva
vladni Komitet Badart Naukowych.
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fakultami humanistiky, resp. spoleéenskych véd. Tabulka ¢. 1 naznaduje, Ze
»Cisté historické fakulty pfislusi k nejstar$im Skolim, ,stfedni“ generace
univerzit vznikajici od roku 1918 inklinovala ke kombinovanym nizvim
nebo $ir§imu konceptu humanistiky (coZ plati i pro nékteré univerzity, kde
dnes existujici historicka fakulta vznikla vy¢lenénim z $ife zamétené fakul-
ty napf. humanistiky), mladsi a Cerstvé vznikajici univerzity po roce 1990
taktéz, i kdyz je tu jisty rozdil. V prvnim pfipadé€ je tu vyrazni snaha inte-
grovat historii v rimci humanistiky, ve druhém pfipadé€ univerzity zaklada-
né ,na zeleném drnu“ nebo vznikajici na bazi byvalych vysokych pedago-
gickych $kol nedisponuji dostateéné silnym zizemim nebo tradici a proto
historii stavi naroven jinym spoleéensko-védnim oborGm, resp. integruji ji
do Sirsich rimca.

»Nominalni“ pfevaha historiografie je v§ak zfejma a potvrzuji ji i dalsi
Udaje, a to jednak data vzniku fakult a institutd, jednak polet a tematic-
ki struktura Gstavl pasobicich v rimci fakult. Historické fakulty (mim
ted na mysli tyto fakulty v jejich ,trojjediné” podob&) byly ¢asto mezi
zakladajicimi fakultami té které univerzity (nebo vznikaly kritce po jejim
zaloZeni, resp. vyélefiovaly se z pavodnich fakult napf. humanistiky), stej-
né tak jako jejich historické Gstavy byly vidy mezi nejdiive zaklidanymi
na dané fakulté.

Dal$im momentem, ktery ilustruje postaveni historickych Gstavli na
polskych univerzitich, je sousedstvi dalsich institutl, s nimiz na pfislu§né
fakulté koexistuji. Z tohoto hlediska mtzeme vy¢lenit nékolik typt shluka
fakult, z nichZ prvni zahrnuje seskupeni zaloZeni na prfevazné filologic-
kych oborech s pfipadnym ,dovétkem® jiného oboru jako je archeologie,
knihovnictvi, kunsthistorie, aj. (jsou to obé& lublinské univerzity a obé ,bal-
tické univerzity ve Stétiné a Gdanisku), druh4 seskupenf sloZen z historie
a ptibuznych obort jako je archeologie, antropologie, etnologie, kunsthis-
torie a hudebni védy, coZ jsou hlavné star§i univerzity (Krakov, Var$ava,
Pozna#, s biblickym akcentem také var§avskd Univerzita kardinila Stefana
Wyszyfiského, dile univerzity v Toruni a LodZi, ¢4stedné také Vratislav),
a novéjsich nebo systematiétéji stavénych obort jako je filozofie, sociolo-
gie, politologie, pedagogika, psychologie, mediilni komunikace a Zurnalis-
tika, coz jsou, s vyjimkou Katovic, vét§inou univerzity zaklidané jiZ po roce
1990 (Opole, Bialystok, Rzeszéw), dédici organizaéni modely po svych
predchidcich, kterymi byly vysoké pedagogické skoly. Hodné eklektické
jsou pak posledni univerzity z konce 90. let 20. stoleti (Olsztyn a Zielona
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Gbra), které se skladaji v podstaté z téch obor, které bylo mozné posta-
vit na univerzitni Groven, zvla$tni postaveni tu mai Stétin, kde najdeme
zastoupené oba modely - filologicky i pfibuzné védy - ale ve dvou spise
systematicky postavenych vétvich.

Vyse naznalend ,fakultni systematika“ mi spide orientaéni charakter.
Najit ve vytvirfeni jednotlivych fakult néjaky jednoznaéné dany a urditelny
model & systém asi nejde — popsany stav je spiSe vysledkem ¢i praseéikem
nékolika tendenci, z nichz jako podstatné lze uvést Gstup od tradiénéjsiho
modelu univerzity, vliv polskych politickych reilii a spolecenskych potieb
po roce 1945, resp. 1990 na formovani univerzit, a kone¢né i vlastni moz-
nosti nebo ambice té které instituce, projevujici se u téch nejnovéjsich
napf. jiz v samotné schopnosti pfeménit pGvodni pedagogickou $kolu na
univerzitu. Ze 17 existujicich univerzit ¢tyfi pochizeji z doby pred druhou
svétovou vilkou (Jagellonski univerzita v Krakové, Varfavskd univerzita,
Poznariski univerzita a Katolick4 univerzita v Lublinu), étyfi vznikly ve spe-
cifickych pomérech druhé poloviny 40. let (Toruriskd univerzita, LodZska
univerzita, Vratislavskd univerzita — pavodné némecka, Lublin - stitni Uni-
verzita Marie-Curie Sklodowské), tfi byly zaloZeny z vyslovené praktickych
davoda v rozmezi let 1968-1985 (v Katovicich byla roku 1968 zaloZena
viibec prvni univerzita hornoslezské panve, univerzity v Gdafisku a Stéti-
né, zaloZené roku 1970, resp. 1985, znamenaly protaZeni univerzitniho
momentu do baltickych pfistavnich aglomeraci) a Sest $kol (tfetina ze sti-
vajictho poctu) se ustavilo béhem 90. let, vétSinou proménou predchozi
vysoké pedagogické skoly. Jde tedy o ne zcela usazenou a ne zcela vyrov-
nanou strukturu, ktera se jednoznaénému modelovému zpracovani trochu
vzpira.

V tomto smyslu koncipovana organizaéni skladba ,historickych® fakult
pusobi také jako dulezity moment pfi formovani katederni struktury his-
toriografie na univerzitich. Na 17 polskych univerzitich pracovalo v rimci
uvedené struktury fakulta — Gstav na konci roku 2003 celkem 212 kateder,
tj. pramérné 12 kateder na jednu univerzitu — nejvét§im pocétem kateder
(18) disponoval Historicky Gstav Historické fakulty Jagellonské univerzity
v Krakové, nejmensim (8) Historicky astav Historické fakulty Varavské
univerzity — Cili obé nejvétsi polské univerzity, které se v ro¢nich hodno-
cenich nejlepsi vysoké skoly stiidaji o prvni a druhé misto. Pocet kateder
sdm o sobé samoziejmé nevypovidi o niem, je viak ilustrativngjsi, pokud
si jej uvedeme do souvislosti s jejich tématickou strukturou a personilnim
obsazenim.
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Zaméfeni univerzitnich kateder je viceméné tradiéni a sleduje pfede-
v§im chronologickou linku, na niZ jsou napojeny obory podptrné a poté
obory se specifickym zaméfenim. Chronologicky koncipovany blok zadini
ve tfech piipadech katedrami archeologie (tam kde neni zvla$tni institut
archeologie, coZ jsou zvla§té nové univerzity z 90. let) a pokraduje kated-
rami starovékych déjin v poétu 15 (jedna z toho se specializaci na Blizky
Vychod). Poté prichizi 20 kateder stfedovéku (z toho 8 bez uréeni, 6 stie-
dovéké Polsko a ostatni kombinujici polské a obecné déjiny), 44 katedry
novovékych déjin (z toho 11 se specializaci na rany novovék 16.-18. stoletf,
9 na 19. stoleti, 3 na obdobi 1918-1939, 7 jen pro polské dé&jiny), 21 katedra
pro soudobé déjiny (z toho 7 jen pro déjiny Polska).

Z podptrnych obord vystupuji do popfedi silné katedry jednak pro
archivnictvi 2 pomocné védy historické v celkovém poétu 20 (z toho nomi-
nalné sedm kateder jen se specializaci archivni, 7 se specializaci na PVH,
6 kateder v kombinaci s jinymi dodateénymi obory, ve dvou pfipadech pak
pomocné védy historické nachizime ,pfilepené® k jinym katedrim s hlav-
nim zaméfenim na medievistiku a metodologii). Pomérné vyrazné zastou-
peni mi také historickd didaktika, kterd disponuje celkem 12 samostatny-
mi katedrami (z toho osm kateder je &isté didaktickych, dal$i 4 jsou
kombinovany s jinymi specializacemi jako metodologie nebo obecné spo-
lecenské védy, podobné jako vyse opét ve dvou piipadech najdeme didak-
tiku u jiné katedry) a neméné vyrazné je zastoupeni historické metodolo-
gie, kterd se vyuduje na deviti samostatnych katedrich (z toho jen na dvou
samostatné, ve zbyvajicich pfipadech jde o kombinace vétSinou s déjinami
historiografie a didaktikou).

Silné jsou dile katedry s teritoridlnim a regionalistickym zaméfenim
v prvnim sméru je to 19 kateder, z nichZz dominantni je skupina 12 kateder
pro déjiny vychodni, resp. stfedovychodni Evropy, dile nasleduje speciali-
zace balkanistickd, déjiny Byzance, stfedomoiské oblasti aj. (celkem 7 kate-
der), z domicich regiond je nejvyraznéji zastoupeno Slezsko, Pomofany,
Varminisko-Mazury a Velkopolsko (9 kateder). Z tematickych oborl je
vyraznéj§i zastoupeni socidlnich a hospodéfskych déjin (12 samostatnych
kateder a dvé katedry, kde je obor souéésti jiného tématu), déjin cirkve
a kultury (po 6 samostatnych katedrich), politickych déjin (5), dé&jin vojen-
stvi (3) a koneéné na zavér obligitni ,ostatni“, coZ zahrnuje osm speciali-
zovanych pracovist zaméfenych na déjiny zidd, knihovnictvi a déjiny knihy,
biografistiku, historickou geografii, epigrafiku, heraldiku a jedno oddéleni
zkoumajici dilo Mikula$e Kopernika.
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Nezanedbatelnou souéasti organizaéni vybavy historickych Gstavi jsou
vlastni knihovny, kterymi disponuje devét Gstavl, poéitaové nebo podita-
Cové-technické laboratofe v pfipadé 5 Gstavl a samostatné sekretariaty pro
devét Gstavl. Pokud samostatni pracovisté tohoto typu na tUstavech ne-
jsou, najdeme je vétSinou jako spoleénd pracovi§té nékolika pfibuznych
institutl nebo jako pracovisté celofakultni.

Pocetnimu stavu kateder odpovidi také personilni obsazeni jednotli-
vych obor tak, jak jsou tyto obory reprezentoviny jednotlivymi katedra-
mi. Podobné jako v pfedchozim pfipadé i tady je zfejma dominance novo-
vékych, stfedovékych a soudobych déjin v zavésu s archivistikou a PVH,
nasleduje starovék, teritoridlni, regionalni tématika, didaktika a socidlni
a hospodirské déjiny, na konci jsou specializované katedry — servisni poloz-
ka tvofi kolem 5 % celkového poétu lidi.

Strukturu a charakter personilniho obsazeni historickych obori na
univerzitich je mozné ilustrovat také kvalifikaéni skladbou jednotlivych
kateder, resp. oborl. Ukazuje se, Ze pocetnéjsi stavy nachizime na dfive
zaloZenych univerzitich: v rozmezi od 51 do 131 lidi celkového poctu per-
sonilu pasobi na 10 univerzitich, z nichZ 8 vzniklo do roku 1945, jedna
(Gdarisk) byla zaloZena roku 1970 a pouze jedna (Olsztyn) vznikla po roce
1990. Dalsich 7 univerzit s méné podetnym personilem pochizi z doby
povile¢né (Katovice a Stétin) a postkomunistického obdobi (Uniwersytet
Opolski, Uniwersytet w Biatymstoku, Uniwersytet Kardynata Stefana Wysgyi-
skiego, Uniwersytet Zielonogirski, Uniwersyter Rzeszowsks).

Postihnout kvalifikaéni skladbu univerzitni historické obce je trochu
slozitéjsi a je nutné nejprve vysvétlit charakter akademické titulatury. Podle
zakont o vysokych $kolich z let 1990 a 1997 v Polsku jako zakladni po zis-
kani titulu magister, ktery jako u nis ukonéuje kompletni vysokoskolské
vzdélani (ekvivalentem bakalifského studia je tzv. licencjat), vystupujf
pojmy doktor, doktor babilitowany a profesor, prvni dva jsou tzv. védecké
stupné (stopict naukowy), profesor je védeckym titulem (¢ytul naukowy).
Stupen doktor habilitowany odpovidi v Cesku titulu docenta, ktery byl
v Polsku pouzivin od 19. stoleti, ale podle nové legislativy zanikl — vysoké
$koly v8ak maji pravo udélit stupen interniho, resp. univerzitniho docenta
(&asto oznafovén jako docent etatowy), ktery vznikd a zanikd se vznikem
a zanikem Uvazku, resp. s udélenim profesury. Podobné je koncipovin titul
profesora, ktery dle tradice muaZe byt titulem fidnym a mimofddnym.
Radny profesor (profesor xwyczajny) je jmenovin prezidentem a titul jde
s osobou, zatimco mimotadny profesor (profesor nadzwyczajny) je podobné
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jako zminény docent jmenovin na navrh akademického senitu rektorem
prislu§né vysoké $koly vétiinou pro Géely vykonu nékteré funkce (dékanat,
feditelé Gstav, vedouci kateder) a tento titul zaniki s opudténim pfislus-
né funkce, resp. vysoké skoly nebo se ziskdnim titulu fddného profesora.
AZ na vyjimky se naprosti vétSina mimoridnych profesort rekrutuje z fad
habilitovanych doktord, i kdyZ je mozné tento titul udélit i prostému dok-
torovi.l* Z hlediska kvalifikace se ukazuje, Ze star§{ univerzity jsou na tom
vyrazné lépe — je tu vys$si koncentrace védeckych stupnd a tituld, naopak
smérem k mlad$im univerzitim tato koncentrace klesa a zvysuje se zastou-
peni niz$ich stupiiG. Na Grovni niz§ich stupnid se pak setkivime s dal$imi
typy univerzitnich pracovnikd z hlediska jejich zafazeni - je to jednak
v Ceském prostfedi znimy asistent, z mistnich polskych je déle hlavné
adjunkt (adiunkt) a také star$i prednéejici (starsgy wykladowea). Adjunkt
(starsgy wykladowca) jako pracovni misto je vét§inou spojen se stupném
doktora, asistent se stupném magistra.

V ramci vysokych pedagogickych $kol pfipadd v Gvahu Sest ze sedmi
kol (Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej, zal. 1976 ve
Var$avé, je zaméfend vyluéné na speciilni pedagogiku). Existence vysokych
pedagogickych $kol je mimochodem zvla$tnosti vyvoje polského $kolstvi ve
srovnini s Ceskym, kde pedagogické fakulty tvofi soucdst univerzity
(podobnou zvldstnosti jsou napftiklad také vysoké lékatské $koly). Viechny
existujici pedagogické fakulty byly navic zakladiny az v povileéném obdo-
bi. Charakter téchto $kol je také dlvodem skuteénosti, Ze nazvy fakult, kde
se d€jiny vyuluji, nezdlraztuji pouze jednu disciplinu, ale integrujici
zastfe$eni — pouze v jednom pfipad€ je tu k nalezeni historicko-filologic-
k4 fakulta, u dalSich péti 3kol jsou fakulty humanistiky.

Postaveni historickych Gstavi v rimci fakult humanistiky odpovida,
v rimci srovnani s univerzitami, tomu typu $koly, kde je historie souéasti
filologického komplexu. Na $esti historickych astavech plsobilo na konci
roku 2003 celkem 57 kateder zabyvajicich se déjinami - z toho byla pfimo
nebo kombinované archeologie, resp. prehistorie zastoupena dvéma kated-
rami, stfedovék $esti, novoveék 17 a soudobé déjiny 10 katedrami. Podpar-
né obory byly zastoupeny 6 katedrami didaktiky, a po ¢tyfech katedrich
mély metodologie a pomocné védy historické s archivistikou. Z tematicky

14 Z hlediska vykladu tabulky to znamen4, Ze pokud webové strinky té které univerzity fadné
rozliduji f4dné a mimofidné profesury, je nutné polet polskych docentd (habilitovanych
doktor() rozsifit o viechny mimotidné profesory.
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vivs .

zaméfenych kateder byly je$té vyraznéj§i regionalni déjiny (3), dé&jiny kul-
tury, védy a Skolstvi (2), vojenstvi (2) a po jedné katedfe dé&jiny socidlné-
hospodafské a politické; pét Gstavi mélo své vlastni administrativni apara-
ty, étyfi disponovaly vlastnimi knihovnami.

Tabulka 5: Personilni obsazeni oborli vyu€ovanych na vysokych
pedagogickych §kolich v zimnim semestru 2003/2004!5

Pedagogicka fakulta/obor 1 2 3 4 5 6 celkem
archeologie 0 0 4 0 3 7
starovék 4 5 4 3 3 19
stfedovék 5 5 4 6 4 24
novoveék 5 16 7 6 10 44
soudobé 4 5 5 8 8 30
archivnictvi a2 PVH 0 7 4 0 3 14
didaktika 5 4 0 0 4 13
metodologie 0 0 0 5 3 8
regionaln{ 0 0 3 3 0 6
socidlni a hospodarské dé&jiny 0 0 3 0 0 3
déjiny kultury 0 3 0 0 3 6

15 Whygsza Szkota Pedagogiczna Czgstochowa poskytuje pouze souhrnné Gdaje o pracovnicich
svého historicko-filologického tstavu bez uréeni pfisluinosti ke katedie podobné jako uni-
verzita v Rzeszow¢ — z tohoto divodu se li§i tabulkové souhrnné Gdaje za univerzity a vyso-
ké pedagogické skoly zohledtiujici vztah personilniho a tematického momentu od téch
souhrnd, které jej neobsahuji.
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Pedagogicka fakulta/obor 1 2 3 4 5 6 celkem
politické dé&jiny 0 0 0 4 0 4
déjiny vojenstvi 0 0 3 4 0 7
knihovny 0 3 1 1 0 5
administrativa 0 3 4 1 0 8
celkem 23 51 15 42 41 41 213

Legenda: 1 - Akademia Pedagogiczna im. Komisji Edukacji Narodowej, Krakov, 2 — Akademia Swig-
tokrzyska im. Jana Kochanowskiego, Kielce, 3 — Whgsza Szkola Pedagogiczna, Czestochowa, 4 — Aka-
demia Podlaska, Siedlce, 5 — Pomorska Akademia Pedagogiczna, Stupsk, 6 — Akademia Bydgoska im.
Kagimierza Wielkiego

Cisla sloupcii odkazuj? k sexnamu v tabulce & 4.

24

Tabulka ukazuje, Ze personilné nejsilnéj$i skupinu tvoii, podobné jako
tomu bylo v pfipadé univerzit, blok chronologickych kateder s pifidavkem
pomocnych véd historickych a didaktiky déjepisu a metodologii jako pte-
chodem do druhé slabsi skupiny, zahrnujici tematické prfedméty. Poéetné
pfedstavuji vysoké pedagogické skoly asi pétinu aZ $estinu personilniho
zdzemi historickych obord na univerzitich, coZ je o néco slabsi nez uni-
verzitni kapacita (podet vysokych pedagogickych $kol je asi jednou tfeti-
nou univerzit).

Pro kvalifikaéni zizem( plati totéZ co pro univerzity, tj. struktura védec-
kych stupii@ a tituld i zpGsob jejich uZivini.

Podivime-li se na souhrnné Gdaje za univerzity i pedagogické $koly,
pak zjistime, Ze vysokoskolska bize polské historiografie v roce 2003 zahr-
nuje celkem 23 historickych Gstava disponujicich celkem 269 katedrami.
Instituciondlné nejsilnéj$im oborem je novovék, tj. od 16. stoleti do 1945
(59 kateder), nisleduji soudobé dé&jiny (31), stfedovék (26), starovék (20)
a archeologie, resp. prehistorie (5 kateder vétinou tam, kde nenfi zvl4stni
archeologicky Gstav). Z podplrnych pfedméti dominuje kombinace
pomocnych véd historickych s archivistikou (23), nasleduje didaktika (16)
a metodologie (12). Silné zastoupeni maji teritoridlni specializace (19),
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kde je dominantni vychodni Evropa, Balkin a Byzanc, slabsi je kupodivu
zastoupeni regiondlnich déjin (12), méné na pedagogickych skolich, aviak
regionélni témata se zhusta objevuji v blocich vénovanych nirodnim déji-
nim. Z tematickych celkd jsou za sebou sociilni a hospodaiské déjiny
(13), kulturni (9), cirkevni a niboZenské (6), politické a vojenské (po 5)
a ostatnf (8). V takto sefazenych blocich je tematicka struktura univerzit-
nich kateder i kateder pedagogickych skol v zisadé stejni, pro pedago-
gické skoly je typické chudsi oborové vétveni — chybi napfiklad Gplné jako
samostatné obory teritoridlni, cirkevni a politické déjiny, naopak podobni
je bohatsi ¢lenitost kateder zabyvajicich se novovékem a soudobymi déji-
nami.

Tabulka 7: Typy kateder na historickych Gstavech univerzit
a vysokych pedagogickych kol

Obor/katedra Univerzity WSP Celkem
Archeologie 3 2 5
Starovék 15 5 20
Stiedovék 20 6 26
Novovék 44 15 59
Soudobé déjiny 21 10 31
Mezisoucet/% 103 = 48,6 % 38=667% 141=524%
PVH 20 3 23
Didaktika 12 4 16
Metodologie 9 3 12
Mezisoucet/% 41=194% 10=17,5% 51=190%
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Obor/katedra Univerzity WSsP Celkem
Teritoria 19 0 19
Regiondln{ 9 3 12
Sociélné-hospodifské 12 1 13
Kulturn{ 6 2 8
Cirkevn{ 6 0 6
Politické 5 1 6
Vojenstvi 3 2 5
Ostatni 8 0 8
Mezisoucet/% 68=320% 9=1568% 77 =28,6 %
Celkem 212 57 269

Zdroj: webové strdnky skol

Personilni zabezpedeni jednotlivych oborl zhruba odpovidid svym
poc¢tem skladbé a poctu kateder — nejvice lidi pracuje a prednasi déjiny
novovéku, soudobé a stiedovéké déjiny, poté nisleduje starovék a prehis-
torie — u pedagogickych $kol vice nez na univerzitich je vyrazngjsi jejich
relativni zastoupeni na celkovém poétu kateder (66,7 % : 48,6 %) i pracov-
nikd (62,6 % : 54,0 %), coz je dano jejich prakticko-§kolskym zaméfenim;
celkem pak chronologicky zaméfené katedry predstavuji 52,4 % celkového
poctu kateder a jejich pracovnici tvoii 55,3 % vSech lidi na téchto kated-
rach pracujicich. U podplrnych pfedmétl je také vidét jejich distribuce
mezi univerzity a pedagogické $koly: zatimco pomocné védy historické
a archivnictvi jako tradiéni akademické discipliny predstavuji na univerzi-
tich 9,4 % celkového poctu kateder (11,0 % osob), na pedagogickych $ko-
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lach je to jen 5,3 % kateder a 7,0 % personilu, naopak metodologie a didak-
tika jsou opét s ohledem na cile $koly silngj$i na pedagogickych $kolich
zastoupenim kateder (12,3 % : 9,9 %) i pracovnika (7,6 % : 10,6 %). Bohat-
§i ¢lenéni univerzit je pak vyjadfeno tim, Ze tematicky orientované kated-
ry tu tvofi 32 % celkového poctu proti 15,8 % pedagogickych $kol, na Grov-
ni pracovnikl pak podobny pomér vyjadiuji Cisla 21,4 % : 13,1 %. Servisni
slozky (knihovny, poéitatové laboratote, sekretaridty, ediéni oddélenf atd.)
se neli§i celkovou proporci: univerzity tu zaméstnavaji 64 osob (5,9 %)
a pedagogické skoly 13 pracovnikd (6,6 %).

Tabulka 8: Personilni obsazeni historickych obort vyuéovanych
na univerzitich a vysokych pedagogickych $kolich!¢

Obor/katedra Univerzity WSP Celkem
Archeologie 4 7 1
Starovék 72 19 91
Stiedovék 118 24 142
Novovék 249 44 293
Soudobé déjiny 142 30 172

585 = 54,0 124 = 62,6 709 = 55,3
PVH 120 14 134
Didaktika 53 13 66
Metodologie 29 8 37

202 = 18,6 % 35=17,6 237 = 18,5

16 Chybi Gdaje za univerzitu v Rzeszowé a vysokou pedagogickou $kolu v Czgstochowé.
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Obor/katedra Univerzity WSsP Celkem
Teritoria 63 0 63
Regionalni 34 6 40
Hospodarské 39 3 42
Kulturn{ 9 6 15
Cirkevni 37 0 37
Politické 8 4 12
Vojenstvi 10 7 17
Ostatni 32 0 32
64=59% 13 =6,6 % 77 =6,0 %
Knihovny 40 5 45
Komputery 10 10
Administrativa 14 8 22
64=59% 13 =6,6 % 77 = 6,0
Celkem 1083 = 84,5 % 198 = 15,6 % 1281 = 100 %

Personélni zabezpeceni z hlediska kvalifikace vypada tak, Ze mnohem
silnéj$i nez pedagogické skoly jsou v tomto ohledu a v absolutnich ¢islech
univerzity: na Grovni fadnych profesur tuto situaci vyjadfuje pomér
84,5 : 15,5 %, na Grovni mimofidnych profesur je to mirngjsi 79,4 : 20,6 %,
na Grovni habilitovanych doktor (docent() nastavi opét vyrazny vykyv ve
prospéch univerzit 92,7 : 7,3 %, coz, pfipojime-li mimotidné profesory, ktefi
jsou vSichni habilitovanymi doktory, znamen4, Ze habilitovanych doktort je

193




na univerzitich 82,6 : 17,4 %, a pfipojime-li je$té univerzitni docenty, ktefi
jsou také habilitovanymi doktory, dostaneme se na kone¢né &islo 84,2 : 15,8 %.
V doktorech je opét pfevaha univerzit drtivi v poméru 86,3 : 13,7 % stejné
tak jako v magistrech (84,5 : 15,5 %).

Tabulka 9: Kvalifikaéni struktura historickych obort vyuovanych
na univerzitich a vysokych pedagogickych §kolich

prof zw | prof nadzw | dr hab | doc et | dr | mgr | ostatni | celkem

univerzity 191 139 51 23 497 | 213 22 1136
WSP 35 36 4 0 79 39 2 195
celkem 226 175 55 23 576 | 252 24 1331

Celkem univerzity disponuji 212 katedrami (78,8 %) proti 57 kated-
rdm vysokych pedagogickych $kol (21,2 %), 1083 pracovniky (84,5 %)
proti 198 pracovnikim pedagogickych vysokych kol (15,5 %). V relativ-
nich dislech je kvalifikaéni situace podobni jako v pfedchozich pfipa-
dech - na Grovni f4dnych profesur je stav zhruba vyrovnany (16-17 %),
na Grovni habilitovanych doktort véetné viech jejich dalsich forem je
stav mezi 18-19 % s tim, ze pedagogické Skoly vice vyuzivaji mimofad-
né profesury neZ univerzity (18,3 : 12,2 %), které zase naopak maji vice
yvolnych“ habilitovanych doktort (4,5 : 1,1 %). U doktora (42-43 %)
a magistra (18-20 %) je situace opét spiSe vyrovnani.

Srovniame-li vyvoj a postaveni badatelskych instituci a vysokych skol,
vidime dva spiSe rozdilné trendy. Pro prvni typ instituci je charakteristickd
kombinace rekonstrukce (promény existujicich instituci jako PAN), resti-
tuce (obnova kdysi zru$enych, resp. v innosti pozastavenych instituci jako
PAU) a neokonstrukce (zfizovani novych pracovist jako IPN nebo novych
Gstavd v rimci PAN). Tuto situaci miZeme povaZovat za duasledek pted-
chozich politickych pomért a svého druhu ,nipravnou® reakci na né. Vyso-
koskolska sféra se pak od badatelské li§i tim, Ze v ni pfevazuje trend rekon-
strukee ve stivajicim instituciondlnim rimci — restituce v zdsadé neexistuje
bud proto, Ze by se musela tykat vysokych $kol pro Polsko ztracenych
v disledku zmény stitnich hranic po roce 1945 (hlavné univerzity ve Lvové
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a Vilniusu), nebo proto, Ze kdysi existujici vysoki $kola byla v dané lokali-
t€ nahrazena novou, statutem srovnatelnou instituci (napt. Wolna Wizech-
nica Polska ve Var$avé a LodZi byla nahrazena v roce 1945 novou mistni uni-
verzitou v LodZi). Ndklady na obnoveni vysoké $koly svym rozsahem také
prevy$uji miru pfijatelné ,piety“, navic zdsahy do prostfedi zavislého na
toku studentt jsou mnohem slozitéj$i nez zisahy do badatelskych institu-
ci, po nichz, v pfipadé rozpusténi, zGstane kromé pracovniky, ktefi se
o sebe musi postarat sami, uz vétSinou jen mobiliaf, ktery se di prodat,
a knihovna, ktera mazZe leZet kdekoliv.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

POLlTlCKA’VEDA V POLSKU
VZNIK - VYVOJ - SOUCASNY STAV!

MICHAL KUBAT

Uvod

Jednim z védnich oborq, ktery musel v komunistickych dobach delit
absolutnimu zpolitizovani, ba pfimo zaniku, byla politickd véda. Politologie
to neméla jednoduché nejenom kvili tomu, Ze je soudisti v komunismu
téZce zkousenych spoledenskych véd, ale i proto, Ze jde az k samé podsta-
té - zkoumani a objastiovini fenoménu politiky ve vSech jejich dimensich.
Neni divu, Ze nedemokratické komunistické reZimy se politologie dilem
bily a likvidovaly ji, dilem se snazily zneuZit ji ve svij prospéch a pfeménit
(a tedy vlastné také zlikvidovat) do podob typu ,védecky komunismus®,
smarxismus-leninismus“ apod.

Politickou védu cekal ve stiedovychodni Evropé po pidu komunis-
mu na pfelomu osmdesitych a devadesitych let 20. stoleti tézky kol —
prakticky znovu vzniknout a zadit od poéatku. Tento Gdél viak nepotkal
viechny stity beze zbytku. Tak jako existovaly ve stfedovychodni Evro-
pé rozdily mezi jednotlivymi komunistickymi zemémi v politické rovi-
né, existovaly rovnéZ rozdily v pfistupu k védé a vysokému $kolstvi.
Jako pfiklad liberilngjsiho pfistupu k existenci a ,fungovani® spolecen-
skych véd lze nepochybné uvést Polsko, které je pfedmétem tohoto pfi-
spévku.?

1 Text byl napsin v 1été 2003. Obsahuje data platni k zaf{ téhoZ roku.
2 Kromé Polska to byla jesté tehdej$i Jugoslavie. Tyto dvé zemé byly v sovétském bloku jedi-
né, kde se politicka véda vyvijela podobné jako v zipadni Evropé.
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Politologie nen{ u nasich severnich sousedl Zddnou novinkou. Na roz-
dil od nis a vétSiny stath sovétského bloku se zde politologie ve skuteé-
ném slova smyslu mohla aZz na malé intermezzo v padesitych letech a na
pocatku Sedesatych let dvacitého stoleti relativné svobodné rozvijet. Neni
divu, Ze se po roce 1989 polskd politologie zarfadila k nejdynamictéjsim
spolecenskovédnim oborim v Polsku a dnes zde zaujima spolu s proslulou
polskou sociologii vysadni postaveni. Polski politickd véda patii k nejlep-
§im v postkomunistické Evropé a je dlstojnym partnerem ,zipadni® poli-
tologii.

Vznik a vyvoj politické védy v Polsku

Kofeny polského studia politiky (jesté nikoli politologie v dne$nim
slova smyslu) sahaji az do sedmnéctého stoleti. Prvnim polskym védecko-
didaktickym pracovistém, které do svého programu zafadilo ziklady védy
o politice, byla Akademie ve Vilné (Akademia Wileiiska), zaloZena v roce
1578 krilem Stefanem Batorym. V roce 1662 zde katolicky knéz Kazimierz
Wojasznarowicz zaloZil Katedru politiky (Katedra Polityk?),? kteri realizo-
vala badatelsko-vychovné cile. Siroce chipani véda o politice tehdy méla
multidisciplinirni charakter a zabyvala se takovymi tématy jako obecni
teorie stitu, Gstavni pravo, administrativni pravo, politicki statistika, mezi-
narodni pravo, politickd ekonomie apod.

Dal3i vyvoj studia politiky v Polsku (a védy vlibec) tzce souvisel s poli-
tickou situaci tehdej$i doby. Ztrita stitnosti na pfelomu osmnictého
a devatenictého stoleti zbrzdila studium a vyzkum politické teorie (naopak
wzpolitizovala“ polskou kulturu, obzvlasté krisnou literaturu). Pfesto nedo-
§lo k Gplnému zastaveni védecké a pedagogické ¢innosti v oboru studia
politiky. Na Gzemi rakouského zaboru vznikla ve Lvové v roce 1784 v rimci
Lvovské jezuitské akademie (Lwowska Akademia Jexuicka)* Katedra politic-
kych nauk (Katedra Umicjetnosci Politycznych). Obdobni katedra vznikla
v roce 1801 v Krakové na Jagellonské université (Uniwersyter Jagielloiski),
a to v rimci pravnické fakulty. V pruském ziboru Zidni vysoka $kola ne-

3 Nékteré zdroje uvadéji, Ze se jednalo o Katedru politického priva (Katedra Prawa Politycz-
nego).

4 Akademie byla pozdéji pfejmenovina na Cisafsko-Krilovskou universitu (Cesarsko-Krilews-
ki Uniwersytet).
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existovala. V ruském zaboru doslo v roce 1803 k pfejmenovani vilenské aka-
demie na Imperitorsko-vilenskou universitu (Imperatorsko-Wileviski Uniwer-
sytet) a jeji soulasti byla Fakulta morilnich a politickych véd (Wydzial Nauk
Moralnych i Politycznych). Teorie politiky se dale objevila v programu Kra-
lovsko-var$avské university (Krdlewsko-Warszawski Uniwersyter), kterd byla
zaloZena v roce 1818. Po listopadovém povstini (1831) byly university ve
Vilné a Varsavé zlikvidovany. Zru$ena byla rovnéz Katedra politickych nauk
(1880) ve Lvové a polska politickd véda dodasné prestala existovat.

Polski politologie se v modernéj$im (aviak nikoliv je§té soucasném)
pojeti zadala vyvijet od roku 1902, kdy byla ve Lvové zalozena Skola poli-
tickych véd (Szkola Nauk Politycznych). O nékolik let pozdéji vznikla v Kra-
kové z iniciativy profesori priv Jagellonské university’ Polski $kola poli-
tickych véd (Polska Szkola Nauk Politycznych), kterd zadala pusobit
v akademickém roce 1911/1912, a v rimci dvouletého studijniho programu
pfipravovala budouci Gfedniky pro potieby stitni sprivy a samosprivy (na
$kole studovali studenti a absolventi Jagellonské university).6 Ve stejném
roce (1911) vznikla v Krakové Skola socilné-politickych véd (Szkota Nauk
Spoleczno-Politycznych), kterd méla byt ,pokrokovou” alternativou ve vzta-
hu ke konservativni Polské $kole politickych véd.’”

Po vypuknuti prvni svétové vilky byla ¢innost polskych vysokych $kol
pozastavena. Nicméné v roce 1915 zahjjila ve VarSavé ¢innost soukroma
Skola socidlnich a obchodnich véd (Sgkofa Nauk Spotecznych i Handlo-
wych), na které od roku 1917 existovala Fakulta politickych véd. Po zfs-
kani nezavislosti Polska v roce 1918 byla tato vysoka $kola pfejmenovina
na Skolu politickych véd. V Krakové byla v roce 1921 reaktivovina Skola
politickych véd a v nisledujicich letech vznikaly dalsi vysoké $koly a insti-
tuty, jejichz naplni byla politickd véda. V LodZi vznikla v roce 1925 filial-
ka varSavské Skoly politickych véd® — Vysoka 3kola socidlnich a ekono-

5 Jednalo se o konservativni badatele, ktefi vychizeli z metod klasického positivismu konce
devatenéctého stoleti.

6 Souéasti programu byly mj. nasledujici kursy: politicky a ekonomicky systém Polska v rGz-
nych historickych epochich, politickd a ekonomicki geografie Polska, politické, ekonomic-
ké a spravni systémy Ruska, Rakouska a Pruska, d&jiny evropské diplomacie, politickd eko-
nomie, socialni politika atd.

7V programu se objevovaly takové kursy jako naptiklad sociologie, politicki historie, socidl-
ni politika, ekonomie apod.

8V den napadeni Polska Némeckem — 1. za¥{ 1939 - ziskala statut university a byla pfejme-
novéna na Akademii politickych véd (Akademia Nauk Politycznych).
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mickych véd (Whssza Szkola Nauk Spolecznych i Ekonomicznych). Daldi
Institut politickych véd (Instytut Nauk Politycznych) vznikl v roce 1936
v Poznani. JiZ v roce 1929 byl ve Var$avé zaloZen Centrilni vybor pol-
skych tastavh politickych véd (Centralny Komitet Polskich Instytucji Nauk
Politycznych), ktery mél za kol koordinovat &innost viech politologic-
kych pracovi$t v zemi.

Kromé toho v mezivile¢ném Polsku existovaly instituce, které provo-
zovaly cosi, co bychom dnes nazvali mezinirodni teritoridlni studia (area
studies). Ve Vilné vznikl v roce 1930 Institut vychodni Evropy (Instytut
Europy Whchodnicj) a Vychodni institut (Instytut Wschodn:).

Mezivileéna polska politologie byla charakteristickd dirazem na praxi.
Vyzkum a pedagogickd Cinnost se soustfedovala v souladu s tehdejsi kon-
cepci politické védy na nisledujici témata: stitovéda, Gstavni privo, poli-
tické déjiny a déjiny diplomacie, mezinirodni privo, administrativni pravo,
niboZenské otizky, ekonomicki a socidlni politika, historie stranictvi.
Hlavnim cilem tehdejsi polské politologie bylo pfipravovat ,kidry“ pro
nové vznikajici politické, administrativni, ekonomické a kulturni instituce
obnoveného stitu.

Druhi svétova valka zasihla polskou védu a vysoké $kolstvi s nebyva-
lou krutosti, kterd se nevyhnula ani politické védé. Veskerd Cinnost pol-
skych vysokych $kol a védeckych instituci byla pozastavena, obor utrpél
ohromné lidské ztrity. Jiz zminéna var$avskd Akademie politickych véd
provozovala viak i ve vileénych letech tajné studium. V Krakové plsobila
od fijna 1944 do Gnora 1945 v rimci tajné vyuky na oficidlné zaviené Jagel-
lonské université Mezinirodni $kola politickych véd (Migdgynarodowa
Szkola Nauk Politycznych).

766

»Zapadni“ politickd véda ve ,vychodni“ zemi (1945-1989)

Vyuka politologie byla obnovena okamZzité po skonéeni vilky. V roce
1945 zalala ve Var$avé opét pracovat Akademie politickych véd se tfemi
fakultami - Zurnalistickou, diplomaticko-konsularni a socialné-politickou.
V Krakové v roce 1946 obnovila &innost Skola politickych véd, byla viak
zru$ena jiz v roce 1948. Rovnéz v Krakové vznikla v roce 1947 Vysoka $kola
socidlnich véd (Wyssza Szkola Nauk Spolecznych) také se ttemi fakultami —
administrativni, Zurnalistickou a knihovnickou. V letech 1947-1950 byla
politologie pfednisena na vSech polskych vysokych skolich v rimci pro-
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gramu Studium védy o Polsku a soucasném svété (Studium nauki o Polsce
i Swiecie wspétczesnym).

Krizovym okamzikem pro polskou politickou védu se stal rok 1951, kdy
byly obé vysoké skoly zlikvidoviny a misto politologie zacal byt vykladan
marxismus-leninismus. Tato situace oviem trvala pouhych pét let a po roce
1956 bylo Polsko spolu s Jugoslavii jedinou komunistickou zemi, kde se
neprfednasel védecky komunismus. Nésledovalo opét kratké obdobi absen-
ce politologie na polskych vysokych $kolach, ale jiz v roce 1963 byl do vyso-
ko$kolskych studijnich program@ zaveden (nejprve jako experiment) kurs
Z4klady politickych véd (Podstawy nauk politycznych). Zpo&itku se jednalo
o experiment na 13 vysokych $kolach, ale v roce 1966 uz to bylo 29 vyso-
kych $kol, v roce 1968 65 vysokych $kol (cca 20 tis. studentd) a od roku
1970 byly Zaklady politickych véd predniseny na viech polskych vysokych
S$kolach. S cilem koordinace vyuky politologie bylo v rimci Var$avské uni-
versity (Uniwersytet Warszawski) zaloZzeno Metodické centrum studia poli-
tickych véd (Centralny Osrodek Metodyczny Studiéw Nauk Politycznych) a na
véech vysokych $kolich vznikaly katedry politologie (na nékterych jiz od
60. let).

Hlavni ¢innosti byla zpodatku didaktika. Pro studium politologie byly
vypracovaviny studijni programy, psiny ulebnice a vznikaly pomocné
materidly. Soudasné byla $kolena mladi generace védeckych a pedagogic-
kych pracovnikl. To vie podstatné napomohlo rozvoji polské politologie
v sedmdesitych letech. Nejvét§imi a nejdlleZitéjs§imi stiedisky politologie
se staly university ve Varavé, Krakové, Vratislavi, Poznani a Lublinu.

V osmdesatych letech nastal Gtlum, ktery byl zplisoben neutésenou poli-
tickou situaci v zemi. Badatelé se potykali se zostfenou cenzurou. Stitem
byli preferovani ,politologové®, ktefi ,dokazovali“ spravnost politiky Polské
sjednocené délnické strany (PZPR), a naopak potlacovini ti badatelé, ktef si
uchovivali nezavislost. Krizova situace vrcholila ve druhé poloviné osmdesi-
tych let, ale netrvala dlouho, protoZe rok 1989 v§e zménil.

Hovofime-li o obdobi tzv. lidového Polska, musime zminit dvé proti-
kladné véci. Na jedné strané v zemi pUsobily dvé instituce, které slouZily
Cisté komunistické strané a vychovavaly stranicky a vojensky politicky aparat.
V letech 1957-1968 a 1971-1990 existovala Vysoka $kola socidlnich véd pfi
Usttednim vyboru PZPR (Wyssza Szkota Nauk Spotecziych przy KC PZPRY

9V roce 1984 byla pfejmenovina na Akademii socidlnich véd (Akademia Nauk Spolecznych).
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a v letech 1951-1990 pusobila Vojenski politickd akademie (Wojskowa Aka-
demia Polityczna). Na strané druhé se Polsko jiZz v roce 1950 stalo &lenem
Mezinirodni spole¢nosti pro politické védy (IPSA) a od roku 1957 existuje
Polsk4 spoleénost pro politické védy (Polskie Towargysiwo Nauk Politycznych).
Od roku 1972 je politologie pfitomna na pudé Polské akademie véd (Polska
Akademia Nauk), kde byl zaloZen Vybor pro politické védy (Komitet Nauk
Politycznych PAN). Existovaly tedy jakoby dvé politologie — skuteéni
(,»Zapadni®) a zdéanliva (,,pseudo®).

S vyjimkou zminénych reZimnich stranickych $kol se jiz pfed rokem
1989 mohla polskd skuteéni politologie relativné svobodné rozvijet od
$edesitych let (aZ na kratké ,krizové“ Easové Gseky zejména v druhé polo-
viné 80. let) a v Polsku vznikalo mnoho védecky cennych dél.10 Od konce
$edesatych let pravidelné vychazel odborny politologicky ¢asopis Politolo-
gické studie (Studia Nauk Politycznych). Polska politickd véda se v té dobé
soustfedila na nékolik oblasti: sociologie politiky (J. Wiatr), teorie politiky
(E Ryszka), politickd kultura (K. Patecki), teorie politického rozhodovan{
(A. Bodnar), teorie revoluce (J. Staniszkis), volebni chovini (S. Gebeth-
ner), teorie demokracie (M. Sobolewski), psychologie v politice (J. Rey-
kowski), teorie mezinirodnich vztaha (L. Pastusiak).

Polski politickd véda dnes!!

Pid komunismu pro dalsi rozvoj politologie samoziejmé pfines! lepsi
podminky (nikoli materidlni). Obecné ale rok 1989 paradoxné nepfinesl
polské politologii néjaké ,revoluéni® zmény, respektive politologie v Polsku
nemusela po roce 1989 znovu vznikat a etablovat se, jako napfiklad v Ces-
koslovensku (Ceské republice), nybrz mohla navizat na pfedchozi obdobi.
V Polsku pusobila rozvinuta sit politologickych pracovist s mnoha uznava-
nymi odborniky, existovaly propracované studijni programy a odborné

10 Za vSechny jmenujme jako pfiklad teorii hegemonické strany profesora J. J. Wiatra, kterou
v sedmdesétych letech ptevzal slavny Giovanni Sartori.

11 Veskeré faktografické a statistické Gdaje v této kapitole pochizeji z internetovych zdrojli
polského ministerstva $kolstvi a internetovych strinek jednotlivych $kol. Obecné ke struk-
tufe polského vysokého Skolstvi v &edtiné viz Jifi Vykoukal, Minulost a pf{tomnost polskych
universit (a vysokych $kol) aneb skok do vzdélanosti?, in: Jif{ PeSek (ed.), Konsolidace vlad-
nuti a podnikin{ v Ceské republice a v Evropské unii IIl. University a vzdélani, Praha 2002,
str. 129-149.
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publikace, byl tu dostatek studentd. Nicméné problémy existovaly i zde.
Politologie byla v Polsku po roce 1989 podrobena kritice ze strany politic-
kych uskupeni vychazejicich se ze Solidarity a také z pozic nékterych (pre-
deviim historickych, pravnickych a ekonomickych) akademickych kruht.
Tato kritika byla v fadé pfipadl oprivnéni, poukazovala na nékteré ptipa-
dy ideologizace oboru a nutnost nékterych tematickych, metodologickych
a strukturilnich (téZ personilnich) zmén. Na druhou stranu ale kritika
nabrala destruktivnich rozméri a kromé nezpochybnitelné nutného ruse-
ni pseudopolitologickych (ve skuteénosti zpolitizované ideologickych) pra-
covist!? zbyteéné zlikvidovala nékterd centra universitn{ politologie, ktera
méla slu$ny védecky potencidl (LodZ, Torun). Pozdéji doslo k jejich obno-
vé, neobeslo se to viak bez viZnych problémi a velkého usili.

Institucionalni zdzemi politologie Polsku

Politologie je v Polsku institucionilné pfitomna na tfech Grovnich -
1. universitni, 2. neuniversitni a 3. soukromé. V akademickém roce 2002/2003
probihalo magisterské studium politologie na patnicti universitich, tfech
vysokych pedagogickych skolich a sedmi soukromych vysokych $kolach.
Nemagisterské studium rGzného typu v oboru politologie bylo mozné na
26 soukromych vysokych $kolach.

1. Universitni bize je velmi Sirokd. V Polsku existuje 17 universit
a pouze na jedné z nich - Katolické lublinské université (zaloZena v roce
1918) - nenf politologické pracoviité (neexistuje zde ani studijni program
politologie). Na nejnizs{ Grovni, na Grovni katedry, je politologie zastou-
pena na toruriské Université Mikuld$e Kopernika (Uniwersytet im. Mikota-
ja Kopernika zaloZené v roce 1945),13 Opolské université (Uniwersytet
Opolski; zaloZen v roce 1994), Re$ovské université (Uniwersytet Rzeszowski;
zal. 2001). Katedra politologie existuje také na Bialostocké université (Uni-
wersytet w Biatymstoku; zal. 1997), ta ale po Katolické lublinské université
jako druhi a posledni polski universita nema pfislu§ny studijni program.

12 Kromé riiznych stranickych $kol se to tykalo specializovanych vysokych $kol jako naptiklad
polytechniky, lékatské akademie, zemédélské akademie nebo umélecké vysoké skoly.

13 Tato katedra se vSak velikostné se svymi péti oddélenimi spie podoba vyssi jednotce - insti-
tutu.
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Politologické instituty existuji na osmi universitich. Jsou to: poznariski
Universita Adama Mickiewicze (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza; zal.
1918), Vratislavskd universita (Uniwersytet Wroctawski v roce 1945 poloni-
zovani némecka universita, pivodné zaloZeni jako jesuitskd roku 1702),
katovickd Slezskd universita (Uniwersytet Slgski zaloZeni v roce 1968),
Gdanski universita (Uniwersytet Gdaniski; zal. 1970), Stétinsk4 universita
(Uniwersytet Sxezeciviski; zal. 1985), var§avskd Universita kardinala Stefana
Wyszytského (Uniwersytet im. Kardynata Stefana Wysgyhskiego; zal. 1999),
Warmirsko-Mazurska universita (Uniwersytet Warmiisko-Magurski; zal. 1999)
a Zelenohorska universita (Uniwersytet Zielenogirski; zal. 2001). Samostat-
né politologické fakulty funguji na ¢tyfech universitich: Jagellonska uni-
versita (Uniwersytet Jagelloriski) zaloZend jiz v roce 1364; (fakulta od roku
2001), Var$avska universita (Uniwersytet Warszawski) zaloZeni v roce 1816;
(fakulta od roku 1975), LodZski universita (Uniwersytet Lidzk?) zaloZend
v roce 1945 (fakulta od roku 2000) a lublinskd Universita Marie Curie-Skio-
dowské (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej) zaloZeni v roce 1945 (fakul-
ta od roku 1993).

Toto rozdéleni na instituty a fakulty je v pfipadé nékterych instituth
v podstaté formalni, protoze svoji tradici, velikosti a didakticko-védeckou
Cinnosti se téméf rovnaji fakultim. Tykd se to predevs§im vratislavského
institutu, ktery existuje od roku 1969 a ma deset oddéleni. Rovnéz polito-
logicky institut na nové Université kardinila Stefana Wyszyfského se svymi
jedenicti katedrami spiSe pfipomind mensi fakultu. Politologické instituty
jsou soudisti fakult, v polském pripadé nejéastéji fakult humanitnich nebo
spoledenskovédnich. Samostatné politologické fakulty maji vétSinou Sirsi
ndzvy. Pouze v Lublinu existuje Fakulta politologie (Wydziat Politologi?).
V LodZi je to Fakulta mezinirodnich a politologickych studii (Wydziat Stu-
didw Migdgynarodowych i Politologicznych), v Krakové Fakulta mezinirod-
nich a politickych studii (Wydziat Studiéw Migdgynarodowych i Politycznych)
a Varfavé Fakulta Zurnalistiky a politickych véd (Whydzial Dzignnikarstwa
i Nauk Politycznych).

Otizka, pro¢ na nékterych universitich existuji samostatné politolo-
gické fakulty a na jinych ,pouhé® instituty, ma nékolikeré vysvétleni.
Umisténi politologickych kateder a institutd na humanitni nebo spole-
Censkovédni fakulty mélo zpoc¢atku nezanedbatelné vyhody. Tyto jednotky
rychleji a snadnédji ziskdvaly oprivnéni uskutectiovat doktorskd a habili-
taéni fizeni. Snadnéjsi byla rovnéZ vyuka, protoZze humanitni a spoleéen-
skovédni fakulty dodévaly politologickym studijnim programim akade-
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mické ucitele za Glelem realizace zdkladnich didaktickych Gkolt z pfi-
buznych obort (jedni se o kursy typu ,Gvod do“ filosofie, historie, eko-
nomie, priva apod.). Politologické fakulty si musely zpoc¢itku tyto kursy
»pUjcovat” od jinych fakult. Pozdéji viak se politologicka pracovisté rozvi-
jela natolik, Ze byla schopna své vyukové programy zajistit sama a samo-
statni politologickd fakulta se ukizala byt pro definitivni etablovani se
oboru tim nejlep$im feSenim. Neni to ale jednoduchi cesta. VSimnéme si,
ze s vyjimkou Var$avy se tak déje teprve od 90. let a tento trend se stile
jesté tykd mensiny universit.

2. Neuniversitni Groven pfedstavuji dal$i vysoké $koly neuniversitniho
typu (pedagogické, ekonomické, polytechniky). Katedry nebo instituty
politologie existuji pfedevsim na pedagogickych vysokych $kolach, z nichz
tféi poskytuji magisterské studium politologie: v Bydhosti, Kielcich a Kra-
kové&!4,

Jak jiz bylo zminéno, v Polsku plsobi od roku 1957 Polska spoleénost
pro politické védy (Polskie Towargystwo Nauk Politycznych). Polskd spoleé-
nost pro politické védy prosla na zaéitku devadesatych let krizi, kdy ji hro-
zil rozpad na nékolik mensich organizaci, ale jeji jednota nakonec zlstala
zachovina. Spole¢nost neni v domicim prostiedi ediéné prilis aktivni
a spie pofada rGzné kongresy. Polskd spole¢nost pro politické védy vyka-
zuje vice aktivit na mezinirodnim poli (pro tyto Géely vydava Polish Politi-
cal Science Yearbook). Je Elenem IPSA, méla své zistupce v jejim vedeni
a redakénich radach &asopisu International Political Science Review (S. Ehr-
lich, A. Bodnar, J. Wiatr, L. Pastusiak). Na Polské akademii véd pGsobf Insti-
tut politickych studif (Instysut Studidw Politycznych PAN), ktery se zabyva
badatelskou a vydavatelskou &innosti (politologicky vyzkum je také provi-
dén na Institutu filosofie a sociologie Polské akademie véd (Instytut Filozo-
fii i Socjologii PAN).

3. Soukroma sféra, kterd se zabyva politologii, je zastoupena predev§im
soukromymi vysokymi $kolami (&asteéné také nékterymi nadacemi). Poli-
tologickd studia nabizi 33 soukromych vysokych skol, ale pouze sedm
z nich ma magistersky studijni program. Jsou to Vysoka $kola Pavla Wiod-
kowicze v Plocku (Szkola Wygsza im. Pawla Wiodkowicza), Gdatiskd huma-

14 Pozornost zaslouZi velky institut politologie na krakovské pedagogické akademii, ktery dis-
ponuje aZz sedmi katedrami.
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nitni $kola (Gdariska Szkota Humanistyczna), Vysoka Skola humanitnich véd
a zurnalistiky v Poznani (Wygsza Szkola Nauk Humanistycznych i Dzienni-
karsiwa), Collegium Civitas ve Var$avé, Var$avski vysoka $kola (Szkola
Whgsza Warszawska), varSavskd Vysokid pedagogickd skola TWP (Wygsza
Szkola Pedagogiczna TWP) a Vysokd $kola humanitni prof. A. Gieysztora
v Pultusku (Wygsza Sxkola Humanistyczna im. prof- A. Gieysztora).1

Vydavatelské aktivity

Vydavatelska ¢innost je v oblasti politické védy neobycejné bohati, a to
jak vzhledem k plvodni tvorbé, tak k prekladim. V Polsku panuje, co se
tyée vydavatelskych aktivit, ponékud paradoxni situace, protoze se jedni
téméf vyhradné o knizni produkci. V Polsku neexistuje obecné uznivany
celostatni odborny politologicky ¢asopis s pravidelnou periodicitou, ktery
by reprezentoval celou polskou politologickou obec (jako napfiklad u nis
Politologicky ¢asopis nebo Politologickd revue). Stévajici Easopisy jsou
spise regionilni s omezenym dosahem, jsou vydaviny nepravidelné a s vel-
kymi obtizemi. Zdaleka ne v§echna tato periodika jsou navic politologic-
kymi ¢asopisy sensu stricto. V letech 1995-1997 vychizel v Krakové polito-
logicky palro¢nik ,Ad Meritum®, ktery byl vydavin nadaci Mezinirodni
centrum pro rozvoj demokracie (Fundacja Migdgynarodowe Centvum Roz-
voju Demokracji), ale jeho vydavani bylo zastaveno z finanénich davodd.
Rovnéz v Krakové v rimci Fakulty mezinirodnich a politickych studii U]
se pfipravuje pravidelné vydavini odborného Casopisu s pulroéni periodicitou
s pracovnim nizvem Krakovské politologické studie (Krakowskie Studia
Politologiczne). Institut politickych studii Polské akademie véd nepravidelné
vydavé Casopisy Politické studie (Studia Poliryczne), Kultura a spoleénost
(Kultura i Spoleczersiwo), Archiv déjin politického mysleni (Archiwum His-
torii Mysli Politycznej), Politicus, Bulletin ISP a Civitas. Institut politickych
véd Fakulty Zurnalistiky a politickych véd Var$avské university ve spolupra-
ci s nakladatelstvim Elipsa vydavé &asopis Politologické studie (Studia Poli-
tologiczne). Dal§l university vydavaji rizna teoretickd periodika typu ,studie

15 Puttusk leZ{ blizko Varfavy, a proto je tamni politologie silné personalné obsazen4, proto-
Ze tam jezdi pfednéSet pedagogové z renomované Fakulty Zurnalistiky a politickych véd
UW a Institutu politickych studif PAN. Na puttuské Vysoké $kole humanitni ptisobi Fakul-
ta politickych véd (Wydzial Nauk Politycznych), kterd poskytuje bakalifské, magisterské
a v omezené formé také postgraduilni studium politologie.
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a materialy, ,védecké sesity”, ,védecké rolniky“ apod. Soukromi Vysoki
$kola humanitni v Pultusku vydava od roku 1999 ¢asopis Roénik politickych
véd (Rocznik Nauk Politycznych). Soukroma Krakovskd vysoki $kola Andr-
zeje Frycze Modrzewského (Krakowska Szkota Wyssza im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego) se pokoudi vydivat odborny &asopis Stit a spoleénost
(Paiistwo i Spoleczernstwo), vychizi viak nepravidelné a s velkymi zpozdéni-
mi. V Gdanisku se objevuje neuniversitni éasopis Politicky prehled (Przeglgd
Polityczny). Dolni komora parlamentu Sejm vydava v pravidelné dvoumé-
sién{ periodicité ¢asopis Przeglgd Sejmowy, ktery je zaméfen spie Gstavné-
pravné, ale objevuji se tam rovnéz politologické studie a stati. Nékolik
Casopisti se zabyva otizkami mezinirodnich vztahd a mezinirodnich teri-
toridlnich studii (napfiklad &tvrtletnik Vychodni piehled (Przeglad Wichod-
ni) nebo ¢&tvrtletnik Mezinarodni véci (Sprawy Migdgynarodowe).

PotiZze s pravidelnym vydavinim odbornych ¢asopist, se projevuji
v jejich $patné dostupnosti, nizkych nakladech, vysokych cenich a nedo-
state¢né prestizi. Cteme-li polské odborné politologické knizni publikace,
zjistime, Ze se v nich téméF neobjevuji (nebo jen velmi omezeng) odkazy
(a citace) na studie a stati z téchto ¢asopist. Oproti tomu kniZni trh je
velmi bohaty. Hlavnimi vydavatelskymi centry jsou Var$ava, Krakov, Vrati-
slav a Lublin (méné Katovice, Gdarisk, Poznan, Torusl). Publikovini{ poli-
tologickych praci se vénuje fada nakladatelstvi — universitni (své naklada-
telstvi ma kazd4 polska universita), stitni i soukroma.

Mezi nejaktivnéjsi varSavskd nakladatelstvi patfi Védecké nakladatel-
stvi Scholar (Wydawniciwo Naukowe Scholar) a Nakladatelsky dam Elipsa
(Dom Whydawnicgy Elipsa), které vydévaji price politologh hlavné z Var-
$avské university.1¢ Elipsa ve spoluprici s Institutem politickych véd Fakul-
ty zurnalistiky a politickych véd VarSavské university publikuje politolo-
gické monografie v sérii Studie o politice (Studia nad Politykg). Ve Variavé
rovnéz sidli Stitni védecké nakladatelstvi (Paiistwowe Wydawniciwo Na-
ukowe), které se hodné vénovalo (v poslednich nékolika letech nastal jisty
Gtlum) ptekladim dél zahraniénich politologt (Dahl, Lipset, Huntington,
Sartori, Braud, Hallowell), ale také domici politologii. Velké mnoZstvi
politologickych praci je publikovino v parlamentnim Sejmovém naklada-
telstvi (Wydawnictwo Sejmowe), a to opét jak zahraniénich, tak i domécich.
V Krakové pasobi Nakladatelstvi Jagellonské university (Wydawnictwo UJ),

16 Nakladatelstvi Scholar je pokud jde o jeho vlastnickou strukturu personilné propojeno
s VarSavskou universitou.
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dale znimé nakladatelstvi Znak, které vydévi politologicka dila (mj. Bob-
bio, Putnam, Pérez-Diaz) spoledné s Nadaci Stefana Batoryho (Fundacja
im. Stefana Batorego) v fadé Demokracie, filosofie a praxe (Demokracja,
Filozofia i Praktyka) a dal$i mensi nakladatelstvi (napiiklad PiT). Vratislav-
ské politologii jednoznaéné dominuje Nakladatelstvi Vratislavské universi-
ty (Wydawnictwo UW), které vydalo velké mnoZstvi praci, ale pouze poli-
tologl mistni university. Nakladatelstvi Vratislavské university vydava
politologické publikace samostatné nebo v rimci Acta Universitatis Wrati-
slaviensis, kde existuje specialni fada Politologie. Velmi aktivné dale plso-
bi nakladatelstvi University Marie Curie-Sktodowské v Lublinu (Wydaw-
nictwo UMCS), kde podobné jako ve Vratislavi existuje v rimci Annales
UMCS sekce Politologie.l”

Vlastni nakladatelstvi ma také Institut politickych studii Polské akade-
mie véd, respektive samotny institut je opravnén vydavat knizky, coz také
cini.

Cim se zabyvi dnedni polski politologie?

Polska politologie se v soudasné dobé vénuje viem oblastem politické
védy. Jistou zvlastnosti, respektive odli$nosti oproti CR, je zadlenéni zur-
nalistiky do politologickych fakult a institutQ, coz je dusledek historického
vyvoje polskych politologickych pracoviit a studijnich programa.18

Za hlavni oblasti zijmu polskych politologti bychom mohli oznadit nasle-
duji témata: sociologie politiky, volebni chovani, volby a volebni systémy,
teorie politiky, strany a stranické systémy, teorie a praxe transice a demo-
kratické konsolidace, nejnovéjsi politické déjiny, politické systémy, historie
a soucasnost politického mysleni, teorie demokracie, teorie totalitarismu,
politicka kultura, politickd geografie, mezinirodni teritoridlni studia (hlav-
né vychodoevropski studia), mezinirodni vztahy atd. Politi politologové
se pfitom rovnocenné vénuji jak teoretické, tak i praktické roviné. Pouzi-
vaji hlavné v politické védé prevazujici (oviem nejen) empiricko-analyticky
pfistup v kombinaci s komparativni metodou.

17 Jen v letech 1997-1999 bylo v Lublinu vydino 65 politologickych kniznich publikaci
a2 196 studii!

18 Mozni, Ze pravé tato skute¢nost stoji v pozadi lepdi kvality polské politické Zurnalistiky nez
té Ceské.
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Zvlastni diraz je kladen na samotné Polsko, které je z politologického
hlediska detailné zkoumano po fadu let (pfechod k demokracii a demo-
kratickd konsolidace, politicky vyvoj po r. 1989, volby a volebni systémy
véetné volebniho chovani, strany a stranicky systém, politicky systém
/vyvoj a soulasnost/ a dal.). Pozornost je vénovina i nékterym specificky
spolskym tématim® jako jsou polsko-némecké vztahy, polskid emigrace
apod. Polskd politologie zachazi pfi studiu vlastni zemé skute¢né do
nejmensich detaild. Je zvykem, Ze po kaZdych volbich vychizi nékolik
odbornych publikaci, které je analyzuji. Objevuji se rozsihlé price, které
se vénuji pouze jediné instituci — naptfiklad Sejmu nebo prezidentu repub-
liky. Velkému zajmu autord a vydavatell se té&Sily volebni reformy (pfede-
v§im rok 1993) a administrativni reforma (1998/1999). Vyjimeéné nejsou
razné encyklopedické pfehledy, lexikony a slovniky.

Zaivér

Politickd véda je v Polsku velmi populirnim oborem. Polty studentt
politologie ¢asto pfevySuji polty studentt jinych spolecenskovédnich
obord. V zemi je mnoho kvalitnich politologickych pracovist, vychizi
mnoho kvalitnich publikaci. Rada polskych politologt se prosadila na mezi-
narodni{ politologické scéné (Wiatr, Staniszkis, Gebethner a dal.). Jedinou
»slabinou® polské politologie je $patni situace odbornych ¢asopist.

Polska politologie je vzhledem k vychozim podminkim spiSe vyjimec-
ni. Po roce 1989 nezadinala od nuly, méla na co navizat. Znaéné se tedy
odlisuje od ceské politologie a také od vétSiny ostatnich zemi stfedovy-
chodni Evropy. Mohla by tedy byt dnes, ¢étrnact let po Listopadu vhodnym
inspirativnim zdrojem pro éeskou politologii. Znalost situace v okolnich
sttedo-vychodoevropskych zemich je nadto vzdy podnétni, umoZiuje
komparaci a muze se stit impulsem pro dalsi vyvoj.
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2005 ACTA UNIVESITATIS CAROLINAE - PAG. 211-229
STUDIA TERRITORIALIA VI

UKRAJINSKA HISTORIOGRAFIE
V 90. LETECH 20. STOLETI ) )
NEKOLIK POZNAMEK K JEJIMU VYVO]I

BOHDAN ZILYNSKYJ

Zkouman| ukrajinskych dgjin v ¢eském prostfedi zaostava uz pomérné
dlouho za vysledky literarnévédné i jazykovédné slozky ukrajinistického
védniho oboru. Nejmarkantnéjsim dokladem tohoto stavu je asi skuteé-
nost, ze se dosud nepodafilo vydat jiz dlouho pfipravovanou plvodni syn-
tézu ukrajinskych dé&jin.! Pfitom po r. 1989 rychle zmizely viechny skuteé-
nosti omezujici éesky vyzkum a interpretaci ukrajinského dé€jinného vyvoje.
Jeho potiebnost je nesporni, uvazime-li velikost i vyznam ukrajinského
Gzemi nachizejiciho se na jednom z okraja aredlu sttedovychodni Evropy.?

Dulezitou podminkou, bez které nemlzZe byt zajistén Gspé$ny vyvoj
Ceské historické ukrajinistiky, je samoziejmé znalost vyvoje a soucasného
stavu ukrajinské historiografie v éeském prostedi.? V této prici jsem se
pokusil o vytvofeni urcité vychozi orienta¢ni pomucky zmapovanim nékte-
rych vyvojovych ryst ukrajinského déjepisectvi v letech 1991-2000. V z4d-

TTuto préci zatim jen z&sti nahradil upraveny a doplnény pfeklad ukrajinského uéebniho
textu o d&jinich Ukrajiny 20. stoleti, srv. O. Bojko-V. Gonéc, Nejnovéjsi déjiny Ukrajiny,
Brno 1997.

2 Soucasné ukrajinska historiografie neni zatim v éeském prostiedi soustavné sledovana a hod-
nocena, coz plati i v pfipadé jejich nejzajimavéjsich publikaci. Zatim neni k dispozici ani Zidny
souhrnny text hodnotici vyvoj Ceské historické ukrajinistiky. K Zivotu a dilu jejtho &elného
ptedstavitele srv. V. Veber, Vladimir Hosti¢ka sedmdesatilety, in: Ukrajina v soudasné eské his-
toriografii (K 70. narozeninim V. Hosti¢ky), Praha 2000, s. 16-21. Srv. nékolik shrnujicich
poznimek autora tohoto ¢€linku in: Slovanské historické studie 27/2001, s. 93-94.

3 Pro star§i vyvojové obdobi splnil tuto Glohu J. Maclirek, Déjepisectvi evropského vychodu,
Praha 1946, s. 217-228, 264-265, vyklad je oviem doveden pouze do konce 30. let 20. stoleti.
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ném pfipadé se nejednd o detailni prici doplnénou o podrobnou biblio-
grafii pfedmétu, pfislusné odkazy jsou naopak redukoviny do pomérné
skromného rozsahu. Snad se v nepfili§ vzdalené dobé podafi konkrétné
rozpracovat a ilustrovat promény vztahu ukrajinskych historika k nékterym
konkrétnim obdobim a udilostem nebo metodickym postuptm.

Uchopeni takto obecnéji vymezeného tématu je komplikovino pomér-
né malou ¢asovou vzdalenosti od zavérecného ¢asového mezniku, problé-
my zpUsobuje také tézka dosazitelnost zna¢né Casti novéj§ich odbornych
tituld v Ceském prostiedi. Tyto nesnize jsem se pokusil aspori v hrubych
rysech vyfresit pfihlédnutim k vyvoji dvou hlavnich odborné-historickych
periodik Ukrajiny, ¢asopis Ukrajinskyj istoryényj Zzurnal (UIZ) a Ukrajin-
skyj istoryk (UD).4

Nez pfikroéim k vykladu o vyvoji v 90. letech, je tfeba se pokusit
o kratkou rekapitulaci stavu na konci pfedchizejictho decenia. Vyvojové
podminky ukrajinského déjepisectvi v této dobé lze oznadit jako kritické,
takovy stav viak s malymi proménami existoval uz od konce 20. let 20. sto-
leti. Dusledky stalinského teroru, ktery ve 30. letech téZce zasihl ukrajin-
ské déjepisectvi a zlikvidoval desitky jeho predstavitell, bylo dlouhodobé.
Na jakémsi jeho zakonzervovini se podilelo i breznévovské stagnalni
obdobi, v jehoz pribéhu se nad ukrajinskou védou prfehnala druhi vina
represi, které byly sice méné drastické, znaénou mérou viak omezily
manévrovaci prostor ukrajinskych odbornika.

Za této situace ukrajinskd historiografie nedokizala dostate¢né rychle
vyuzit podminek, které se zacaly rysovat od poloviny 80. let v podminkich
gorbalovovské prestavby. Lze s pomérnou jistotou konstatovat, Ze mira
vydavatelskych aktivit a rozsah vyzkumnych z4jma ukrajinskych historikd
nedosahly ani ve druhé poloviné 80. let 20. stoleti stavu z konce 20. let
20. stoleti, kdy skonilo pro ukrajinské déjepisectvi pomérné plodné a Gspés-
né desetileti.

Ukrajinsti historikové dokazali v dobé prfestavby vyuzivat nové se otvi-
rajicich moznosti jen nesméle a pomalu. Pfislu$ny védni obor jako celek
nebyl schopen reagovat dostateéné rychle na rostouci spolecenskou objed-
navku vychizejici ze snah o ,,odsovétiténi“ a odideologizovani obrazu ukra-
jinskych déjin. Tento Gkol pfitom nemohla splnit Gspé$né ani ukrajinska

4 K UIZ srv. A. V. Sancevy¢, in: Radanska encyklopedija istoriji Ukrajiny /d4le: REIU/, tom 4,
Kyjiv 1972, s. 360 a R. M., in: Encyklopedija ukrajinoznavstva- slovnykova &astyna /dile cito-
vino: EU- SC/, tom 9, Paris - New York 1980, s. 3425.
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emigralni historiografie, kterd v tu dobu existovala nepfetrzité uz téméf
sedmdesit let. Dila autord z tohoto okruhu se ostatné na sovétskou Ukra-
jinu dostdvala jen ve velmi malém poctu a byla dostupni zanedbatelné
mensiné odbornika.

Uvazujeme-li na zikladé kvantitativniho hlediska, miZeme konstato-
vat, Zze na Uzemi sovétské Ukrajiny byl na konci 80. let 20. stoleti dostatek,
ne-li pfimo pfebytek odbornych historickych pracovist i jejich zaméstnan-
ct. Nejprestiznéjii odbornou instituci ptedstavoval Ustav d&jin Akademie
véd Ukrajinské SSR existujici pod timto nazvem od r. 1936. V r. 1985 zde
pracovali 144 odborni pracovnici rozdéleni do shodné poletnych kategorii
sstar$ich® a ,mladsich,” a dile 85 pomocnych védeckych pracovnikd. Zhru-
ba dvé tietiny osazenstva byly organizoviny v komunistické stran&.’ Ustav
byl i na konci sovétského obdobi podfizen pozadavkim vychizejicim z Cel-
nych kruht Komunistické strany Ukrajiny, musel se tedy velkou mirou
zaméfit na ideologizovany vyzkum a vyklad nejnovéjsich déjin.

Také jiné Gstavy zafazené do struktury AV USSR si zachovivaly uréité
vztahy k tematice historického vyzkumu (Ustav archeologie, Ustav liter4r-
ni védy, Ustav stitu a priva, Ustav uménovédy, folkléru a etnograﬁe)
vyznam téchto instituci pro dal§i vyvoj historiografie byl vSak pfirozené
druhofadéjsi. Za vyjimku lze oznalit snad jen charakter a rezonanci lite-
rarné-historického vyzkumu. Jeho vysledky zGstivaly pro ukrajinskou his-
toriografii dulezité vzhledem k roli ukrajinského pisemnictvi ve vyvoji
moderni fize pfisluiného nirodniho hnuti. V obdobi ptestavby lze také po
uréitou dobu pozorovat, Ze vyzkumy literarnich historikd, dotykajici se
pred tim tabuizovanych témat vznikaly s uritym pfedstihem pfed analo-
gickymi pokusy ,Cistych“ historikd.

Dalsi kyjevskou instituci zaméfujici se na péstovani historie tvofila pfi-
slu§ni pracovidté existujici v rimci Statni university T. H. Sevéenka. Publi-
kaéni moZnosti historikd z tohoto pracovi$té a také z Gstiedniho archiv-
niho i knihovniho pracovisté Ukrajiny nebo z jejich muzei vak zastivaly
omezendjsi nez v piipadé pracovist akademickych.

Nelze vSak zapomenout na existenci a aktivity dal$i kyjevské instituce,
totiz Ustavu dé&jin strany pti UV KSU, ktery byl ziroven filidlkou moskev-
ského Institutu marxismu-leninismu p¥i UV KSSS a pod uvedenym nizvem

5 Tyto Gdaje uvadéji A. V. Sancevi¢ — N. V. Komarenko, Razvitije istori¢eskoj nauki v Akade-
mii nauk Ukrainskoj SSR 1936-1986 gg., Kijev 1986, s. 186 a 189. Kniha pfistupuje k temati-
ce zplsobem charakteristickym je$té pro pfedchozi stagnaéni obdobi.
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existoval od r. 1956. Rozsah jeho publikaénich aktivit byl neobvykly -
kromé zajistovini prekladu kompletniho Leninova dila do ukrajinstiny
(v 55 svazcich) vydaval monografie a edice zaméfené prakticky vyluéné na
témata ze 20. stoleti. Stranicko-historicky Gstav zaji§toval spolu s Ustavem
historickym vydavani UIZ, které zatalo a% v 1été r. 1957 - do té doby nemé-
li ukrajinsti historikové v SSSR k dispozici Zadné své centralni periodikum.

Nejtizivéjsim problémem ukrajinské sovétské historiografie zustala
nesporné jeji nadmérnd politizovanost a podiizenost vlidnouci ideologii
vyUGstujici az do dogmati¢nosti, se kterou ,strezila Cistotu® zakladnich tezi
o vyvoji Ukrajiny a jejich vztaht s Ruskem. Dlouhodobé zivaznymi zGsta-
valy nékteré teze nastolené ve stalinském obdobi, které nesmély byt zpo-
chybnény ani v dobé vlddy Nikity Chrud¢ova.6 Nemoznost ptekrodit tyto
balvany lezici v cesté znesnadfiovala samoziejmé také uplatnéni metodo-
logickych inovaci a posund. Postaveni i prestiznost historiografie ve spo-
leénosti za této situace pochopitelné upadaly a nebyly diny ani zakladni
moznosti jejiho dal$iho vyvoje a zdokonalovini. Mnoho $kody zpusobila
také okolnostmi vynuceni orientace podstatné ¢asti historikl na témata
z domicich d&jin 20. stoleti, kterd bylo nutno zpracovivat jen jako ilustra-
ci dobové platnych politickych tezi.

Nepfiznivé disledky pfineslo také omezovini poétu knih, asopist
i sbornikd, ve kterych by ukrajinskd historiografie mohla prezentovat své
vysledky jak na odborné, tak i popularizaéni Grovni. Na zikladé tradic
breznévovského obdobi trvalo vydavini nemalé ¢isti odbornych tituld
o ukrajinské tematice v rustiné.” V nékterych regionech Ukrajiny, a to
nejen na Krymu, nebyly v ukrajinstiné publikoviny téméf zZadné historické
monografie ani sborniky.8

Za neStastny jev lze oznalit také nadmérnou centralizaci vyzkumné
i publikaéni ¢innosti historikl. Tento trend omezoval moZnosti vsech
ostatnich odbornych center véetné universitnich mést i lokalit vybavenych

6 Nejmarkantngj§im piikladem je osud stranickych tez{ k 300. vyro&i ,,opétného sjednoceni®
Ukrajiny s Ruskem, které bylo mohutné oslavovino na jafe r. 1954. K tomuto tématu srv:
mdj piispévek ve sborniku Rozvoj &eské spoleénosti v Evropské unii, sv. 3, Praha 2004.

7 Kromé préce citované v poznimce 4 lze uvést jeté souhrnnou kolektivni monografii Isto-
riografija istorii Ukrainskoj SSR (zodp. redaktor 1. S. Chmel), Kijev 1986. Zde je hodnocena
z tehdej$tho hlediska relativné novéj§i odbornd produkce ke viem obdobim ukrajinskych
dgjin.

8 Toto konstatovani se tykd napf. odbornych center jizni Ukrajiny jako Odesa, Dnépropet-
rovsk nebo Doneck, ale také v odborné produkci charkovské se silné prosazovala rustina.
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vysokymi $kolami jiného typu. Zvlasté tizivé postihla tato skute¢nost Lvov,
jehoZ vyznam ve vyvoji ukrajinské (ale do znaéné miry i polské) historio-
grafie byl pfed r. 1939, resp. 1944 kli¢ovy. Zatimco tradice polské védy ve
Lvové po jeho pfipojeni k SSSR téméf zanikla, vyvoj ukrajinské historio-
grafie v tomto mésté byl po druhé svétové vilce pfibrzdén v porovnini
s mistnimi tradicemi a moznostmi. Od r. 1951 zde vyvijela ¢innost odbo¢-
ka Ustavu spoledenskych véd AV USSR zabyvajici se kromé jinych obort
také historickou tematikou. V jinych regionilnich centrech zistaly moz-
nosti prohlubovani historického vyzkumu vizany na pracovi$§té mimoaka-
demického typu. Nadmérni centralizace odborného vyzkumu se zietelné
odrazila také na zaostavani ukrajinské historické regionalistiky.?

Koncem 80. let neexistoval na Gzemi SSSR Zidny profesni spolek ukra-
jinskych historikt. Ukrajinska spole¢nost pro ochranu historickych a kultur-
nich pamitek zfizend na konci r. 1966 a usilujici o aktivizaci zijmu Sirokych
vrstev vefejnosti k této tematice nabyla charakteru masové spolecenské
organizace.l® Velmi nejistd by byla odpovéd na otdzku, zda se v disled-
ku existence tohoto spolku zvySovala reilna kvalita ochrany historickych
pamitek.

Z hlediska celosovétskych pomért a trendl byla ukrajinska historiogra-
fie v SSSR postupné zatlaéovina do periferniho postaveni a do stinu ruské
historické védy. Tim spiSe se prohlubovala izolace ukrajinského déjepisectvi
od historiografii jinych zemi i od mezinirodnich instituci koordinujicich
vyvoj této discipliny. Charakteristicka je Gcast jediného predstavitele ukrajin-
skych historika v ramci sovétskych odbornych delegaci, které byly vyslany na
tfi mezinirodni historické kongresy konané v letech 1955-1965.11

Ptekonavani vy$e jmenovanych i mnoha dalsich nedostatk bylo spoje-
no i na konci 80. let se znaénymi tézkostmi, které byly nepochybné vétsi

9V ukrajinstiné je pro tuto oblast historické price pouzivino terminu ,krajeznavstvo®. Ukra-
jinskou historickou regionalistiku mél i na konci 80. let nadile reprezentovat ideologicky
silné postizeny 26dilny soubor Istorija mist i sil Ukrajinskoji RSR. Jeji ukrajinskd varianta
vy$la v letech 1967-1974, od r. 1974 zadala vychézet ruskd paralelni varianta (pod nizvem
Istoria gorodov i sel Ukrainskoj SSR).

10 Skuteénost, ze spoleénost vykazovala v r. 1986 18 miliond individuilnich &lent zorganizo-
vanych v 75 000 zikladnich organizacich a kromé toho je$té 23 000 kolektivnich ¢lend vzbu-
zuje podezieni, Ze se jednalo o znaéné formalizovanou aktivitu.

A, V. Sancevy¢, Miznarodni konhresy istorykiv, in: REIU, tom 3, Kyjiv 1971, s. 144-145.
Napf. na stockholmském kongresu v r. 1960 &itala celd sovétskd delegace 44 G&astnika.
Vyjimkou byl ,domaci“, moskevsky kongres v r. 1970, jehoZ se zadastnilo 1400 sovétskych
historik{i. V rimci tohoto podtu se ov§em ztricela delegace Ukrajinské SSR, pfestoZe obséhla
netradiéné velky podet G¢astniki — pfes padesit.
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neZ nesnize, s nimiz zipasila ruska historicki véda. Jen zdanlivou vyhodu
nabizela dlouhodobé pretrvavajici podvojnost vyvoje ukrajinské historio-
grafie vznikld uz na pocitku 20. let 20. stoleti odchodem ¢isti historika
z ruské ¢&asti Ukrajiny do protibol$evické emigrace, resp. pfislusnosti Gzemi
zapadni Ukrajiny k jinym stitnim celkim nez SSSR. Dalsi vyrazny priliv
ukrajinskych historikli z vychodni i zipadni Ukrajiny do zemi zipadniho
svéta nastal poté, co si sovétski vojenska i stranicko-politickd moc v letech
1943 a 1944 znovu a dlouhodobé podmanila celou tuto svazovou republi-
ku véetné zipadoukrajinskych Gzemi.

V 80. letech 20. stoleti byla viak uZ situace emigralni historiografie
jin, protoze se zavrSila zdkladni generaéni obména. VétSina ukrajinskych
historika ¢innych v zdpadnim svété nemohla byt oprivnéné nazvina emi-
granty. Bez ohledu na svou pfislu§nost k ukrajinské nirodni skupiné nale-
zeli pfislusnici z tohoto okruhu k historiografiim pfislu§nych zipadnich
statd, zejména USA a Kanady. Dalsi ukrajin$ti odbornici byli ov§em sou-
stfedéni ve vétSsim poctu zapadnich zemi. Koordinaci jejich sili umoztioval
uz zminény ¢asopis (UD). Jeho vydévani, které zacalo v r. 1965, zastitovala
Ukrajinska historicki spole¢nost (UIT), kterd ze svého centra pusobiciho
na GUzemi USA zaji§tovala vzidjemné kontakty a soudrznost vSech ukrajin-
skych historika Zijicich mimo SSSR.

Znalné rozdily mezi obéma astmi ukrajinské historiografie dané roz-
sahem manévrovaciho prostoru, $kdlou metodickych postupt a interpre-
taénich moZnosti sovétskych i mimosovétskych odbornikd se koncem
80. let ve srovnani s diivéj§im stavem vyrazné nezmensily, objevily se viak
pokusy o vzijemnou komunikaci. Prvni moZnost navizini vyraznéjsich
kontaktd mezi pfislusniky obou vétvi ukrajinské historiografie poskytlo
zaloZeni Mezinirodni asociace ukrajinistl v italském Palermu uskuteénéné
v r. 1989. Vyraznéj§ich kontur nabyl pfislusny trend az na prvnim fadném
kongresu asociace konaném na konci léta r. 1990 v Kyjevé. Pravé sem dato-
vala pozdéji Ukrajinska historicka spole¢nost pocitek své snahy o pfevzeti
spoluzodpovédnosti za vyvoj historiografie pfimo v Ukrajiné — takovy krok
pro ni byl v pfedchozich desetiletich neproveditelny.

Piekotny vyvoj udilosti v r. 1991 pfispél ke zménim spolecenského
postaveni historikl i jejich oboru. Bylo uz uvedeno, ze do této doby se ofi-
cidlni historiografie sovétské Ukrajiny netéSila vyraznéj$i popularité ani
prestiZi obyvatel této republiky. Pro historické zijmy rodici se ukrajinské
opozice byly smérodatné spiSe price autorG v pfedchozich desetiletich
zakdzanych nebo programové zapominanych. Zvlasté vyrazné se zadal
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obnovovat zijem o dilo Mychajla Hrusevského. Tento autor monumentalni
syntézy vydivané v prvnich tiech desetiletich 20. véku (Istorija Ukrajiny —
Rusy) nebyl ov§em vniman jako pouhy historik, ale do znaéné miry i jako
politik, ktery se vyrazné podilel na Gsili Ukrajiny o ziskini stitnosti v letech
1917 a 1918.12

Tento trend se pfenesl i na Ukrajinu, kde bylo Hru$evského dilo az do
konce 80. let pausilné zavrhovino. Z faktografického hlediska bylo pfitom
tiSe vytéZovano témi historiky, ktefi k nému méli pfistup. Nepfekvapuje,
ze po padu ideologickych bariér sméfovala ¢ast ukrajinské historické obce
i laickych zijemct k nekritické glorifikaci zminéného historika i jeho
odbornych koncepci. Za jeden z pozitivnich trendl vyvoje v 90. letech lze
v§ak oznadit snahu o maximalné podrobné poznini Hru$evského biografie
i prament spojenych s jeho Zivotem a dilem - bézné bylo pro price to-
hoto zaméfeni pouzivino dokonce zvla$tniho terminu ,hrusevskoznav-
stvo“.13

Teprve udilosti nisledujici po srpnu 1991 (zejména dolasny zikaz &in-
nosti KS Ukrajiny) odstranily hlavni faktor ovliviiujici v pfedchizejicim
obdobi vyvoj historiografie. Teoreticky se této védni discipliné oteviely
znaéné vyvojové moznosti. Nahlé odstranéni ideologického tlaku v§ak samo
o sobé nemohlo garantovat, ze ukrajinsti historikové dokiZzou urychlené
a bez problémi nabidnout takové pojeti déjin své zemé a niroda, s kterym
by se mohla ztotoznit ukrajinskd inteligence i $ir$i vrstvy obyvatelstva, které
byly tak rychle vrzeny do postsovétské skuteénosti. Propagandistické usili
spojené s referendem o ukrajinské nezdvislosti (1. 12. 1991) bylo pfitom
nesporné ovlivnéno reinterpretaci nékterych udalosti z déjin Ukrajiny.
Vhodné vybrani fakta i argumentace zaloZzena na jejich zikladé pomohly
zvysit pocet voli¢h, ktefi se vyslovili pro ukrajinskou nezavislost.

Formovini stitni reprezentace nezavislé Ukrajiny vstoupilo na konci
r. 1991 do nové etapy. Vedouci €initelé stitu pfitom zprvu jasné nenazna-
Cili, jak si predstavuji vyklad nirodnich déjin, kterého by se mohli pfi rea-
lizaci své vnitfni i zahraniéni politiky a v rimci upeviiovani vlastni mocen-
ské pozice pfidrzet. Pfedstavitelé ukrajinské politiky neméli zprvu snad ani
dost ¢asu podrobné se nad takovymi zilezitostmi zamyslet, protoze vyvoj

12 Z3kladni Gdaje o ¢innosti M. Hrugevského obsahuje &esky kniZni nekrolog (Jaroslav Bidlo,
Mychajlo Hrudevskyj, Praha 1935. Stv. i Bohdan Zilynskyj, Vztah Mychajla Hruevského
k Cechim a k éeské véd¢, in: Ukrajina v soucasné eské historiografii, Praha 2000, s. 68-81.

1BV rozvoji bidini o Hrudevského Zivoté a dile se vyrazné angazoval napf. vedouci &initel
UIT, prof. Ljubomyr Vynar plsobici v USA.

217



udalosti byl velmi pfekotny. Pfitom se politikové v projevech uréitych his-
torickych udalosti z nirodnich dé€jin dotykali, nebot Gplné se jim vyhnout
nebylo mozné. Postoj ukrajinské historiografie a mnoha jejich predstavite-
1& (zejména byvalych ¢lent komunistické strany) charakterizovala po uréi-
tou dobu nejistota co do sméfovani dal§iho vyvoje doprovizeni védomim,
ze ze strany nové politické moci nepfichizi zidni jasné formulovani
objednivka adresovani historikim.

Urcité provizorium pretrvivalo i v zikonodirné sféfe. Parlamentni
poslanci se museli postarat o vydani novych norem tykajicich se Sirokého
okruhu historickych pamatek a prament i zileZitosti spojenych s jejich
ochranou. Jako prvni byl na konci r. 1993 schvilen Zikon o nirodnim
archivnim fondu a archivnich institucich, jiné nasledovaly az v dalsich
letech.14

Uskuteénéni potfebnych zmén v §ir§im méfitku, zejména disledné
a raciondlni pfetvofeni ukrajinské historiografie, nebylo v kritké dobé
proveditelné. Jak u velké ¢asti jednotlivcd, tak instituci chybéla potfebna
schopnost sebereflexe &i ochoty k ni. Neexistovaly podminky k provede-
ni skute¢né vnitini ocisty celého oboru, jejiz nezbytnost byla tehdy &asti
historikt pocitovina s ohledem na nepfirozeny vyvoj v pfedchozi ¢asové
etapé. BéZnym jevem se stala zdsadni proména politickych stanovisek
i prioritnich tematickych okruhd, které se jednotlivi odbornici pokouseli
zpracovat.

Dlivod byl pochopitelny — ve své dosavadni podobé byl téméf Gplné
zmrazen vyzkum d&jin komunistické strany. Ustav déjin strany pfi UV KSU
zaujimajici ve struktufe ukrajinského dé&jepisectvi dosti podstatné misto,
byl urychlené pfejmenovin na Ustav politickych vyzkumd, ani pod takto
zménénym jménem viak nebyl po srpnu 1991 uvidén jako spoluvydavatel
UIZ. Dosavadni zaméstnanci Gstavu nejednou hledali uplatnéni na jinych
pracovitich. TotéZ lze fici o pracovnicich poletnych kateder déjin KSSS,
resp. KSU na ukrajinskych universitich, jejichz ¢innost nahle ztratila smysl,
protoze stit ztratil zijem na jejim pokradovani.

Za této situace se formélné zvysila role Ustavu d&jin Ukrajiny Akade-
mie véd, z jejihoz oznaleni byl po srpnu 1991 vypustén upfesiujici

14 Texty pfislu§nych dokument? jsou otidtény ve shorniku Zakonodavstvo Ukrajiny pro kul-
turu za stanom na 10 serpiia 2000 roku (Oficijne vydanfia), Kyjiv 2000. Kromé archivniho
zékona (s. 15-27) zde najdeme napf. Zakon o muzeich a muzejnictvi (z r. 1995), Zikon
o vyvozu, dovozu a néivratu kulturnich statkd (z r. 1999) a Zikon o ochrané kulturniho
dedictvi (z r. 2000).
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dovétek ,,Ukrajinské SSR®. Tato instituce vSak neprosla v r. 1991 ani bez-
prostfedné poté podstatnéj$imi personilnimi a organizaénimi proménami.
Spise kuriéznim paradoxem byla skuteénost, Ze kyjevskd Kirovova ulice,
v niz sidlila fada Gstav akademie véd véetné historického (umisténa zde
byla i redakce UIZ) byla pFejmenovina v r. 1993 privé jménem M. Hru-
Sevského.

Ustfedni asopis Ustavu d&jin Ukrajiny si uchoval pozici centrilniho
historického periodika, které bylo v r. 1991 a v bezprostfedné nasledujicim
obdobi pomérné dlouho charakterizovino vyraznou nehybnosti. Je pii-
znaéné, Ze mezi lednem a prosincem r. 1991 nebyla v rimci 21¢lenné
redakéni rady Casopisu uskute¢néna jedinid personilni zména.l> Vyrazem
viule po uréitych novych pfistupech bylo snad jen akceptovani principh
my3lenkového pluralismu redakei, deklarované v UIZ poprvé v listopadu
1991.16

Casopis jakoby ztricel v obdobi po potvrzeni ukrajinské nezivislosti
dech stejné jako fada jinych odbornych nebo vieobecnéji zamérenych pe-
riodik. Redakce UIZ musela sniZit poet roéné vydavanych &isel ze dvanicti
na $est, po uréitou dobu navic narGstaly potiZe s dodrZzovinim ¢asového
harmonogramu jejich vydavani. Vyrazné zacal klesat niklad ¢asopisu.l” Re-
dakce zacala pfimo v listu oslovovat pfipadné sponzory, ktefi by umoznili
dal$f vydavani UIZ.

Okolnosti si vynutily také zménu vydavatelské politiky v oblasti odbor-
nych monografii. Pfednost dostivaly méné rozsihlé tituly publikované
v podobé velmi skromné vybavenych broZzur zbavenych obrazového mate-
ridlu a ti§ténych na papiru znaéné problematické kvality. Tato skuteénost,
a¢ se to mlzZe zdat paradoxni, pfispéla v§ak k urcitému zpruznéni vydava-
telské praxe historického Gstavu. Obdobné problémy byly tehdy charakte-
ristické pro ukrajinské vydavatelské poméry v plném jejich rozsahu.

Vyrazné zmény ve sloZeni redakéni rady UIZ nastaly az ve druhé polo-
viné roku 1994. Tehdy se na jeho vydavani podilel vedle Ustavu d&jin Ukra-

15 $éfredaktorem tedy ztstival M. V. Koval, funkei tif jeho zastupchi vykonavali V. M. Volko-
vynskyj, V. I. Kuznecov a V. M. Ry¢ka. Jako védetti redaktofi UIZ byli uvddéni Koval, Vol-
kovynskyj a Rycka.

16 Redakce otiskuje materidly, aniz by vzdy sdilela nizory jejich autord,“ pravi se poprvé
v UIZ 1991/11, obélka s. 2. 5

17 Na pocatku r. 1992 &inil naklad UIZ 12 625 vytiskd, o tfi roky pozd&ji se jednalo uZ jen
o 7510 vytiskG a koncem 90. let se propadl k rozsahu zhruba 1500 vytiskd, tedy téméf na
desetinu vychoziho stavu. P¥islu§né Gdaje byly pravidelné uvidény na druhé strince obalky
kazdého ¢&isla.
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jiny jesté Ustav nirodnich vztahd a politologie Nirodni akademie véd
Ukrajiny, jak znél jeji ndzev po dal$i zméné. V mezidobi opustila redakéni
radu tfetina dosavadnich ¢élend (sedm osob) - nahradilo je dvanict ¢lent
novych, zménili se také dva ze t¥{ védeckych redaktord.1® Redakéni rada se
timto krokem z poloviny obménila. Do jejiho Cela se postavil na misto
M. Kovala Valerij Smolij. Jeho hlavni specializaci bylo uz pfed poc¢itkem
90. let kozické obdobi ukrajinskych déjin, jehoZ vyzkum zalal nilezet
k velmi popularnim a vyhledivanym.

Uz v r. 1993 byly naviziny prvni kontakty ptedstaviteld UIZ s konku-
renénim Ul a naznalen program uréité budouci spoluprice.’® Realizace
podobnych projektt viak zGstdvala dosti sloZitou zileZitosti. Texty ukra-
jinskych historikd z diaspory nebyly a% na malé vyjimky v UIZ ti$tény ani
v nisleduyjicich letech. Uréitym projevem uznini pro dfive odmitaného
protivnika se stal a% jeden z ¢linkd otisténych u pilezitosti 30. vyro&i UIZ
a pokousejici se o paralelni sledovani a komentovini minulosti a vzijem-
nych vztaht obou periodik.20 Slavnostni &islo UIZ vénované jubileu toho-
to Casopisu naznadilo, Ze historikové postaveni do jeho éela rozhodné
neztratili sebevédomi. Prostor k hodnoceni dosavadni cesty UIZ dostali
v jubilejnim &isle nejen byvaly $éfredaktor,?! ale také funkéné nejvyse posta-
veny historik v ukrajinském staté i hlavni predstavitel historikd ukrajinské
diaspory. Z hlediska ¢asopisu viak bylo dulezitéjsi, Ze slova se ujal i ,,hod-
notitel nejvy$$i“ z neodbornych kruhd - jubilea ¢asopisu vzpomnél i teh-
dejsf ukrajinsky president Leonid Kuéma.22

Ponékud vétsi reorganizace historickych pracovist zaméfujici se na zkva-
litnéni vysledk odborné price charakterizovala postaveni historiografie na
ukrajinskych universitich i jinych vysokych $kolach. Princip centralizace byl
asponi zCasti opustén. Nejen dosavadni, ale také nové vzniklé university zis-
kaly moznost uréitého vzijemného soutéZeni. Platilo to v nemalé mire
i v pfipadé Kyjeva, kde doposud jediné statni univerzité vyrostl soupef. Kon-
kurenéni Kyjevsko—mohyljanska akademie navizala nizvem na prvni vycho-
doslovanskou vysokou $kolu s tradici sahajici do poloviny 17. stoleti.

18 Jako védeti redaktofi UIZ byli v dal$im obdobi uvidéni O. Rejent, V. Ryc¢ka a O. Rubljov.

V. R. Mychajlyk, ,Ukrajinskyj istoryCnyj zurnal® ta ,Ukrajinskyj istoryk®: obriji spivrobit-
nyctva, UIZ 1994/1, s. 154 (jednalo se o setkini V. M. Ry&ky s L. Vynarem).

20 L. D. Sakada, Dva zurnaly ukrajinskych istorykiv: ,,Ukrajmskyj istory¢nyj zurnal“ ta ,Ukra-
jinskyj istoryk®, UIZ 1994/4, s. 58-68. L. Sakadovi patfila i mezi pfispévatele UL

21 M. V. Koval, Flahman vitéyzianoji istoriohrafiji, UIZ 1998/4, s. 11-19.

2 Tamtéz, s. 3.

220



Vyrazné oZilo také lvovské akademické i univerzitni centrum, k ¢emuz
pFispél névrat Sevéenkovy védecké spolegnosti z exilu v zipadnim svété do
jejiho puvodniho plsobisté uskuteénény na pocatku 90. let. Viysoké skoly
s vyukou historie se v§ak objevily ve zvét§eném poctu i jinde, napf. na
Volyni, lezici v pali cesty mezi Lvovem a Kyjevem. Pomaleji vzrastal
i vyznam dal$ich universitnich center zajistujicich vyuku historie (napf.
Cernovice na Bukoviné nebo Uzhorod v Zakarpatské oblasti).

Nehledé na zminéné vzijemné rozdily byly akademické i vysokoskol-
ské instituce brzy po r. 1991 stizeny podobné sloZitymi problémy. Jednalo
se o zpusob a podobu financovani historického vyzkumu i publikaénich
projektl ovlivnéné tézkym propadem ekonomiky nezivislé Ukrajiny
v prvni poloviné 90. let. Financovani védy, nejen instituci a jejich pracov-
nikd, ale i publikaci vysledkt historického vyzkumu, nemohlo byt zajisto-
vano v dostateéném rozsahu.

Historiografie ztratila postaveni ideologického pomocnika a podpurce
drivéjsi vedouci politické sily a soucasné se ztratil politicky subjekt odmé-
fAujici ji za prisluiné sluzby. Vytvofilo se urité vakuum, které vedlo k ome-
zovani vyzkumnych a vydavatelskych programi odbornych pracovist. Je
samozfejmé, ze skoncilo také dosavadni upfednostiovani pfedimenzova-
ného a odborné problematického vyzkumu nejnovéjsich déjin. V dasledku
ztraty dosavadnich socidlnich a finanénich jistot nastal odliv ¢asti odbornika
do nadéjnéjsich vydéleénych sfér. Jini historikové se snazili ziskat moZnost
price v zahrani¢nich odbornych centrech nebo téZit z raznych stipendij-
nich a grantovych programi finanéné zajiStovanych previdzné z prostoru
zipadniho svéta nebo byvalych sateliti SSSR z prostoru stiedovychodni
Evropy.

Pokud bychom chtéli v této souvislosti hovofit o jakémsi ,procisténi
oboru“, znamenalo by to podlehnuti uréitému optickému klamu. Vyvoj
ukrajinské historiografie po r. 1991 byl poznamenin tim, Ze nebyli prak-
ticky nijak postizeni historikové, ktefi v pfedchozim obdobi vytvireli pod
patronitem KSU zpolitizovanou a odborné ¢asto zcela bezcennou podobu
ukrajinského déjepisectvi. Védelti pracovnici, ktefi zaujimali na sklonku
sovétského obdobi vedouci pozice, dokizali si své postaveni zachovat bez
ohledu na docdasny zanik KSU. Se stranou se ovSem organizaéné i nizoro-
vé rozesli a postavili se na nové, stitotvorné pozice — at uz z presvéddéeni
nebo proto, Ze to vyzadoval vyvoj. Tito jedinci tak samoziejmé zablokova-
li moznost podstatnéj$ich institucionalnich promén ukrajinského déjepi-
sectvi a znemoZnili razantnéj$i nastup predstaviteld mlads$i generace.
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Cist ukrajinskych historikd nemohla byt s vy§e popsanymi trendy vyvo-
je své discipliny spokojena. Jednalo se zvla$té o ty jedince, jejichz publikag-
ni i jiné moZnosti byly za sovétského rezimu omezeny nebo zcela zne-
moznény. Nékteré z nich lze dokonce oznadit za sympatizanty ukrajinského
intelektudlniho disentu 60. a 70. let. Nejzniméjsi osobou z tohoto okruhu
se stal archeolog a historik Mychajlo Brajéevskyj, ktery v poloviné 60. let
zpochybnil stranickou tezi o opétném spojeni Ukrajiny a Ruska v r. 1654,
jejiz vyznavani bylo v odbornych kruzich po vice nez tfi desetileti zavaz-
né.B Néktefi z téchto historikd navic nedetfili vyraznou kritikou ani pfi
hodnoceni zakladnich aspektd vyvoje ukrajinského stitu po r. 1991.24

Pro osoby z uvedeného okruhu mohl byt dil¢im vychodiskem vstup do
UIT. Vedeni spole¢nosti pteneslo v 90. letech podstatnou ¢ast aktivit orga-
nizace ze zdpadniho svéta na ukrajinskou padu. Konference k 30. vyrodi
vzniku UIT se konaly v r. 1995 ve Lvové, Kyjevé a Uzhorodé.? Je ptiznaé-
né, Ze zatimco ve Lvové nasla tato akce zfetelné pozitivni ohlas, v hlavnim
mésté Ukrajiny byla fadou historikd z okruhu Ustavu dé&jin Ukrajiny & UIZ
ignorovana. Tato skuteénost svédéi vyrazné o odlisné podobé nilad v rGz-
nych odbornych centrech - zejména v prostfedi jizni Ukrajiny nenachize-
ly zprvu snahy spoleénosti vyraznéj$i ohlas. Prilomem se stalo az zaloZeni
odbocky v Odése v [été r. 1999.26

Tiskovy orgin spole¢nosti — Ukrajinskyj istoryk — byl sice nadile ti§tén
v USA, v jeho redakéni radé€ a skupiné konzultantl se vSak v pomérné vel-
kém pocltu objevili historikové z Ukrajiny. Funkci redaktora vykonival
Mychajlo Brajcevskyj. Ze 14 ¢lenG redakéni rady jich téméf polovina (Sest
osob) ptsobilo na Ukrajiné (J. Daskevy¢, J. Dzyra, M. Kovalskyj, J. Mycyk,
O. Mazurok a V. Serhijéuk). Nikdo z téchto historikd se soubézné nean-
gazoval v rimci UIZ.

Pokud pfihlédneme ke geografickému momentu, zjistime, Ze z ukra-
jinskych historiografickych center byly v redakéni radé dasopisu kromé

2 Srv. posledni verzi Brajéevského centriln{ price Pryjednanfia ¢ vozzjednanfia? (Tryptych)
oti§ténou ve sborniku Perejaslavska rada 1654 roku (Istoriohrafija ta doslidZenfia), Kyjiv
2003, s. 294-418 s komentifem I. Hyryée (s. 419-425). Tato udalost si uchovéva v ukrajin-
ském historickém mygleni hlavni misto.

% Upozornit lze napf. na publicistické texty historika J. Dagkevyée na strinkich nékterych
narodné-radikilnich periodik, napt. v kyjevském tydeniku Sljach peremohy.

5 Informace o téchto akcich pfinesl jubilejni svazek UI 32 (1995), s. 344-347, 353-356.

2% Vadym Chmarskyj, Odeskyj oseredok UIT: utvorentia i perspektyvy dijalnosti, in: Ukrajin-
ska istoryéna nauka na porozi XXI stolitta, tom 1, Cernivci 2001, s. 93-95.
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Kyjeva zastoupeny je$té Lvov, Uzhorod, Ostroh (na Volyni) a Dnépropet-
rovsk. Také skupina autora publikujicich v Ul byla zhruba z poloviny tvo-
fena historiky plsobicimi v Ukrajiné. Paritni zastoupeni obou skupin histo-
rikQi bylo dodrZeno i pfi vytvoteni Svétové konzultaéni rady UIT v r. 1998.77
V tomtéz roce existovalo na ukrajinském Gzemi sedm mistnich organizaci
UIT a dal3i dvé se nachazely ve fizi organizace.? Lze tedy konstatovat, Ze
ukrajinsti historikové se na urcitou dobu rozdélili do dvou proudd, které
vyvijely badatelskou a vydavatelskou ¢innost paralelné a udrzovaly mezi
sebou jen pomérné omezené kontakty.

Svéraznou reakei na snahy Ukrajinské historické spole¢nosti o rozsife-
ni ¢innosti z diaspory pfimo na Gzemi Ukrajiny bylo vytvoreni Ukrajinské
akademie historickych véd v r. 1999. Jejim prezidentem byl zvolen Valerij
Smolij, v té dobé uz po dva roky vicepremiér Ukrajiny. Jako jeden z vice-
prezident nové struktury se prosadil Volodymyr Lytvyn, $éf administrace
tehdej$iho prezidenta Kuémy a od r. 2000 predseda ukrajinského parla-
mentu.?

Brzy po rozpadu SSSR zalaly byt vyslovoviny pochybnosti o redlném
obsahu nové vzniklé ukrajinské stitnosti. Nesporné je, Ze dosavadni
»gubernska® Ukrajinskd SSR se pretvofila do podoby stitu nezavislého vice
nez v kterékoli ¢asti sovétského obdobi svych déjin. Postsovétska Ukrajina,
kterd se zbavila dosavadniho viesvazového rimce, nesporné potiebovala
historiografii nezavislou na zavrzenych ideologickych schématech. Nejci-
telngji byl tento problém pocitovin ve vzdélivaci sféfe, a to prakticky
u viech stupiii a typh $kol. Do konce 80. let nebyly vykladany déjiny Ukra-
jiny jako samostatny pfedmét ve Skolich této republiky — pfedniseny byly
déjiny SSSR reprezentované samoziejmé predevsim ruskou historickou lat-
kou.30

Dulezitym Gkolem ukrajinskych historiki se proto stala pfiprava
novych, populirnéji pojatych syntéz a uéebnic. Jejich cilem bylo postupné
vytvareni historického mysleni nejmladsi generace obyvatel, ale také jeho
zména u pfislu§nikd generaéné star$ich skupin, pokud byli ochotni o téch-
to zileZitostech uvaZovat. V podminkich silné ekonomické, socidlni a z¢&sti

27 Ul 35 (1998), s. 354.

28 Tamtéz, s. 355-358. Jednalo se o pobocky v Kyjevé, Ostrohu, Uzhorodg, Cernovicich, Dro-
hoby¢i, Charkové a Lvové, resp. v Dnépropetrovsku a Cerkasech.

2 UIZ 1999/3, s. 158.

30 Na tuto skuteénost s trpkosti upozortioval ve svych denikovych ziznamech napt. slavny fil-
movy rezisér O. DovZenko.
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i moralni krize, kterd se v novém stité projevovala v maximalni mife po
znaénou ¢&ast 90. let 20. stoleti, se puvodné vzrustajici zijem o déjiny zemé
samoziejmé z&4sti redukoval.

Publikovani novych uéebnich pfiruéek nebo populirné zpracovanych
kompendii, ale také napf. $kolnich historickych atlasa, pfedstavovalo dalezi-
ty krok kupfedu pfi utvrzovani spoleéenské funkce ukrajinské historiografie.
Nikdo si uz nemohl uchovat monopol na jejich zpracovini, objevily se i syn-
tézy mladych historikd (napf. Natalie Jakovenkové a Jaroslava Hrycaka),
které se dockaly i prekladu do nékterych cizich jazykd. Zaroven se v rimci
podobnych vykladlG ukrajinskych déjin zalaly projevovaly uréité regionalni
rozdily mezi jednotlivymi odbornymi i vydavatelskymi centry.

Zivéreénou ¢&ast vykladu se pokusim vénovat pohledu na chronolo-
gické a tematické okruhy, které ukrajinsti historikové v 90. letech zkou-
mali a k nimZ publikovali své price i edice dokumentl. Také zde se ve
srovnani s pfedchozim obdobim prosadily uréité inovace a zmény dané
tim, Ze celostitni planovani historické price pfestalo v diivéj$i podobé
existovat.

Nelze Fici, Ze by vyrazné poklesl zijem o zkoumani ukrajinskych dé&jin
20. stoleti. Spise se jednalo o zisadni preorientovini hodnoticich kritérii
a zménu témat vnimanych jako prioritni. Takovéto postaveni ziskaly pro-
blémy dosud zcela nebo ¢isteéné tabuizované. Velky zijem historika zaca-
ly vyvolavat otazky spojené s tradici ukrajinské stitnosti od stfedovéku az
do 20. stoleti. Vyrazné se prosazovaly niméty spjaté s pokusem o nastoleni
ukrajinské stitnosti v letech 1917-1920, tedy pokusim o vy¢lenéni Ukrajiny
z rozpadlého carského Ruska a Rakouska-Uherska, resp. o sjednoceni obou
ponékud odlisné se vyvijejicich stitnich celkd — Ukrajinské lidové republiky
a Zapadoukrajinské lidové republiky.3! Tato tematika se stala v jistém slova
smyslu kultovni a jejimu zkoumani je vénovaina znaéna energie.

Pozornost byla vénovina i pozdéj$im, z tohoto hlediska méné Gspés-
nym pokus@im spjatym zejména s ukrajinskym nacionalismem jako ideolo-
gii a s ozbrojenym hnutim odporu postupné zipasicim proti statni i vojen-
ské moci nejprve polské (do r. 1939), poté sovétské i némecké (v letech
druhé svétové vilky) a poté sovétské i polské (v letech 1944-1947). Zajem
o ukrajinsky nacionalismus je zacilen pfedev§im na dobu jeho rozvoje

31 Vyvoj vychodoukrajinské varianty stitnosti byl v prabéhu r. 1918 pferuden existenci polo-
monarchické formy Ukrajinského stitu vedeného hetmanem Pavlem Skoropadskym. Také
tomuto obdobf a jeho pfinosiim byla od poéitku 90. let vénovina pozornost historikd.
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pfimo na Gzemi zipadni Ukrajiny, zejména ve vychodni Haliéi. Proto také
prubézné rozvijeny zijem o tento fenomén byl nejsilnéjsi v zipadoukrajin-
skych regionech, ale v mens$im rozsahu se projevil i jinde v Ukrajiné.

Motivaci pro ¢ast zejména mladych historikd se stala skuteénost, Ze
v 90. letech 20. stoleti byla zpét na Ukrajinu pfenesena ¢innost exilového
nacionalistického hnuti. Jeho predstavitelé, rozdéleni do nékolika navzi-
jem znepratelenych frakci, se s nepfili§ velkym Gspéchem pokusili vstoupit
do aktuilnich politickych zapast. Vzhledem k tomu, Ze toto hnuti aktivné
zkoum4 vlastni historii, je zijem historikl o tuto tematiku jesté vice posi-
len, zvlasté kdyZz nizory vefejnosti v rlznych regionech Ukrajiny jsou
v této véci vyrazné diferencovany a védecké zkoumani je doprovizeno sil-
nymi kontraverzemi v tisku.

Ukrajinsti historikové zkoumajici 20. stoleti se zacali ve vzristajicim
rozsahu zabyvat také moderni ukrajinskou emigraci a diasporou a vyznam-
nymi osobnostmi z jejtho okruhu. V pfipadé vybéru nékterych témat hrila
duleZitou roli moznost vyjezdu do zahrani¢nich archivi, kterd Gspé$nost
vyzkumu této oblasti do znaéné miry podmiriovala. Mnoho bylo ukrajin-
skymi odborniky vykonino i pfi zkoumani fenoménu ukrajinské emigrace
v mezivile¢ném Ceskoslovensku. V piipadé této oblasti historického
vyzkumu je tfeba podtrhnout postupné se prosazujici nibéhy sméfujici
k interdisciplinarité vyzkumu i podil odbornikd z jinych zemi.32

Neni tfeba zvlasté zduraziiovat, Zze v 90. letech se samoziejmé prosadil
soubéZny Gstup latek tykajicich se ukrajinskych dgjin 20. stoleti, které zauji-
maly v sovétském obdobi v ustilené, politicky posvécené hierarchii hodnot
pfedni misto. Jednalo se zejména o tematiku spjatou s vnéj§im i vnitfnim
vyvojem KSU. Silné zredukovini poétu praci vénovanych vyvoji problema-
tické, av§ak nepominutelné politické struktury vak lze vnimat jako urcitou
chybu. Plnohodnotné zpracovani ukrajinskych déjin vétsiny 20. stoleti se bez
hlubsi znalosti této tematiky neobejde.

Druhy tematicky okruh, jemuz byla vénovina daleko vyraznéjsi pozor-
nost nez dfive, se vztahoval k tradici ukrajinské stitnosti ve star§im obdo-
bi. Jednalo se o vyklad a rozbor specifického fenoménu, kterym byl své-

32 Toto konstatovani plati samoziejmé i pro Ceskou republiku, kde se v 90. letech uskutegni-
lo za G&asti domécich odbornikd i referentd z Ukrajiny i daldich zemi, nékolik odbornych
konferenci a seminfd vénovanych této problematice. Také z téchto akci vze$lo nékolik
sbornikd, které viak z hlediska okruhu autorti ani tematického zaméfeni nelze jednoznaé-
né viadit mezi produkty ukrajinské historiografie.
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razny, kritkodobé existujici hetmansky stit (v ukrajinitiné oznaovany ter-
miny Hetman$&yna nebo kozacka derZava) rozvijejici se v severovychodni
Ukrajiné mezi polovinou 17. a 18. stoleti.33

O néco méné vyrazné vysledky pfinesl vyzkum dé&jin Kyjevské Rusi
v samostatné Ukrajing, jakkoli v tradici sledovani ukrajinské stitnosti, resp.
historickych pfedstupnia jeji soucasné podoby zaujimi tato problematika
vyraznou roli. Jednim z divodd mohly byt uZs§i interpretaéni moZnosti
naskytujici se pfi praci s relativné uzavienym souborem pramend. V nové
vydavanych syntézich ukrajinskych déjin je viak obdobi Kyjevské Rusi vzdy
vyrazné zastoupeno. Interpretace této ¢asti déjin Ukrajiny vyvolava pole-
mické stfety a interpretaéni spory s ruskymi specialisty. Obecné Ize fici, Ze
se po dlouhodobé stagnaci vynofila jako perspektivni obor také ukrajinska
medievistika a intenzivnéji nez dfive probihal také vyvoj pomocnych véd
historickych.

Zkoumina byla samoziejmé také ostatni obdobi vyvoje ukrajinského
GUzemniho areilu. Objevila se celd fada témat usilujicich o metodologicky
nové uchopeni témat z kulturnich déjin a cirkevnich déjin nebo déjin osvé-
ty. Vyrazné se rozviji na riznych Grovnich historickd regionalistika, ackoli
i ona trpi ¢asto nedostatkem finan¢nich prostfedkd. Problematika historic-
ké produkce v Autonomni republice Krym, kteri je z tohoto hlediska prav-
dépodobné nejspecifi¢téjsi, nemlze byt na tomto misté posuzovana vzhle-
dem k tomu, Ze o jejim vyvoji nemam k dispozici dostatek Gdaja.

Pro &eského Ctenafe by byla jesté zajimavéj$i problematika regionalni-
ho déjepisectvi v Zakarpatské oblasti, tykajici se i nékdej$i Ceskoslovenské
spravy Gzemi Podkarpatské Rusi. Publikaci z této oblasti je k dispozici dale-
ko vice, protoZe se aktivizovalo uzhorodské intelektudlni i vydavatelské
centrum, nejsilnéj$i v regionu. Zvlastnim problémem se stal vznik organi-
zovaného, reilné mensinového rusinského hnuti, jehoZ pfedstavitelé se
kromé hlavnich snah sméfujicich do oblasti filologie pokusili o vlastni his-
toricky pohled na historii regionu a jeji etnické aspekty.3*

Zda se, ze spoledenska potfebnost, resp. vyuzitelnost ukrajinské histo-
riografie se po pfekonini prvotni nejistoty v prubéhu sledovaného deseti-

33 Srv. napt. sbornik Ukrajinska kozacka derzava: vytoky ta $ljachy istoryénoho rozvytku.
Materialy &etvertych vseukrajinskych istoryénych &ytat (red. V. Smolij), Kyjiv 1994.

34 Sumarizaéni charakter mé encyklopedie, kterou pfipravil v rutiné Ivan Pop, Enciklopedija
Podkarpatskoj Rusi, UZgorod 2001, jeji koncepce a zaméfeni je viak velmi diskusni. Autor
se poté prezentoval i dvéma Ceskymi kniZnimi tituly.
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leti nakonec opét zvysily. Jednim z potvrzeni této skutecnosti a dosti zaji-
mavym fenoménem se pomérné rychle stala Gcast nékterych historika
v nejvyssich strukturich rGznych vétvi stitni moci. V bezprostfednim okoli
prezidenta ziskali postupné vyznamnou pozici Dmytro Tabaényk a Volo-
dymyr Lytvyn, jako mistopfedsedové vlady pusobili v riznych obdobich
Ivan Kuras a Valerij Smolij.3

V tomto sméru je ov§em navazovano na urité prvky tradice ze starsi-
ho obdobi. Napf. historik P. Trotiko byl v letech 1961-1978 rovnéz ukra-
jinskym vicepremiérem a z této funkce pak vedla jeho cesta do akademic-
kého historického Gstavu. Nova generace postsovétskych historikl-politika
se s vyjimkou V. Smolije pfed svym vstupem do politiky do rozvoje histo-
rické védy nijak vyrazné nezapsala. Nesporni je také angaZovanost téchto
osob v rimci komunistické strany v poslednim obdobi jeji existence pred
r. 1991, ktera ovlivnila i jimi zkoumanou tematiku tykajici se nejnovéjsich
déjin. S novymi aktivitami KSU otevienymi po r. 1993 uz tito historikové
svij osud nespojili, coz nijak nepfekvapuje. ZUstdva otizkou, zda tato
forma osobniho propojeni nékterych historiki s politikou mize celému
védnimu oboru pfinést néco pozitivniho.

Prostfednictvim téchto poznimek se blizim k shrnuti celého tématu.
Pfestoze rok 2000 v déjinich Ukrajiny jako stitu zidnym vyraznym mezni-
kem nebyl, lze z hlediska vyvoje ukrajinské historiografie upozornit na
nékolik zajimavych udéilosti. Nami sledované desetileti bylo symbolicky
uzavieno vydinim posledniho svazku patnictidilného cyklu publikaci se
spole¢nym nazvem ,Ukrajina v prabéhu staleti“. Soubor, ktery vychizel od
jara r. 1998, lze vnimat jako do jisté miry reprezentativni a ziroveri poli-
ticky posvéceny z vys§§ich mist.36

Druhou dulezitou udalosti, kterd zaslouzi pfipomenuti, byl Mezi-
nirodni védecky kongres nazvany Ukrajinska historickd véda na prahu
21. stoleti. Jeho konini v mésté Cernovicich v kvétnu r. 2000 zajistily
¢tyfi instituce. Velmi déleZzitym momentem se stala spoluprice Ustavu

35 Pfipojme jesté, ad je to asové mimo rimec tohoto zpracovani, Ze po parlamentnich vol-
bach z jara r. 2002, byl V. Lytvyn zvolen ptedsedou ukrajinské Nejvy$§i rady a v této funk-
ci setrvdval i na po&itku r. 2005, po nistupu prezidenta Juiéenka do funkee.

36 Cyklus definovany v tiraZi jako ,védecko-popularni“ byl napsin 24 autory, vydalo jej kyjev-
ské nakladatelstvi Alternatyvy a jako hlavni redaktor je uveden akademik V. A. Smolij. Cely
ptedposledni svazek je vénovin privé popisu udalosti let 1991-2000 (V. M. Lytvyn, Ukraji-
na na mezi tysjacolit /1991-2000 rr./, Kyjiv 2000), zatimco posledni dil zpracoval tematiku
ukrajinské diaspory.
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déjin Ukrajiny Narodni akademie véd Ukrajiny a Ukrajinské historické
spole¢nosti spojujici odborniky z USA, Ukrajiny, Kanady a nékterych
evropskych zemi. Celou akci tak lze chipat jako zavr$eni urdité etapy
spoluprice obou hlavnich historickych instituci, pfestoze néktefi
vyznamni historikové z kyjevského historického Gstavu chybéli.3” Vysled-
kem jednédni se stal ¢tyfsvazkovy sbornik pfednesenych referitd.’8 Zaji-
mavy byl kongres mj. tim, Ze Géast historikd jednotlivych regionalnich
center byla znaéné nevyrovnani. Nejvyraznéji se zde prezentovali doma-
ci, Cernovicti, odbornici, po nich hosté z Kyjeva a jinych center zipadni
Ukrajiny — malo vyrazné zde viak byla zastoupena celd vychodni, resp.
jizni ¢ast zemé.

V zavéru lze konstatovat, Ze ukrajinska historickd véda prosla v prubé-
hu posledniho desetileti 20. véku obdobim bouflivého rozvoje. DileZitym
pravodnim jevem této evoluce byl pluralisticky vyvoj doprovazeny vét$im
poctem diskusi a polemik, nez tomu bylo dfive. Vyznamnym vyvojovym
trendem se stal také rostouci polet odbornych center. Jak knizni, tak
i ¢asopisecki nebo sbornikovi produkce se vzhledem k posunu ¢asti vyda-
vatelskych aktivit do vétsiho poétu regionilnich center rozrostla do dfive
tézko ptedstavitelné §ife.3?

Dulezité je, Ze zanikl brzdici fenomén autocenzury doplfiovany nezbyt-
nosti stalych ohledd na ideovy konservatismus opatrnického kyjevského
komunistického vedeni. Pominuly také nezbytné ohledy na skute¢nost, ,,co
by na to mohla fici Moskva“. Vyzkum mohl byt tedy smérovin do mnoha
dfive tabuizovanych problémovych okruht dotykajicich se ukrajinskych
statnich, vojenskych, cirkevnich a dalsich tradic.

Rozstépeni ukrajinského historického vyzkumu do dvou zikladnich
proudd, které bylo nékolikrit konstatovino v tomto textu, nebylo Gplné
ptekonino ani v r. 2000, trvaly oteviené i skryté diskuse a polemiky mezi

37 Ve sborniku neni napf. obsaZen pfispévek feditele Gstavu V. Smolije, zatimco piedseda UIT
L. Vynar zde stat publikoval.

38 Ukrajinska istoryéna nauka na porozi XXI stolitta, tom 1-4, Cernivci 2001. Celkovy rozsah
viech &tyf dilt piispévkl vyrazné prekrodil 1000 stran. Odpovédnymi redaktory sborniku
byli profesofi L. Vynar z Kentu v USA a J. Makar z Cernovic. P¥ekvapujici je pomérné maly
naklad — pouhych 300 vytiskd. Pro zajimavost lze uvést nizvy nékterych sekci, napf. Ukra-
jinskd historicka spoleénost od minulosti k budoucnosti, Aktuilni problémy soucasné ukra-
jinské historické védy (Otizky domécich dé&jin), Aktuilni problémy historiografie a védy
o pramenech atd.

3 Pro pfipad lze uvést jihoukrajinskd mésta Kirovohrad a Kryvyj Rih zatladeni v sovétském
obdobi do pozice druhotadych, nevyraznych a téméf neintelektuilnich provinénich center.
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jejich pfisludniky.#0 Pfesto lze konstatovat, Ze sledované desetileti znaéné
pfibliZilo moZnost navizini korektnich vztahl a vyrovnavani protiv mezi
obéma skupinami. Ukrajinskd historiografie nastoupila cestu k vyrazné
vniténi obnové.

Tyto zakladni pozitivni skuteénosti nebyly znehodnoceny ani nespor-
nymi finanénimi problémy, které znemoznily &i odsunuly realizaci fady
publikaénich projektl a pfimély ¢ast historikd k opusténi oboru. V zisadé
Ize Fici, Ze ukrajinska historickd véda se dnes vyviji bez ohledu na nékteré
dilél problémy v tak piiznivych podminkich, které v dosavadnich déjinach
této zemé, niroda a s nimi spojeného védniho oboru nemaji analogii.

40 Zajimavou roli sehrivi v této oblasti kyjevsky recenzni mésiénik Krytyka, odkud je dlou-
hodobé veden zipas proti pfezivajicimu postsovétsky konzervativnimu zpGsobu redakéni-
ho zpracovani UIZ.
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STUDIA TERRITORIALIA VI

NAVRAT HISTORIE:
INSTITUCIONALNI A IDEOVA
TRANSFORMACE

LITEVSKE HISTORIOGRAFIE
BEHEM DEVADESATYCH LET

LUBOS SVEC

Cilem pfispévku je struéni informace o podminkich a souvislostech
transformace litevské historiografie, a to jak v jeji institucionalni, tak v ideo-
vé roviné - tj. jakym zplsobem reflektovala dé&jiny a jaké hlavni tendence se
v ni prosadily. Jsou pfipomenuty hlavni price, které se objevily béhem sle-
dovaného obdobi, hlavni kontroverzni témata a diskuse. V pfiloze uvidim
relevantni bibliografie a periodika k litevskym déjinim. Podrobna analyza pre-
sahuje hranice stanovené pro pfispévek, ostatné na podrobné analytické mo-
nografické zhodnoceni litevské déjepisectvi dosud &eka.

Destrukce sovétského modelu déjin Litvy

Pfedpoklady pro hluboké strukturilni a ideové zmény, jimiz prosla
litevska historiografie od pfelomu osmdesitych a devadesitych let, byly
spjaty s uvolnénim kinonl sovétské historiografie za perestrojky. Prvni
vla§tovkou narudujici sovétska paradigmata byla diskuse o stalinskych neza-
konnostech, deformacich a excesech, iniciovani z centra s cilem oslabit
argumentaéni zakladnu konzervativni ¢asti sovétského vedeni a byrokracie
a otevienou diskusi s vtazenim vefejnosti pfipravit padu pro urychleni refo-
rem sovétské spole¢nosti. Aktivizovala pfedev§im historickou obec a vefej-
nost u narodd, které byly postizeny stalinskym terorem a deportacemi.
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Cilem nebylo zpochybnit sovétsky vyvoj a legitimitu mocenského mono-
polu komunistické strany jako celku, nybrz postavit proti stalinismu a brez-
névovské stagnaci puvodni leninskou politiku jako nedeformovany piiklad
uskuteénovani ,spravedlivé“ tfidni a nirodnostni politiky, pfihlasit se k jeji-
mu odkazu a vytvofenim pfimé konstrukce leninského pojeti — Gorbade-
vova perestrojka legitimizovat reformy a ziroveri ulomit hrot kritiky
a vyloudit destrukci celkové koncepce socialismu. Glasnost’ obsahovala zie-
telny historicky akcent a diskuse nad sovétskou minulosti ziroven vyjadfo-
vala aktudlni postoje.!

Glasnost’, oteviena diskuse a kritika, se zacala prosazovat v sovétské
Litvé s uréitym zpozdénim a to jak vac¢i moskevskému centru, tak proti
ostatnim pobaltskym republikim, coZ vysvétloval americky historik litev-
ského plivodu Vytas Stanley Vardys poéiteéni nedavérou viéi upfimnosti
Gorbadovem zahijenych reforem (tim, Ze Litevci nebyli akutné ohroZeni
pfilivem imigrantQ z jinych sovétskych republik a konzervativnim vedenim
litevské komunistické strany).2

Impulsy k zahijeni diskuse nad dé&jinami nevzesly pfimo od historika,
ale od spisovatelt a umélch. Tydenik Svazu spisovateld Literatira ir menas
(Literatura a uménfi) se stal poté, co na konci roku 1987 zacal otiskovat
¢lanky kritické viéi soucasné politice republikového stranického vedent,
také prvnim férem pro diskusi nad moderni litevskou historii. Nasledoval
Gimtasis kra$tas (Rodny kraj), tydenik orientovany na zahraniéni Litevce,
ale neméné ¢teny doma, a Kultaros baraii. Historicky odborny tisk nerea-
goval okamzZité; ani nemohl vzhledem k delsi periodicité a odborné naro¢-
nosti. Proto v diskusi let 1988-1989 sehrily Gsttedni roli vy$e zminéné aso-
pisy tvaréi inteligence a republikovy denni tisk.

Historie se rychle stala instrumentem politického zipasu o demokrati-
zaci a vzapéti o obnoveni litevské stitnosti. Litevsti historici se zapojili do
diskusi verfejnosti a béhem let 1988/1989 zpochybnili a vyvritili paradigma-
ta, na nichZ byla postavena legitimita sovétského reZimu. Aktualizace his-
torie a vyuziti historiografie zfetelné presahovaly meze védecké discipliny.
Moznosti aktualizace byly diny jejim prvotni pouZitelnosti pfi zdGvodio-
vani legitimity sovétského systému. Zipas o interpretaci historie se stal
integralni soudasti ideologického boje zavére¢né fize studené vilky a jejiho

1V, S. Vardys, ,Sajudis“. National Revolution in Lithuania, in: J. A. Trapans (ed.), Towards
Independence. The Baltic Popular Movements, Boulder 1991, s. 11-23.
2V, S. Vardys/J. B. Sedaitis, Lithuania: The Rebel Nation, Boulder 1997, s. 97-98.
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vyznamu si byly védomy obé strany. Kalendaini demonstrace, probihajici
u pfilezitosti historickych vyroéi, dokazaly béhem dvou let aktivizovat Siro-
kou vefejnost. Prvni demonstrace litevského disentu ve Vilniusu 23. 8. 1987
u prileZitosti vyro¢i paktu Molotov-Ribbentrop se z(¢astnilo jen par set
lidi a tato demonstrace byla z demonstraci paralelné probihajicich v hlav-
nich méstech pobaltskych republik nejmensi, do lidského fetézu napfié
pobaltskymi republikami se pfi kulatém vyro¢i paktu 23. 8. 1989 viak jiz
zapojil vice nez milion lidi.

KdyZ americky prezident Ronald Reagan 11. 2. 1988, nékolik dni prfed
70. vyroéim vyhla$eni novodobého litevského stitu, proklamoval, Ze USA
nikdy neuznaly inkorporaci pobaltskych stith a 32 americkych senitort
zaslalo otevieny dopis Michailu Gorbadovovi s apelem, aby nezasihl proti
oslavim vyrodi proklamace litevského moderniho stitu 16. 2., stranické
vedeni odpovédélo aktivizaci sovétskych historikd, ktefi za datum zrodu
modernf litevské stitnosti oznadili proklamaci sovétské moci z 16. 12. 1918
a nikoli proklamaci Litevské rady (Lietuvos Taryba) z 16. 2. 1918. PrestiZni
liteviti historici Robertas ZiugZda a Kostas Navickas bagatelizovali vyznam
Litevské rady poukazem na tehdej$i némeckou okupaci a vyuZivini rady
jako faktického nistroje némecké okupaéni spravy. Podle tiskové agentury
ELTy z 11. 2. 1988 mélo 60 000 obc¢anl republiky podepsat protestni rezo-
luci vyzyvajici Nejvyssi sovét LiSSR, aby vystoupil proti pokfivené inter-
pretaci historickych faktd a vmé$ovani amerického Kongresu do vnitfnich
zélezitosti Litvy. Stranické vedeni zorganizovalo 15. 2. ve Vilniusu protest-
ni manifestaci za ¢asti 15 000 lidi.

Proti vzrustajici opozici a kalendafnim demonstracim se republikové
stranické vedeni snaZilo zaktivizovat vefejnost. Pfelomem bylo plénum
Ustiedniho vyboru 6.-7. 5. 1988, které uvolnilo cestu oteviené diskusi
v duchu glasnosti. Vyzva prvniho tajemnika Rindaugase Songaily k elimi-
naci burZoazniho nacionalismu a vystoupeni vefejnosti na podporu
republikového vedeni nesplnila zamy$leny cil, naopak rychle rozstépila
historickou obec, pfi¢emzZ pfivrZenci tradiéni sovétské interpretace zUsta-
li v menginé. Stranické vedeni se nemohlo spolehnout ani na Ustav stra-
nickych d&jin pti UV KSL, kdy# jeho Feditelka Vanda Kadauskiené vystou-
pila v diskusich proti oprivnénosti stalinskych tezi o zostfovani tfidniho
boje v Litvé po druhé svétové vilce, hijenych stile historikem J. Jermala-
vi¢iusem.

Prvni podnét k revizi litevského sovétského historického obrazu vzesel
od oficidlnich a respektovanych literath — spisovatele Vytautase Martinku-
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se a basnika Justinase Marcenkevidiuse na strinkich Casopisu Literatira ir
menas, ale hlavnimi kritiky se stali spolupracovnici Institutu litevskych
d&jin akademie véd Liudas Truska, Gediminas Rudis a Vytautas Zalys.
Navzdory prudkému vzestupu zijmu vefejnosti o litevské déjiny nebyla
v zalatcich diskusi nad déjinami autorita historik(i (pfedev§im modernich
déjin) jako védch vysokd, protoZe byli ztotoZhiovéni se sovétskou schema-
tickou a tendenéni koncepci.

Volny prostor k detronizaci paradigmata sovétskych modernich déjin
oteviela celorepublikovd konference, kterou zorganizoval Ustav litev-
skych dg&jin 31. 5.-1. 6. 1988. Konzervativci nedokizali obhjjit tradi¢ni
interpretaci. Ustupovali ofenzivé revizionistd nejen na strinkich odbor-
ného tisku, ale i v uéebnich a v litevskych masmédiich a pfesouvali své
publikaéni aktivity z litevského tisku do ruskojazyéného tisku. Pravé
v téchto a nasledujicich diskusich nastoupila silnd mlad4 generace histo-
rikQ, ktefi pak béhem devadesitych let zaujali pfedni pozice v litevské
historiografii. Vstoupili do vefejnych diskusi v souvislosti s destalinizaci
sovétské spole¢nosti, pfi¢emz vedle problematiky stalinskych deportaci
a represalii proti litevskému obyvatelstvu roku 1940, koncem &tyficatych
a na zaCatku padesitych let zacali vénovat pozornost dosud opomijenym
tématim litevské mezivileéné stitnosti — okolnostem vzniku sovétské
republiky na teritoriu Litvy koncem roku 1918, slouéené v Gnoru 1918
s Béloruskem v jeden celek Litbel. Historici poukazali na slabost sovétské
moci v Litvé, na jeji plnou zavislost na bodicich Rudé armady. Vénovali
pozornost proklamaci a utvareni litevského stitu, jenz byl dosud pejora-
tivné sovétskou historiografii oznacovan za burzoazni stit, ktery byl plné
zavisly na zahrani¢nich protektorech — v prvni fizi Némecku a pozdéji
Velké Britanii. Pfes uznini jeho pocatedni slabosti jej de facto rehabilito-
vali jako alternativu vaci sovétskému systému.

Odsouzeni stalinskych deportaci a teroru, jemuz padli za obét i komu-
nisté, bylo tématem, které bylo iniciovino z Moskvy a mélo podporu Gor-
badovova reformniho vedeni a nutné z néj nevyplyvalo zpochybnéni exi-
stence Litvy jako souéasti SSSR. Poukazy na obéti stalinskych ¢istek mezi
litevskymi komunisty v sobé obsahovaly urlitou rehabilitaci reformnich
komunistt. Oproti tomu druhé dva okruhy diskusi — ustanoveni sovétské
moci v Litvé, postoj komunistl k litevské statnosti — a predevs§im klicové
okolnosti paktu Molotov-Ribbentrop, umisténi sovétskych vojenskych
posadek v Litvé a nisledujici anexe Litvy a nastoleni sovétského rezimu
zpochybnily tezi o socialistické revoluci a pfipojeni Litvy k SSSR v disledku
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vnitiniho revoluéniho procesu a podlamovaly vibec legitimitu Litvy jako
sovétské republiky.3

Kli¢ovy vyznam méla pro obnoveni litevské stitnosti diskuse o existen-
ci tajnych dodatkd k paktu Molotov-Ribbentrop a smlouvy o pratelstvi
a hranicich z 28. 9. 1939, kterymi si SSSR a Némecko rozdélily mocenské
zajmové sféry ve vychodni Evropé. Zvefejnéni existence tajnych dodatkd
a uznini jejich existence vyvritila tezi o socialistické revoluci v Litvé a ostat-
nich pobaltskych stitech a zcela zpochybnila legalitu pfipojeni k SSSR. Bylo
to obdobi bouflivych diskusi v masmédiich, na odbornych férech, na uni-
verzitich, reformni historici vystupovali i na masovych demonstracich.*
Pomérné rychle se mala skupina dogmatickych historikd, drZicich se sovét-
ského paradigmatu, dostala do izolovaného postaveni.

Udast v diskusich spoluvytvafela vzristajici kredit reformnich histori-
kd, coz pfedstavuje patrny rozdil oproti situaci v sousednim LotyS$sku, kde
postoj historikd k revizi sovétského historického dogmatu byl vihavéjsi
a znalné ambivalentni, a kde motorem zijmu o sporné otizky modernich
déjin a tlaku na jejich vysvétleni zastali spisovatelé a umélci. Na prelomu
osmdesatych a devadesitych let zadaly vychizet dosud tabuizované price
litevskych mezivileénych historikd — Adolfase Sapoky, Zenona Ivinskise
a dalSich. Jednim z pfikladd doslova hladu po historii mtze byt druhé
vydani price sudetonémeckého historika Josefa Pfitznera o velkokniZeti
Vitoldovi (Vytautasovi), které vyslo roku 1989.

Vy$ly memodry litevskych diplomatt, z nichZ nejvétsi vyznam mély
vzpominky posledniho ministra zahrani¢nich véci mezivile¢né Litvy Juo-
zase UrbSyse zachycujici plasticky Sok ze sovétského diktitu, dile paméti
diplomata Edvardase Turauskase, Petrase Klimase a fady dalich.6 Paméti
ukazovaly na odli$nost reidlného pribéhu sovétizace od sovétské interpre-

3 Ptehledné k hlavnim problémovych okruhtim a ,prilomu® sovétského modelu O. Biviené,
XX. am. Lietuvos valstybingumo problemos 1988-1990 m. istoriky darbuose, in: Lietuvos
istorijos studios 2 (1991), s. 113-126.

4 A. E. Senn, Perestroika in Lithuanian Historiography: The Molotov-Ribbentrop Pact, The
Russian Review 49 (1990), s. 43-56.

5 Josef Pfitzner (Pficneris), Didysis Lietuvos kunigaikstis Vytautas kaip politikas, Vilnius 1989.
Prvni vydani vy$lo v Kaunasu roku 1930 a bylo ocenéno u pfileZitosti Vitoldova jubilea.
Némecka plvodni verze Josef Pfitzner, Grossfiirst Witold von Litauen als Staatsmann, Briinn —
Prag — Leipzig — Wien 1930 (Schriften der philos.Fakultit Dt. Universitit in Prag 6).

6 J. Urbsys, Litva v gody surovych ispitanij 1939-1940, Vilnius 1989; Edvardas Turauskas, Lietu-
vos nepriklausomybés netenkant, Kaunas 1990; Petras Klimas, I§ mano atsiminimy, Vilnius
1990.
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tace revoludni situace a socialistické revoluce. Diskuse probihaly na strin-
kach kulturnich ¢asopist a samoziejmé novin, méné jiz historickych perio-
dik vzhledem k ¢asovému faktoru. Potfeba rychle reagovat zpUsobila, Ze
jen vyjimeéné se objevovaly vétsi studie. Knizni produkce byla vystupem
starSich badani a odpovidala sovétskym paradigmatim.

Nastup perestrojky se ale jiz promitl do nastinu litevskych déjin M. Juda-
se, I. Luksaité a V. Merkyse, ukonéenych rokem 1917. Pokradovani modernich
déjin vzhledem k probihajici destrukci sovétské historické koncepce ale
nevyslo.” Jak sim nizev napovida, jednalo se o prvni déjiny Litvy po druhé
svétové vilce, dosud viechny syntézy se povinné vztahovaly k Litevské sovét-
ské socialistické republice, k niZz jako kulminaci litevskych déjin interpretace
pfedchoziho historického vyvoje cilila. Star§i déjiny neobsahovaly natolik
sporni témata, nebyly pod pfimym ideologickym dohledem jako moderni
historie. Rozvoji badani nad stfedovékym litevskym stitem pfala sama logi-
ka staletého konfliktu s fddem némeckych rytiiQ, Gspé$ni litevskd obrana
proti kfizdckému tlaku, kterd mohla byt ideové vyuZita ke konstrukci aso-
ciaci s druhou svétovou valkou. Sovétska historiografie koncepci litevského
velkoknizectvi jako obranného Stitu proti ,Drang nach Osten®, agresi ze
zépadu, zvyraztiovala vztahy s Rusi, ruské kulturni vlivy.3 Negativni hodno-
ceni polsko-litevské unie navazovalo na price aktivistl litevského narodniho
hnuti a mezivile¢né litevské historiografie.

Dilezitym vystupem diskusi v letech 1988-89 byl sbornik studii reform-
nich historiké Ustavu litevskych dé&jin ,Novy pohled na litevské dé&jiny®,
vydany v roce 1989 litevsky, a v nisledujicim roce na néj navazujici ,,20. sto-
leti: problémy litevské statnosti“ zachycujici erozi sovétského historického
paradigmatu. Doplnéné a aktualizované ¢élanky z obou sbornikl vysly rov-
néz v ruském ptekladu na konci jara 1991.°

Nové poznatky prechizely do praktické roviny v zavislosti na politic-
kém dopadu. 20. 8. 1988 stranicky tiskovy orgin Pravda (Tiesa) publikoval
vynos rady ministr a UV LKS o nipravé vyucovani v litevské literatute
a historii, byly zahdjeny price na zméné struktury vyuky historie jak ve vyso-
kém, tak i stfednim a zakladnim $kolstvi. Do stfedniho $kolstvi byl zaveden

7 M. Juéas/l. Luk3aité/V. Merkys, Lietuvos istorija: Nuo seniausiy laiky iki 1917 metu, Vilnius
1988.

8 V. Krapauskas, Marxism and Nationalism in Soviet Lihuanian Historiography, Journal of Bal-
tic Studies 1992, (&. 3), s. 239-260.

9 Naujas poziuris | Lietuvos istoriju, Kaunas 1989; XX. amzZius, Kaunas 1990; Novyje vzgljady
na istoriju Litvy, Kaunas 1991.
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stohodinovy kurz litevskych déjin. Litevské déjiny se pfedtim nevyulovaly,
byly rozplynuté v déjinich Ruska a SSSR. Zisadni strukturilni pfemény ve
Skolstvi se viak uskutecnily aZ po obnoveni nezavislosti na za¢itku devade-
satych let. Jestlize na zacitku devadesitych let vyuka litevskych déjin byla
do znaéné miry koncipovina s dlrazem na evropskou dimenzi litevskych
déjin jako reakce na pfedchozi sovétski paradigmata, pak od druhé polovi-
ny devadesitych let si za¢ali uvédomovat prevazujici interpretace litevskych
etnickych déjin a upozorfiovat na multikulturalitu déjin Litvy.10

Konference litevskych historikd na konci kvétna 1989 definitivné vyvra-
tila teze o socialistické revoluci v Litvé a ostatnich pobaltskych stitech
a oznalila ztritu litevské nezivislosti za désledek sovétsko-némeckého
paktu, tajnych dodatkd a protipravniho pfipojeni. Deklarace republikové
suverenity z 26. 5. 1989 zalala do praxe pfevidét zavéry historikl. Stranic-
ké vedeni akceptovalo zavéry jen z&isti.

V &ervenci 1989 z iniciativy Nejvys$siho sovétu LSSR byla sestavena komi-
se pro zkoumani némecko-sovétskych smluv a jejich dusledkl a v zavéreéné
zpravé publikované 22. 8. 1989 ve stranickém tiskovém orginu Tiesa komise
dosla k zavéru, Ze usneseni litevského lidového sejmu z 21. 7. 1940 o pfipo-
jeni k SSSR bylo ilegilni. Pfedseda komise litevské akademie véd a ziroven
tajemnik UV KSL Juris PoZela prosadil do zivére¢né redakce zmirfujici
korektury, ale i tak byla inkorporace do SSSR jako disledek paktu Molotov-
-Ribbentrop prohlaSena za mezinirodni zlodin a uznina zjevni nedemokra-
tiénost voleb. PoZela ziroven varoval, Ze pfedchozi vyhlaseni republikové
suverenity se nerovni obnoveni burZoazni stitnosti a nezpochybriuje zacle-
néni pobaltskych stitd do SSSR.11 AZ volebni vitézstvi Sajudise a sestaveni
Gstavni vétsiny v Nejvy$sim sovétu LSSR umoznilo dovést historické zavéry
do konce véetné proklamace obnoveni nezivislosti 11. 3. 1990.12

Béhem procesu obnoveni nezavislosti doglo k ,aktualizaci“ historie, ktera
se stala dulezitou slozkou politického a ideologického zapasu. Litevska

10 Vilija Adeskeviiené, Controversies Related to the Development Of National Identity in the
Curriculum of Lithuanian Common School in the Context of European Dimension, in:
P. Jucevitiené/G. Merkys/G. Reinert (edd.), Towards the Learning Society, Frankfurt/Main
2002, s. 287-300.

11 B, Christophe, Staat versus Indentitit. Zur Konstruktion von ,Nation“ und ,nationalen Inte-
resse“ in den litauischen Transformationsdiskursen von 1987 bis 1995, Kéln 1997, s. 116-119.

12 Podrobnéji k prestavbé a obnoveni nezivislosti Lietuvos suverenito atkarimas 1988-1991
metais, Vilnius 2000.
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historickd véda se plné zapojila do procesu demontize sovétské ideologie
a postavila predpoklady pro obnoveni litevské stitnosti. Hlad po historii,
a to nejen o nejnovéjsi 20. stoleti, mezi vefejnosti byl opravdu obrovsky,
a této viné zdjmu odpovidala oziveni cileni kultivace tradice litevské stat-
nosti (v masovych nikladech se tiskly rodokmeny vlddnouct litevské dyna-
stie Gediminasovcl, mapy litevského velikého kniZectvi, Matejkiv obraz
Grunwaldu) a nové hodnoceni zapojeni Litvy do orbitu zépadniho kies-
tanstvi a kultury jako protikladu vaci vychodnimu, resp. sovétskému orbi-
tu.13 Romantizujici historismus se vzhledem k tradici litevské stfedovéké
statnosti stal integralni slozkou jiz ideologie nirodniho hnuti v poslednich
dvou desetiletich 19. a zacatku 20. stoleti, a¢koliv nirodni aktivisté nenavi-
zali na tradici zemského patriotismu litevského velkoknizectvi, nybrz
postavili sv(jj program na litevském etnickém jadru.* Zakladni funkei sovét-
ské historiografie bylo zdUivodnéni oprivnénosti sovétského rezimu; nelze
v§ak nevidét, Ze formulace i novych paradigmata litevské historie byla veli-
ce dulezitou slozkou hledini nové nacionilni identity Litvy.

Vyvoj po obnoveni nezavislosti

Na zaéatku devadesitych let po obnoveni samostatnosti a rozpadu
SSSR zijem vefejnosti, tak excitovany na konci osmdesatych let, o historii
poklesl. Po obnoveni stitnosti se prioritou stala hospodafska transformace
a jeji socialni dasledky absorbovaly pozornost vétSiny spole¢nosti. Tehdy
viak zalaly vychdzet prvé vysledky seri6éznéjsiho historického vyzkumu,
téziciho ze zpfistupnéni archivl. Historie se mohla odideologizovat, his-
torikové zadali kriti¢téji zkoumat nacionalisticki paradigmata litevskych
déjin, kterd byla prejata z mezivile¢ného obdobi a rozvijend v emigraci,
klast otizky a hledat vysvétleni nejen v interpretaénim rimci tradiéni,
z pozitivistického odkazu vychézejici historiografie.

Negativni dusledky ekonomické krize pasobily v dloze determinant
badani. Na rozdil od situace v ostatnich pobaltskych stitech se v Litvé plné
uplatnila v historiografii kritickd generace z druhé poloviny osmdesitych
let a vyznam historiografie jako védy nebyl nikdy zpochybnén natolik, aby

13 Christophe, Staat versus Indentitit, 1997, s. 90.
14V, Krapauskas, Nationalism and Historiography: The Case of Nineteenth-Centurry Lithua-
nian Historicism. Boulder 2000, s.118n.
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vedl k masovému odchodu mladych historikt. Pficinu lze vidét v Gloze his-
torie v litevské spoleénosti. Historismus sehral dilezitou roli pfi vymezo-
vani nové identity litevské spole¢nosti a definovani stitnosti béhem deva-
desitych let. Zijem vefejnosti, ale i rovnéZz politické scény o litevskou
historii byl stile znaény, ackoliv nebyl plné totozny s vili politiki pozorné
naslouchat argumentim odbornikd viéi historickym stereotypiim a jejich
varovanim pted selektivnosti a instrumentalizaci. Néktef{ historici moder-
nich dgjin se uplatnili ve stitni diplomacii a analytickych stfediscich litev-
ské politiky.

Postupné se predevsim v oboru déjin 19. a 20. stoleti prosadila silna
generace mladych historikd, ktefi vystoupili nejdfive proti sovétské kon-
cepci litevskych déjin a poté odmitli konzervativni nacionalistickou kon-
cepci. Kriticka interpretace litevskych déjin byla do zna¢né miry ovlivnéna
pracemi litevského historika Vincase Trumpy, ktery Zil v USA.1 Trumpa
zasahoval svymi kritickymi glosami do déni na konci osmdesatych a béhem
devadesitych let. Do diskusi vstupoval a ideové vychodisko z uzavieni sebe-
sttedného litevského nacionalismu ptedstavoval basnik a spisovatel Tomas
Venclova, ktery v americké emigraci zahjil kulturni podnétny dialog s pol-
skym bisnikem a nositelem Nobelovy ceny za literaturu Czeslawem Milos-
zem, rovnéZz rodikem z Litvy.16 Venclova byl Gzce napojen na okruh litev-
ské liberilné demokratické emigrace kolem periodika Santara-Sviesa, kter
iniciovala diskusi nad citlivymi otdzkami litevské minulosti.

Litevskd historiografie v emigraci jinak neméla natolik silnou pozici
jako napf. loty$ska. Ideové i personilné vychazela z mezivileéné litevské
historické skoly. Dominovala v ni spiSe nacionalisticka interpretace zakla-
datele litevské modern{ historiografie Adolfase Sapoky z t¥icatych let, kter
odmitala polskou interpretaci christianizace Litvy a polsko-litevské unie
a vyrazné kriticky posuzovala v historiografii souziti Litvy s Polskem.l”
K nejvyznamnéj§im osobnostem, jejichZ dila pfekonévala limity mezivaled-
ného nacionalismu a nalezla $ir$i ohlas, patfili vedle V. Trumpy spoluautor
i dnes hojné citované syntézy vyvoje sovétizovanych pobaltskych republik
Romualdas Misitinas,!8 autor kritické publikace o krizi litevského autorita-

15 Vincas Trumpa, Lietuva XIX amZiuje, Chicago 1989.

16 . Donskis, Identity and Freedom: Mapping nationalism and social criticism in twentieth-
century in Lithuania, London — New York 2002, s. 121-157.

17 Lietuvos istorija (red. A. Sapoka), Kaunas 1936.

18 R. Misiunas/R. Taagepera, The Baltic States: Years of Dependence, London 1983.
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tivniho reZimu Leonas Sabalitinas!® a autor praci o vzniku moderniho litev-
ského stitu a vilenském konfliktu Alfred E. Senn20).

Hlavni védecké instituce a pedagogicki pracovisté

Po obnoveni nezivislosti byla hlavni pozornost vénovina otizkim
litevské stitnosti, zahraniéni politiky Litvy, zkoumini sovétského teroru
a rezistence a tomu odpovidalo i vybudovani institucionélni sité historic-
kych pracovist, jejich badatelskd profilace a formulace vzdélavactho pro-
gramu a védeckého vyzkumu. Vysledkem jiz béhem perestrojky diskutova-
né reformy védeckého vyzkumu a vzdélavaciho systému byl zikon pfijaty
Nejvy$si radou Litevské republiky 12. 2. 1991, ktery vytvofil privni rdmec
administrativni decentralizace, autonomie, demokratizace a propojeni
védeckych a vysokoskolskych instituci. Jeho uplatnéni v praxi bylo ovliv-
néno tiZivou ekonomickou situaci; krizi, kteri limitovala vyrazné finanéni
prostfedky pro védu a vysoké kolstvi v§eobecné. V roce 1996, kdy litevska
ekonomika nabrala po pétileté pauze dech, ¢inily prostfedky na védu
a vysoké skolstvi 6,46 % stitniho rozpoétu a 1,18 % hrubého domiciho
produktu.2!

Sit pracovist vénujicich se historii lze rozdélit na pracovisté vénujici se
primarnimu vyzkumu — Lietuvos istorijos institutas (Ustav litevskych d&jin),
muzejni a dokumentaéni pracovi§té, kde specifické postaveni zaujalo Cen-
trum vyzkumu genocidy a rezistence obyvatel Litvy, a na vysokogkolski
pracovi§té. Vzhledem k mzdovym problémm bylo bézné personilni pro-
pojeni, zaméstnini na nékolika pracovistich, predeviim specialisté védec-
kych institutd uéili na nékolika vysokych $kolich ziroveri. Do znaéné miry
pravé védecké osobnosti urdovaly zaméfeni studia a vyzkumnych Gkold,
pfitahovaly zijem posluchalg; jejich odchod ovlivnil zménu akcentu zamé-
feni pracovisté.

a) Jako centrum historického bidani se udrzel Ustav litevskych d&jin.
Jeho pracovnici méli dominantni, az sedmdesatiprocentni podil na litevské

19 L. Sabaliunas, Lithuania in Crisis. Nationalism to Communism 1939-1940, Bloomington
1972.

2 A. E. Senn, The Energence of Lithuania, New York 1959; TyZ, The Great Powers and the
Vilna Question 1920-1928, Leiden 1966.

2 Acquaintance with Lithuania: Education, Science, New Technology, Vilnius 1997, s. 24-25.
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historické produkci. Pracoviité bylo ptivodné souéisti Institutu lituanistiky
vytvofeného jiz na zadatku roku 1939. Sovétski vlida zallenila historicky
Ustav roku 1941 do nové zaloZené akademie véd. Po obnoveni nezivislosti
byl usnesenim litevské vlady 21. 6. 1991 zaregistrovin jako samostatné
védecké zafizeni jen volné spojené s Akademii véd Litevské republiky
a v prosinci 1993 vytvofil védeckou a studijni asociaci s kaunaskou Univer-
zitou Vytautase Velikého. Ve spoluprici s kaunaskou univerzitou zajistoval
od roku 1998 doktorandské vzdélavani a habilitace. 10. 7. 2002 vlada potvr-
dila jeho novou koncepci rozvoje.

Institut zaméstnival na vice nez 60 promovanych a habilitovanych
védeckych pracovnikl. Institut se sklddal ze sedmi védeckych oddélent,
knihovny, sbirky rukopist a vydavatelstvi. Vedle historickych oddéleni v ném
bylo zaélenéno archeologické a etnografické pracovisté. Mél stily rozpocet
umoziujici provoz institutu, ale védecky vyzkum a ediéni aktivity byly
financovany prostfednictvim vladnich grantt a dalSich grantl véetné mezi-
narodnich (Evropska unie). Jako zikladni sméry vyzkumu byly stanoveny:
vyvoj litevské spole¢nosti do zac¢atku 21. stoleti, archeologickd a etnolo-
gickd badani; na zaitku stoleti zacala byt zvy$eni pozornost vénovina
holocaustu a problematice kolaborace a rezistence za druhé svétové vilky,
problematice modernizace litevské spole¢nosti a vztahim a konfliktim
s men$inami. Nejvyznamnéj§im projektem se stala pfiprava dvanictisvaz-
kové syntézy litevskych dé&jin, kterd bude vychizet do roku 2011.22

b) Nékolika pfeménami proflo Vyzkumné centrum genocidy a rezi-
stence litevského obyvatelstva (Lietuvos gyventojy, genocido ir rezistenci-
jos tyrimo centras), jehoZ zikladem byla Komise Sajudisu 1989 pro zlodiny
stalinismu, roku 1991 pfeménéni na Vyzkumné centrum represi v Litvé
(Represijy Lietuvoje tyrimo centras), fungujici pfi Sociologickém, filozo-
fickém a pravnim institutu. Roku 1997 bylo slouéeno muzeum genocidy
s vyzkumnym centrem RLTC prie Lietuvos gyventojy genocido ir rezi-
stencijos tyrimo centras (LGGRTC). Jeho hlavni ndpli tvofil vyzkum sovét-
skych represalii (genocida obyvatelstva Litvy véetné holocaustu za druhé
svétové vilky). Stfedisko vydivalo monografie, od roku 1997 zalal vychi-
zet dvakrat roéné ¢asopis Genocidas ir rezistencija. Stfedisko iniciovalo za
Ucasti litevskych a mezinirodnich historikd fadu konferenci k problemati-
ce sovétské okupace, sovétského teroru, deportaci a rezistence. Za jeden
z nejdtlezitéjSich edi¢nich vystupl lze povazovat prvni dil edice doku-

22 Podrobngji k &innosti Ustavu litevskych d&jin http://www.istorija.lt.
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mentl Lietuvos gyventojy genocidas. Z druhého dilu, dokumentujiciho
perzekuci obyvatelstva, byly doposud vydiny dva svazky dovedené zatim
do pismena S.

¢) Rozséhlou reformu doznala vyuka historie na vysokych 3kolich.
Navysil se polet posluchalt, pfiCemZ tento narGst byl z vétsi ¢asti kryt
zavedenim pomérné vysokych poplatkd za studium (ve vysi zhruba 2000 az
3000 lith za semestr) a piedeviim vzniklo nékolik novych univerzit. Fakul-
ty humanitnich véd vznikaly zpravidla pfeménou byvalych pedagogickych
institut®. Byla provedena reorientace studia a zaveden systém kompatibil-
ni se zipadnim. Na v§ech humanitnich oborech bylo studium rozdéleno
do t¥{ stupniti. Bakalafské studium trvalo étyfi, magisterské dva roky. Vyso-
ké $koly se oteviraly postupné i smérem do zahraniéi na z4kladé zprvu bila-
teralni vymény studentt a védeckych pracovnikd, vyuziti rozvojovych pro-
gramu nadaci a spoleénych grantovych projektd, pozdéji na zaikladé
evropskych program@ (Socrates, Erasmus a dal${). Tento proces, cilici
k dosazeni kompatibility a integraci litevského vysokého skolstvi do evrop-
ského vzdélavaciho systému v podstaté rezonoval hlavnim tendencim cel-
kové transformace litevské spole¢nosti a integrace Litvy do z4padnich poli-
tickych a hospodiskych struktur. ,,Otvirini oken do Evropy“ znamenalo na
druhou stranu stagnaci kontaktl s postsovétskym prostorem, na éemz se
podilely rovnomérné politické a finanéni determinanty.

NejduleZitéjsi centrum vzdélavani pfedstavovala Historickd fakulta Vil-
niuské univerzity, ktera zajiStovala vzdélavani odbornika ve vech tiech stup-
nich — bakalafském, magisterském a doktorandském. Vilniuskd univerzita
byla za sovétského obdobi jedinou univerzitou v republice. V poloviné deva-
desatych let méla univerzita 12 fakult. Fakulta historie vznikla roku 1968
oddélenim od Filozofické fakulty. Po reorganizaci na za¢atku devadesitych
let se Historicka fakulta sklidala z péti kateder (archeologie, starsf a stfedo-
véké déjiny, nové déjiny, déjiny kultury (historiografie), d&jin kulturnich spo-
leCenstvi — litevskych mengin) a &tyfech vyzkumnych stfedisek (Centra
archeologickych vyzkuma, Centra badani Litevského statutu a Litevské met-
riky, Centra kulturné spoledenskych studii a Etno-antropologického kabine-
tu). Fakulta vydavala védecky &asopis Litevské historické studie (Lietuvos
istorijos studijos). Vyuku zabezpeovalo v roce 2002 celkem 46 odbornika.2

B Lietuvos gyventojy genocidas, 1. tomas, 1939-1941, Vilnius 1992; Lietuvos gyventojy geno-
cidas, 1. tomas, 1944-47, A-J, Vilnius 1998 a K-S Vilnius 2002.
2% http://if.neo.lt.
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Tézisté vyzkumu katedry starSich a stifedovékych déjin bylo zaméfeno na
problematiku dgjin litevského velkokniZectvi v 15.-18. stoleti. V roce 2002
méla 7 vyulujicich a 2 doktorandy.

Katedra modernich déjin se skladala z 11 spolupracovnikd a 8 dokto-
randu. Dlouhodobym projektem, podporovanym univerzitou, byl grant
Litva béhem 19.-20. stoleti a jeji sousedé: politické, kulturni, etnické kon-
flikty a dialogy. Katedra teorie historie a déjin kultury byla personalné nej-
silngj$i (17 pedagogt, 9 doktorandi), tedy dvojnisobek praméru ostatnich
kateder. Katedra se zabyvala teoretickymi a metodologickymi problémy
historiografie, etnologi a studiem etnickych minorit, sociilni antropologif,
déjinami litevské katolické cirkve. Jeji §ir$i zabér, interdisciplinarita ovliv-
néni postmodernismem, byla reakci na klasickou ,Cistou“ historii. Jejim
hlavnim, dlouhodobym projektem, feSenym tymem v ¢ele s doc. A. Bumb-
lauskasem, se stal privé posun litevské historie od politické faktografické
historie k socidlnim a kulturnim dé&jinim a antropologii. Nejmladsi kated-
ra, vytvofena roku 1999, se po urcitych zménich konstituovala do podoby
ojedinélého multidisciplinirniho Stfediska pro nestitni kultury. Bylo zfize-
no na zikladé kooperace mezi Vilniuskou univerzitou a Open Society
Found v Litvé s cilem implementace studijnich programi nestitnich mino-
rit. Pokryvalo karaimski studia, starovérce, romska, tatarska studia a ve spo-
lupraci s Vilniuskym jidi§ institutem studia jidi§.?

Vilniusk4 pedagogickd univerzita (Vilniaus pedagoginis universitetas)
vznikla na zikladé usneseni Nejvyssi rady Litevské republiky z 20. 5. 1992
pfeménou a roz$ifenim pedagogického institutu. Univerzita vybudovala
osm fakult. Vyuka historie se soustfedila na Historické fakulté (Istorijos
fakultetas). Zabezpecovala vzdélavani uéitelt déjepisu a specializovala se na
didaktiku déjepisu. Fakulta se podstatné roz§ifila na za¢atku nového stoleti.
Jak ukazuji ddaje ze $kolniho roku 2003/2004, na fakulté dominovali studenti
bakalafského studia, poet magistrG byl ve srovnini s nimi zanedbatelny
(2319 bakal4ia, 192 magistrd). Doktorantské studium nabizelo specializaci
na didaktiku historie a sociologii. Vyuku zabezpeéovalo 72 pedagogt
(z toho znaéni &ist externist), mezi nimi 9 profesorG a habilitovanych
doktort, 40 docentd a doktord. Jiz od roku 1958 institut vydaval popular-
né védecky Casopis Istorija.26 Nejstarsi katedrou je Katedra obecné historie,
zaloZend roku 1945. V letech 1988-1989 se zde konstituovala Katedra litevské

% http:/ leidykla.vu.lt/inetleid/sc-re_02/fakai/5-ISTOR.html.
26 http://www.vpu.lt/lt/padal.fakultetas.
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historie (Lietuvos istorijos katedra), v roce 1991 katedra baltské prehisto-
rie, zabyvajici se baltskou etnogenezi, mytologii a etnografii. V témze roce
se vydélila Katedra didaktiky historie.?’

Vedle Vilniuské univerzity se nejprestiznéj§im vysokoskolskym historic-
kym pracovi$tém stala Fakulta humanitnich véd Univerzity Vytautase Veli-
kého v Kaunasu (Vytauto DidZiojo Universitetas). Vznikla jako prvni jazy-
kové litevskd univerzita roku 1922 po pfipojeni historického hlavniho
mésta Vilniusu k Polsku. Na univerzité pasobili prvni skuteéné profesio-
nalni novodobi litevsti historici, ktef{ pfevizné z nacionalistickych pozic
formulovali pozitivistickd paradigmata litevskych déjin; nasli zde Gtocisté
i né€ktefi rusti historici (A. Alekna, Z. lvinskis, K. Jablonskis, J. Jakstas,
A. Janulaitis, L. Karsavinas, J. Matusas, A. gapoka, J. Totoraitis, z ruskych
historiki pfipomerfime pobyt 1. Lappa).2 Po znovuziskini Vilniusu vlida
rozhodla v lednu 1940 o pfestéhovini do historického hlavniho mésta.
V roce 1989 litevska vldda znovuobnovila univerzitu v Kaunasu; vyuka se
plné rozbéhla na zaditku devadesitych let. Vyukou déjin ve vSech tfech
stupnich se zabyvala personilné pomérné silni katedra historie, ktera
v doktorandském studiu spolupracovala s Ustavem litevskych déjin ve Vil-
niusu. Akcentovino bylo §ir$i kulturné historické zaméreni, feeni teore-
tickych probléma historickych a pfibuznych véd. Pracovi§té se zaméfilo mj.
i na zkoumini litevské emigrace a amerikanistiku. Katedra vydavala rocen-
ku Kauno istorijos metrastis, vénovanou dé€jinim Kaunasu a podilela se na
vydavini obnoveného interdisciplinirniho kulturné historického a literar-
niho &asopisu ,,Price a dny“ (Darbai ir Dienos).?

Univerzita v nejvétsim litevském pfistavu a tfetim nejvétSim mésté
(Klaipedos universitetas) vznikla na za¢atku devadesitych let jako zcela
nova univerzita, aby se zde soustfedila bidini a studia problematiky zipad-
ni Litvy jako specifického regionu, ktery prosel odlisnym vyvojem (lute-
ranska tradice, od stfedovéku az do prvni svétové vilky patfil k Prusku, coz
ovlivnilo niboZenskou a kulturni odli§nost) od vétSiny Litvy. Vzniklo zde
i ojedinélé Centrum pro dé&jiny Pruska (Prisijos istorijos centras), zabyvaji-
ci se déjinami regionu a zdpadnich Baltl. Na zac¢itku Cervence 2003 bylo
pracovi§té reorganizovino pod novym nizvem Institut déjin baltského
regionu a archeologicky institut. Novy nizev nasvéd¢oval posunu profilu

27 http:/www.vpu.lt/It/padal.apiek.
28 P. Lasinskas, Istorijos mokslas Vytauto DidZiojo universitete (1922-1940), Vilnius 1940.
Y http://www.vdu.lt.
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k $ir§imu pojeti vazeb zemi a nirodd kolem Baltského mofe. Vyuku histo-
rie zabezpeéovala vedle néj Katedra historie (Istorijos katedra), jeZ byla
soucasti Fakulty socidlnich véd, a vydivala Acta Historica Universitatis
Klaipedensis.30

Zcela novou univerzitou se stal plvodné pedagogicky institut v cen-
tru Zemaitska ve mésté Sialiai (Sialiy universitetas). Vyukou historie byla
povéfena humanitni fakulta. Historicki studia se soustfedila ve Stfedisku
déjin severni Litvy (Siarés Lietuvos istorijos centras), které se specializova-
lo na regionilni dé&jiny, d&jiny Zemaitska a rovnéZ na studium litevsko-
livonskych vztah.3!

Hlavni sméry badani a okruhy diskusi

Béhem prvé poloviny devadesitych let dominovaly historiografii pro-
blémy litevské stitnosti, sovétské okupace, represilii, stalinského teroru.
Probéhla diskuse o periodizaci litevskych déjin, pfi¢emZz byla odmitnuta
definitivné sovétskd koncepce, kopirujici rusky historicky vyvoj. Z fady
reflexi je tfeba zminit konferenci, uspofddanou Historickou fakultou Vil-
niuské univerzity na prelomu kvétna a éervna 1993, kteri se pokusila zhod-
notit koncepce sovétské litevské historiografie a zaradit je do SirSiho kon-
textu.32 Ke konci devadesitych let s vystupy na zaéitku naSeho stoleti se
pozornost presunula k nékterym ,kostlivecim® ve skiini, z nichz pravdépo-
dobné nejkontroverznéj$im tématem se stal holocaust zidovského obyva-
telstva Litvy a postoj a Gcast Litevcd.?3

Struéné v hlavnich bodech zmifime hlavni okruhy problémd, které na
sebe soustfedily pozornost litevské historiografie:

Témata ze starSich litevskych déjin:

Vzhledem k tradici litevské stfedovéké stitnosti, inkorporované do
sovétského historického modelu, byla bidini nad velkokniZectvim a stie-
dovékou a rané novovékou litevskou feudilni spole¢nosti pomérné silné

30 http://www.ku.lt./bria.

31 http://www.su.lt/It/part600/hum.

32 Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir ideologiniai kontekstei (sudaré A. Bumblauskas —
N. Sepetys), Vilnius 1999.

33 Srv. hodnocent litevské historiografie A. NikZentaitis, Die Geschichtsschreibung in Litauen:
Zehn Jahre nach der Wende, Osterreichische Geschichte 44 (2002), s. 201-218.
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rozvinuta. Oproti modernim déjinim se zde po roce 1991 udrzela starsi
generace erudovanych a respektovanych historikd ( M. Juéas, I. Luk3aité,
Z. Kiaupa, ]J. Kiaupiené, V. Merkys, A. Tyla). Z problematiky formovan{
litevského stfedovékého stitu a spole¢nosti a jeho novovéky vyvoj patfily
mezi nejdiskutovangj§i témata:

Pftedmétem diskusi se stala otizka charakteru LDK, zda ho povaZovat
za, litevsky nebo rusky stat, event. bélorusky stit. Spor o interpretaci cha-
rakteru stfedovékého velkoknizectvi mél praktické dopady — spor o stitni
znak s Béloruskem, ktery ,,odstranil“ prezident Luka$enko nivratem k staré
sovétské symbolice.

Akcentovany byly problémy spojené se zapojenim do zapadniho civili-
zaéniho okruhu jak pfi prvém christianizaénim pokusu Mindaugase v polo-
viné 13. stoleti, tak christianizace uskute¢néné Jogailou (Vladislavem II.).
Teorie protizdpadniho $titu byla odideologizovina a akcent byl polozen na
zapojen{ do zipadniho orbitu, coz konvenovalo s politickymi cili litevské-
ho stitu béhem devadesitych let, usilujictho o integraci do zipadnich
struktur. Na druhé strané byly potlaeny ruské, resp. béloruské a ukrajin-
ské vazby, zdraznéna dloha litevského velkokniZectvi jako obrince Evro-
py proti Mongolim a pozdéji moskevské Rusi a teorie §titu obricena opaé-
nym smérem.

Pfedmétem sporu s polskymi historiky zastivala unie s Polskem a jeji
interpretace. Litevsti historici trvali na tom, ze smlouva z Krevy velkokni-
zete Jogaily, zavazujici za pfijeti trGnu k rozsihlym dstupkim véetné
inkorporace Litvy k polskému krilovstvi, jesté nekodifikovala unii. Spornou
byla rovné? interpretace bitvy u Grunwaldu (lit. Zalgiris), jagellonska idea,
zachovani litevské stitnosti i béhem existence lublinské unie. Pfijeti kfes-
tanstvi, které zallenilo Litvu do zipadniho kiestanského orbitu, bylo oproti
odsudku litevskych narodnich aktivistd z konce 19. stoleti a na né navazu-
jici litevskou nacionalistickou a sovétskou historiografii v litevské historio-
grafii vniméano jako pozitivni prvek. Oproti tomu star$i nacionalisticky pfi-
stup glorifikoval pohanskou Litvu a vidél v recepci kiestanstvi a feudalizaci
zemé pfi¢inu Upadku zemé, nebot pfijeti kiestanstvi polskym prostednic-
tvim a plsobeni polské spoleénosti jako vzorového modelu pfineslo ve
svych dusledcich polonizaci litevské nobility. Politicky konflikt a rozdéleni
litevskych déjin podle naciondlniho modelu ovlivnily zafazeni panovnika
z dynastie Gediminasovca (pozdéji Jagellove) do rliznych mist hodnoto-
vé hierarchie, jak ukézal historik Alvydas NikZentaitis na vytvafeni kulta
velkokniZete Vytautase (Vitolda) a jeho bratrance velkokniZete a pozdéji
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polského krile Jogaily (Vladislava I1.). Zatimco prvni se stal nirodnim hrdi-
nou a prototypem ideilniho panovnika, briniciho litevské zijmy a symbo-
lem nejvétsi slavy a teritoridlni expanze litevskych stfedovékych dgjin,
Jogailovi pfipadla opaéni, negativni funkce stitnika, ktery litevské zajmy
zanedbal a stal se polskym instrumentem.3*

Proti nacionalnimu Uhlu negativniho chipani polonizace postavil his-
torik stfedovékych déjin Edvardas Gudavidius koncept propojeni poloniza-
ce litevské kultury s evropanizaci. Dlsledkem integrace Litvy do Sirsiho
regiondlniho celku byly rGzné jazykové varianty litevské kultury — zpo¢at-
ku bélorusky model, po pfijeti zdpadniho kiestanstvi prevazil polsky kul-
turni orbit. Recepce cizi vyspélejsi kultury pfinaSela adaptaci spolecenskych
elit, neznamenala v§ak nutné ztritu litevské zemské identity.3> Evropaniza-
ce v jeho pojeti neznamenala automaticky plnou integraci do zipadni
Evropy, coz v§ak bylo chipani, které jednoznaéné dominovalo vefejné dis-
kusi devadesitych let s ohledem na sovétskou okupaci, obnoveni litevské
nezavislosti v letech 1990-1991 a cestu z postsovétského prostoru do zipa-
doevropskych bezpeénostnich a hospodafskych struktur.36

Antagonismy ¢isté nacionalistického pojeti litevskych déjin, vy¢leniujici
z historie Litvy (litevského velkokniZectvi) déjiny pouze jednoho sledova-
ného etnika, jehoz uloha byla hypertrofovina na kor ostatnich etnik, se
historik Alfredas Bumblauskas pokusil preklenout multilaterdlnim pfistu-
pem, chipajicim litevské déjiny jako pozitivni pruse¢ik domici tradice, vliva
zipadniho a vychodniho kfestanstvi, polské, litevské, ruské (béloruské) kul-
tury. Bez tohoto multilaterilniho vychodiska neni mozné pochopit dé&jiny
hlavniho mésta Vilniusu, ,severniho Jeruzaléma®, jenz zstal pamatnikem
na setkavini téchto narodd, raznych kfestanskych niboZenstvi, pfi¢emz
nelze zapomenout ani na vyrazny pfinos Zidovské minority a pfipomenout
je tfeba i tatarské a karaimské fragmenty multikulturilni mozaiky.3”

34 A. NikZentaitis, Vytauto ir Jogailo jvazdis Lietuvos ir Lenkijos visuomenése, Vilnius 2002
(Vy3lo téZ v polské a némecké verzi).

35 E. Gudavitius, Lietuvos istorija: nuo seniausiy laiky iki 1569 mety, Vilnius 1999; TyZ, Lietu-
vos européjimo kelias (ed. A. Bumblauskas/R. Petrauskas), Vilnius 2002.

36 . Vinogradnaité, ,Keilas Europon®: europietidkojo identiteto konstravimas Lietuvos viefa-
jame diskuse 1990-2000, in: Europia idéja Lietuvoje: istorija ir dabartis (sud. D. Stalitinas),
Vilnius 2002, s. 180-189.

37 A. Bumblauskas, The Heritage of the Grand Duchy of Lithuania: Perspectives of Historical
Consciousness, in: G. Pota§enko (ed.), The Peoples of the Grand Duchy of Lithuania, Vil-
nius 2002, s. 7-44.
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Témata z déjin 19. a 20. stoleti

V déjinich 19. a zaditku 20. stoleti byl vedle pokracovani vyzkumu
litevského nirodniho hnuti patrny zijem o zkoumani myslenkovych prou-
dl a osobnosti, které predstavovaly alternativu vici litevskému nacionalis-
mu — at jiz to byli krajowcy, ktefi se snazili pfekonat polsky a litevsky nacio-
nalismus a navdzat na tradici LDK, nebo konzervativni proudy.38

Dalsi okruh probléml predstavovaly podminky vzniku moderniho litev-
ského stitu a jeho zahrani¢né politické kli¢ové problémy - vilenska otizka
a klaipedska otizka (Memelfrage). V analyze charakteru vztahu k sovétskému
Rusku a SSSR dominovala otizka mirové smlouvy a litevské neutrality, s kri-
tikou se setkala kratkozrakost litevské zahraniéni politiky pfi vyuzivini sovét-
ské karty ve vilenské otdzce.?® Diskutovin byl problém sovétské podpory Litvé
ve sporu s Polskem. Doslova malou senzaci vyvolal objev a zvefejnéni roz-
hodnuti politbyra o pfimé finanéni podpofte litevskému krajné pravicovému
nacionalistickému tisku pfed polovinou dvacitych let, informovanosti sovét-
ského vyslanectvi o pfipravovaném prevratu na podzim 19264 Pozornost
byla vénoviana i sekundovani litevské diplomacie sovétské diplomacii béhem
autoritativniho reZimu v Pobalti a na mezinirodnim féru.

Ze zkoumini otizek, které se dotykaly zabéhnutého stereotypu vidéni,
je tieba zminit v prvé fadé problém vztahl s Polskem a sporu o Vilnius,
véetné perzekuce polské minority v Litvé; oviem ne veSkera kritika litev-
ského pfistupu byla béhem devadesitych let publikovatelna. Jde o téma,
kde nejvice pfetrvavaly stereotypy z mezivile¢ného a sovétského obdobi.
Vysledky badani historikt se nezfidka stetavaly s protichGdnymi politickymi
zajmy a odporem znaéné Casti vefejnosti. Vysoce kontroverznim tématem
byla otizka bojovych operaci polskych partyzanG na Vilensku a vychodni
Litvé (Armije Krajowe), ¢innosti litevskych jednotek, bojujicich na némec-
ké strané proti polskému a sovétskému partyzinskému hnuti a represilie
proti civilnimu obyvatelstvu jak ze strany Armije Krajowe, tak litevskych
jednotek generila Povilase Plechaviéiuse.

Problém vztahli s Némeckem a klaipedské otizky oproti tomu nebyl
zatiZen nacionalistickymi stereotypy. Casov4 vzdilenost umoznila depoliti-

38 Lietuviy, atgimimo studijos, [-XVII, 1990-2001. Nejvyznamnéjii z hlediska koncepce i shr-
nuti poznatk o vyvoji spolenosti v Litvé béhem 19. a za¢itku 20. stoleti je price E. Alek-
sandraviciuse/A. Kulakauskase, Cary valdzioje: XIX amZiaus Lietuva, Vilnius 1996.

3 C. Laurinavidius, Lietuvos-Soviety Rusijos Taikos Sutartis, Vilnius 1992.

40 A. Kasparavi¢ius, Didysis X Lietuvos uZsienio politikoje, Vilnius 1996.
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zaci a objektivni pfistup ke zkoumani klaipedské otizky a vubec litevsko-
némeckych vztahl. Vyzkum se mohl opfit i o pomérné slusnou finanéni
bazi. Nejnovéjsi badani priznala nedspésnost litevské centralizaéni politiky;
analyzovala mechanismus pfipojeni Klaipedy tzv. povstinim ,mistniho litev-
ského“ obyvatelstva za spoluprice némecké a sovétské diplomacie.*!

Dal$i okruh témat se tykal charakteru sovétského reZzimu v Litvé.
Zkoumainy byly podminky umisténi sovétskych posidek jako désledek
paktu Molotov-Ribbentrop, situace v Litvé a jeji anexe v roce 1940, sovét-
sky teror a masové deportace obyvatelstva v éervnu 1941 pied zahdjenim
némeckého Gtoku. Vyzkumy upfesnily polty obéti sovétského teroru
a deportaci a partyzanské vilky. Rozporuplné byla hodnocena Gloha prv-
niho tajemnika Komunistické strany Litvy Antanase Snie¢kuse, kdy jeho
pfima odpovédnost za sovétské represilie byla zlehéovina jeho pozdé;jsi
snahou udrZet autonomni pozice Litvy viéi Moskvé béhem konce pade-
saitych a v Sedesitych letech. Na Snieékusovu rozporuplnou udlohu
v moderni historii Litvy poukazal sbornik Fenomén Snieckuse, vydany
roku 2003.42

Také problematika holocaustu v Litvé, participace Litevc a otdzka
jejich viny se stala jednim z kontroverznich témat badani. Seriézni védec-
ky vyzkum byl zahdjen s opozdénim, kdy problém byl jiz zpolitizovany,
prezentovany masmédii. Politizace tématu a propojenost se sporem ohled-
né restituce zidovského majetku vsak negativné zasahovaly do vyzkumu
holocaustu jako historického problému.

K jeho formulaci jako historického problému dochizi v historiografii
relativné pozdé aZz béhem druhé poloviny devadesitych let. Vyasténim
dosavadniho vyzkumu se stala obsaZni price byvalého feditele Ustavu
litevskych déjin a béhem poloviny devadesatych let litevského velvyslance
v USA Alfonsase Eidintase. Zkoumani vztaht litevského a Zidovského oby-
vatelstva a podminek genocidy bylo zafazeno mezi priority Ustavu litev-
skych déjin a Historické fakulty Vilniuské univerzity.® Na zalitku stoleti
se vedle Eidintasovy price objevila celd fada memodirovych praci a studii
k holocaustu a déjinim zidovské minority v Litvé; Historicky Gstav ve spo-

41\, Zalys, Ringen um die Identitit — Kova dél identiteto, Liineburg 1993.

42 Snie¢kaus fenomenas. Prisiminimai ir pamastymai. (sud. V. Kazakevi¢ius — R. Mali§auskas),
Vilnius 2003.

4 Lietuvos Zydy, Zudyniy byla: dokumenty ir straipsniy, rinkinys (sudare A. Eidintas), Vil-
nius 2001; A. Eidintas, Zydai, Lietuvai ir holokaustas, Vilnius 2002 (v anglické verzi Jews,
Lithuanians and the Holocaust, Vilnius 2003).
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luprici se zahraniénimi historiky pfipravil k vydani v angli¢tiné rozsihly
sbornik The Vanished World of Lithuanian Jews.

Nékteré problémové okruhy

Cetné monografické vystupy nebyly béhem devadesitych let doplnény
edicemi pramend k litevské zahraniéni politice mezivile¢ného obdobi.
Edice z padesatych let byly silné poznamenany ideovou tendenénosti. Kon-
centrace na vlastni martylogii vedla k akcentovini vyzkumu sovétského
teroru a k pomérné pozdnimu zaméfeni pozornosti na holocaust za druhé
svétové valky.

Nebyla dosud objektivné zpracovina otizka vztahu k sovétskému oku-
paénimu reZimu. Pozornost byla vénovina mechanismu sovétizace, tero-
ru,* partyzinské rezistenci, ale zplsob recepce a zdomécnéni sovétského
rezimu od druhé poloviny padesitych let a zhodnoceni Glohy prvniho
tajemnika Antanase SnieCkuse ¢ekaji na solidni vyzkum. Politicky tlak na
pozitivni heroicky obraz protisovétskych partyzint znemoztioval vytvore-
ni vyvazenéj$iho obrazu a postizeni aspektt dusledkt rezistence v kazdo-
dennim zZivoté litevského obyvatelstva.

Litevsti historici na zafitku devadesitych let slabéji prezentovali
vysledky svého bidani na mezinirodnim féru a ve svétové vefejnosti pii-
stupnych jazycich. Na za¢atku devadesiatych let se objevily problémy s vyu-
zivinim zahrani¢nich grantovych zdrojd, coz bylo dino do znaéné miry
predchozi sovétskou izolaci a jejimi disledky véetné jazykového handica-
pu. Ke konci stoleti vzristala prezentace ve svétovych a jazycich a regio-
nalnich ,lingua franca®, vytvofila se sit zahrani¢nich vazeb véetné vyzkumu
bilaterilnich vztaht nejen k dominantnim velmocim a sousedim, ale
i k dal$im evropskym zemim, které v minulosti ovliviiovaly litevské déjiny,
k severskému a stfedoevropskému regionu. ZaloZeni periodického sborni-
ku Lithuanian Historical Studies umoznilo seznamovat svétovou historic-
kou obec s vysledky badani.

4 Vysla edice dokumentl: Lietuvos gyventoju genocidas, I, 1939-1941, Vilnius 1992;
II. tomas, 1944-47, A-J, Vil. 1998, dokumenty k partyzinské protisovétské rezistenci Lie-
tuvos partizanu kovo sir ju slopinimas MVD-MGB dokumentuose 1944-1953 metais, Vil-
nius 1996; monografie A. Anufauskas, Liutuviy tautos sovietinis naikinimas 1940-1958,
Vilnius 1996.
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Chybéla citelné syntéza modernich déjin v litevstiné (projekt LII do
r. 2111), k dispozici zatim nen{ ani nistin dé&jin v dostupnych svétovych
jazycich. Syntéza litevskych déjin v angli¢tiné byla dovedena jen do roku
1793, tietimu déleni a ziniku polsko-litevského stitu.®

Béhem devadesitych let dominoval v knizni produkci spise zijem
o politické d¢jiny, pfedevsim na Gkor hospodarskych a sociilnich déjin. Lze
v§ak konstatovat, Ze jako varianta vaci klasickému z pozitivismu vychize-
jicimu pojeti se konstituovaly sméry vyzkumu vychizejici z postmodernis-
mu. Dosud vsak citelné chybély moderni litevské hospodafské déjiny.

Pfi hodnoceni zmén, jimiz pro§la litevskd historiografie béhem deva-
desitych let a zaditku naseho stoleti, je tfeba pfipomenout, Ze Litva je
pomérné malou zemi{ a knizni trh je omezeny. Tomu viak neodpovidala
vlastni historickd knizni a Casopisecki produkce i prekladova literatura.
Nehovofim jen o kvantité produkee, kterd je do jisté miry druhofadym
ukazatelem, ale o kvalité fady praci a o pfinosu k teoretickym a metodo-
logickym problémim historické védy véetné Glohy historiografie a obec-
néji historismu pfi formulaci identity moderniho nirodni spole¢nosti.

Pfiloha
Piehled litevskych encyklopedii a hlavnich historickych periodik
Bibliografie

Bibliografie litevské historie vychizela nepravidelné. Béhem devadesitych let vysly
pouze dva svazky (Lietuvos istorijos bibliografija, Vilnius 1996, 1997). V roce 1992
vysla bibliografie zahraniénich praci z humanitnich véd, pfedev§im v§ak historie
(Uzsieno lituanistika. Humanitariniai mokslai, Vilnius 1992). Dal§im zdrojem je
kazdoroéné Herder-Institutem v Marburgu nad Lahnem vyddvani bibliografie
déjin pobaltskych stitd, do niZ byly litevské déjiny zaélenény od poloviny deva-
desitych let. (Baltische Bibliographie: Schriftum tiber Estland, Lettland, Litauen
1994, Marburg, 1995). Navazuje na po druhé svétové vilce paralelné vydévané
kontinuélni bibliografie k livonskym, resp. estonskym a loty$skym dé&jinim jako
oblasti tradiéniho némeckého zijmu a na zvlast vydané dvé vybérové bibliogra-
fie k historii Litvy, obsahujici pfehled produkce za léta 1943-1953 a 1970-1993.
Vsechny uvedené price vychizely v Zeitschrift fur Ostforschung.

4 Z. Kiaupa/J. Kiaupiené/A. Kuncevicius, The History of Lithuania before 1795, Vilnius 2000.
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Encyklopedie

Lietuviskoji enciklopedija (red. Vaclovas Birzi$ka), Kaunas 1933-1940, kolektiv sta-
Cil vydat jen 8 svazk do Gin a poté prici pferusila sovétska okupace a vilka.
Lietuviy enciklopedia, vychédzejici v USA zprvu pod red. Vaclovase Birzisky, Boston

Lietuviu, enciklopedijos leidykla 1953-1966, 35 svazk + 2 doplriky.
A. Kviklys, Masy Lietuva, -1V, Boston LEL 1964-68.
Bronius Kviklys, Lietuvos baZnycios, I-VI, Chicago 1980-1987.
Encyclopedia Lituanica, [-VI, Boston, 1970-78, (v angl.).
Mazoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija, 1111, Vilnius 1966-71 s doplikem 1975.
Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, [-XII, Vilnius 1976-84, doplnék 1985.
Taryby Lietuvos enciklopedija, I-1V, Vilnius 1985-1988.
Litva, I, Vilnius 1989 (v rusting).
Visuotiné lietuviy enciklopedija, Vilnius 2001, zatim vysly 3 svazky.
JAV lietuviai, I-I1I, Vilnius 1998-2002.

Litevskd bistorickd periodika a jejich vydavatelé

Lietuvos istorijos institutas:

Lietuvos istorijos metrastis (Roéenka litevské historie), vychdz{ od roku 1971.

Lietuvos atgimimo studijos (Studie litevského obrozenf), periodicky sbornik k d&ji-
nim litevského nirodniho hnuti, vychdzejici od roku 1990, vyslo 17 svazka
(posledni vysel roku 2001), nyni zastaven.

Lithuanian Historical Studies, vychazi od roku 1996 a to jedenkrit ro¢né a obsahuje
anglické preklady nejzavaznéjsich praci litevskych i zahrani¢nich autorl k litev-
skym dé&jinim.

LTSR moksly akademijos darbai (Price Akademie véd LiSSR), vychizi od roku 1955,
Ser. A., Istorija, od roku 1990 pfejmenovina Lituanistica.
Institut ve spoluprici s dal$imi pracovisti, pfedev§im Historickou fakultou Vilnius-

ké univerzity, vydaval edici stfedovékych a novovékych prament velkokniZeci
kancelafe a zemskych Gfadd Lietuvos Metrika.

Vilniaus universitetas Istorijos fakultetas:

od roku 1992 vydavi &asopis Lietuvos istorijos studijos (Studie litevské historie).

Historické price vedle toho vychizeji od roku 1954 v celouniverzitnim Casopise
Vilniaus valstybinio universiteto mokslo darbais (Védecké price Vilniuské stitni
univerzity).

Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras (zprvu Komise Sajudisu
1989 pro zlo€iny stalinismu), roku 1991 Represijy Lietuvoje tyrimo centras pfi
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Sociologijos, filosofijos ir teiseé institutas, roku 1997 RLTC vytvofen Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras /LGGRTC/:

Centrum vydava od roku 1997 periodicky sbornik Genocidas ir rezistencija

a edici dokumentd: Lietuvos gyventojy genocidas, [, 1939-1941, Vilnius 1992.

I1. tomas, 1944-47, A-], Vilnius 1998.

II. tomas, K-S, Vilnius 2002.

Vytauto DidZiojo universitetas /obnovena 1989/ - Humanitariniu, moksly fakulte-
tas — Lietuvos istorijos katedra, Visuotinés istorijos katedra:

Darbai ir dienos (Price a dny). Periodicky sbornik vychizel v letech 1930-1940
a jeho vydéavini bylo obnoveno roku 1995.

Praeitis /sbornik vydavala v letech 1929-1941 Litevské historickd spoleénost/ (Lie-
tuvos istorijos draugija).

Spoleénost vydala prvni a druhy dil (Tomas I, Kaunas 1930, Tomas 11, Kaunas 1933),

nestihla viak v dasledku zahijené sovétizace Litvy v letech 1940-41 vydat jiz pfi-
praveny tii dil. Litevska historicka spole¢nost obnovila ¢innost roku 1988 a o &tyfti
roky pozdéji vydala pied vilkou chystany sbornik (Tom III, Vilnius 1992).

Vilniaus pedagoginis universitetas:
Na zalitku devadesitych let se zde konstituovala Katedra litevské historie (Lietu-

vos istorijos katedra) roziifeni na Historickou fakultu (Istorijos fakultetas). Jiz
od roku 1958 vydavala pedagogicka skola populirné védecky €asopis Istorija.

Klaipédos universitetas, Prasijos istorijos centras (Stfedisko pro dé&jiny Pruska):
Univerzita vydava Acta Historica Universitatis Klaipedensis.

253



ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE

STUDIA
TERRITORIALIA

Vil - 2005

SBORNIK PRACI
SOUCASNA SITUACE HISTORIOGRAFI{
SOUDOBYCH DEJIN V EVROPE A USA

IMS FSV UK

Redakéni rada: prof. PhDr. Jifi Pe$ek, CSc. (ptedseda)
PhDr. Lubo§ Svec (vykonny tajemnik)
doc. PhDr. Milo§ Calda, prof. PhDr. Jan Ken, DrSc.,
prof. PhDr. Michal Reiman, doc. PhDr. Lenka Rovni, CSc.,
PhDr. Jifi Vykoukal, CSc., PhDr. Miroslav Kunstit,
doc. PhDr. Svatava Rakova, CSc.

Prorektor-editor: prof. PhDr. Mojmir Horyna

Védecky redaktor: prof. PhDr. Jifi PeSek, CSc.

Recenzovali: prof. PhDr. Zdenék Bene§, CSc.
doc. PhDr. Petr Svobodny

Obélku navrhla Kamila Schiillerovi
Vydala Univerzita Karlova v Praze
Nakladatelstvi Karolinum, Ovocny trh 3, 116 36 Praha 1
Praha 2006
Sazba a zlom: DTP Nakladatelstvi Karolinum
Vytiskla tiskirna Nakladatelstvi Karolinum
Vydani 1.

ISBN 80-246-1238-0
ISSN 1213-4449



