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EDITORIAL

Die vorliegende Ausgabe der Quartalsschrift Acta Universitatis Caroli-
nae — Studia Teritorialia besteht hauptsichlich aus den Ergebnissen des For-
schungsvorhabens des Instituts flir internationale Studien der Sozialwissen-
schaftlichen Fakultit der Karls-Universitit zu Prag — in der Konkretisierung
fur deutsche und Osterreichische Studien, das sich dieses Mal auf die Pro-
blematik der Modernitit und Modernisierung richtete (MSM0021620841).

Am Anfang thematisiert Jif{ PeSek das Thema Modernitit und Moder-
nisierung der westdeutschen Gesellschaft in der deutschen Historiographie
seit den 1960er Jahren. Er verdeutlicht, dass die Modernisierung nicht nur
als ein positiv besetzter Begriff wahrgenommen werden darf. Es gibt auch
sozial und politisch béshafte, pervertierte und kontradiktorische Moderni-
sierungen im Zeitalter der Diktaturen. Desto schwieriger ist es dann, diese
Begriffkonstruktion in Europa und in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft
fur die Geschichte des 20. Jahrhunderts allgemein zu applizieren.

Im Blickpunkt der Beitrige steht die westdeutsche Gesellschaft von
1945 bis zur Hilfte der 1970er Jahren (bis zum Olschock von 1973, der als
eine Wende in der Geschichte des ganzen Europas verstanden wird), die
gerade in dieser Periode zwei wichtige Entwicklungsbriche erlebte — das
Kriegsende und das Revolutionsjahr 1968. Der Modernisierungsprozess,
hier beschrieben in verschiedenen Gebieten von Politik, Wissenschaft und
Kultur, deckt sich in groflem Mafl mit dem Prozess der Demokratisierung
(der politischen Strukturen, des offentlichen Lebens, der akademischen
und Schulinstitutionen, usw.). Den Begriff Demokratisierung konnen wir
dann nicht nur als Anknlpfung an die urspriinglichen Traditionen und
Werte verstehen, die vor der Destruktion seitens des Nationalsozialismus
verschont wurden, sondern auch als eine Menge von neuen Impulsen, die
Deutschland von Aufien von den ehemaligen Okkupationsmichten — am
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Anfang hauptsichlich von den USA, spiter auch von seinen europiischen
Nachbarlindern — bekommen hat.

Zwei Beitrige analysieren die Wandlungen der westdeutschen Gesell-
schaft im Rahmen ihrer Integration in die neue internationale Ordnung.
Lucie Filipova betrachtet im Aufsatz ,Die Beziechungen zwischen der BRD
und Frankreich (1949-1974)“ — Demokratisierung als Weg zu modernen bi-
lateralen Beziehungen den am Anfang vorsichtigen, spiter immer intensi-
veren Aufbau der Vertrauensbezichungen zwischen zwei ehemaligen Erb-
feinden in den Jahren 1949-1974. Die demokratischere Zusammenarbeit
zwischen den beiden Staaten konnte sich, wie die Verfasserin systematisch
untersucht, in vier Ebenen entwickeln, und zwar als intensivierte Informa-
tionsvermittlung, Sprachférderung, Mobilititserh6hung und Interessen-
verflechtung zwischen den Partnergemeinden. In der politologischen Stu-
die von Jan Ryjacek ,Modifikationen des deutschen Parlamentarismus
infolge des europiischen Integrationsprozesses“ wird der Begriff Europiisie-
rung als Schwerpunkt der Modernisierungstransformation des deutschen
parlamentarischen Systems gesehen. Im Unterschied zu den anderen Bei-
trigen verfolgt Ryjacek den Prozess, in dem sich der deutsche Bundestag
mit den Herausforderungen der sich stufenweise vertiefenden Europiischen
Integration auseinandersetzen musste, Uber einen lingeren Zeitraum, ge-
nauer also auch fur die Jahre nach dem Beitritt der neuen Bundeslinder.

Die Modernisierung entzog sich ebenso wenig dem akademischen Ge-
biet, allerdings, wie Ota Konrad feststellt, im Vergleich zu den anderen ge-
sellschaftlichen Gebieten mit Verspitung. In seinem Aufsatz ,Die Moder-
nisierung der westdeutschen Universititen nach 1945, der auf reichen
Literaturrecherchen basiert, analysiert er die Entwicklung in den 1940er bis
1960er Jahren. Die Versuche der Besatzungsmichte die Universititen zu
entnazifizieren, sowie die Modernisierungsversuche der 1950er Jahre, be-
wertet er als wenig erfolgreich. Die Umwandlung der Universititen sollte
erst in Folge der kritischen Rezeption der nationalsozialistischen Vergan-
genheit und gesellschaftlichen Verinderungen in den 1960er Jahren ablau-
fen. Das hohe Modernisierungspotential eines kleinen aber einflussreichen
akademischen Kreises betont Petr Safaiik in seinem Beitrag ,Die Rolle
der Frankfurter Schule bei der Entwicklung der Sozialwissenschaften und der
intellektuellen Landschaft der BRD in den Jahren 1948-1968“. Die Titigkeit
der Gruppe der Philosophen und Soziologen um M. Horkheimer und
T. W. Adorno bewertet der Autor nicht eindeutig positiv. Auf der einen Sei-
te brachten sie aus dem amerikanischen Exil neue, progressive Methoden
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ins Feld der empirischen Forschungen und beeinflussten die gesellschaft-
liche Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus, auf der anderen
Seite kritisierten sie jedoch die liberal-demokratischen Prinzipien.

Die Modernisierung des kulturellen Lebens in der BRD wird in den
beiden folgenden Beitrigen als ein Generationswechsel charakterisiert.
Fir Monika Prichenska stehen die Schriftsteller und ihre Republik im
Zentrum der Aufmerksamkeit. Sie werden aus der Sicht ihres ideolo-
gischen Ausgangspunkts, ihrer vorwiegenden Protestaktivititen und ihres
unmittelbaren Engagements in der sozialdemokratischen Parteipolitik in
den 1945-1968/69 betrachtet. Zuzana Lizcovia widmet sich der ,Moderni-
sierung der westdeutschen und der tschechoslowakischen Gesellschaft —
Die Entstehung von Jugendkulturen in der Nachkriegszeit am Beispiel der
Jugendzeitschriften Bravo und Mlady svét“ im Kontext der politischen, ge-
sellschaftlichen und ideologischen Systeme im Kalten Krieg. Das Gebiet der
bildenden Kunst wurde zum Thema des letzten Beitrags, der sich mit der
Modernisierung beschiftigt: Anita Pelinova erklirt, dass Die Ostdeutsche
Galerie Regensburg urspringlich gegriindet wurde, um den Anteil der in
ehemaligen deutschen Ostgebieten geborenen oder dort titigen deutschen
Kinstler an der gesamteuropiischen Kunstentwicklung von der Romantik
bis zur Gegenwart zu dokumentieren. Pelinova bezeichnet die thematische
Umorientierung der Galerie zur allgemeinen Interpretation der ,,Kunst auf
der Flucht® als Folge von politischen Brichen des 20. Jahrhunderts und als
einen wichtigen Schritt zur Modernisierung der Galerie.

Der zweite Teil dieses Bandes ist der Tatigkeit des Lehrstuhls fur deu-
tsche und 6sterreichische Studien gewidmet. Am 6. Oktober 2007 trafen
sich in Prag ehemalige und aktuell titige tschechische und deutsche Do-
zenten, Gastdozenten, Tutoren und Absolventen zum Jubiliumstreffen,
das vom DAAD angeregt und unterstiitzt wurde. Dem von Jifi PeSek und
Toma§ Nigrin verfassten Gesamtbericht folgt der Wortlaut des Er6ffnung-
svortrags von Katefina Sichovi mit dem Titel Zur Stellung der deutschen
Sprache in der tschechischen Wirtschaft. Uberlegungen zum Thema
anhand der Situation in einer bestimmten Gruppe von Unternehmen in
Tschechien. Abschliefend wird die von Vitézslav Sommer verfasste Liste
der am Lehrstuhl in den letzten zehn Jahren (1997-2007) abgeschlossenen
Magister- und Doktorarbeiten veréffentlicht.

Die Herausgeber
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MODERNITAT UND MODERNISIERUNG
DER WESTDEUTSCHEN GESELLSCHAFT
IN DER DEUTSCHEN HISTORIOGRAPHIE
SEIT DEN 1960er JAHREN

JIR] PESEK

Abstract
“Modernity” and “Modernization” of the West German Society
in the German Historiography since the 1960s

The author of this article focuses on the concept of “modernization”. He shows that this
term, when used to describe the processes that had taken place between the 1930s and the
1960s, has gradually lost its traditional explicitly positive (leftist) connotation with
democratization and expansion of human rights. As early as in the mid-1960s Ralph
Dahrendorf proposed a theory of modernism which was formulated even more clearly by
Zygmunt Bauman in the late 1980s and, consequently, by a number of other historians. These
scholars argue, while reflecting some of the great controversies about the “sore spots” of the
modern German history that in the 20th century, especially during the times of murderous
European dictatorships, certain modernizations took place, which were inherently politically,
social and culturally malignant, perverted or contradictory. In this context, it is rather
difficult to apply the term “modernization” unequivocally and without reservations to the
essentially positive post war development of Europe and its neighbours.

Keywords: modernity, modernization, German society, German historiography, 20th century

Die Modernisierung der deutschen Gesellschaft gehért zu den Themen,
welche in der deutschen Historiographie bzw. in den geschichtspolitischen
Debatten seit den 1960er Jahren dauerhaft anwesend sind. Bereits dem wil-
helminischen Kaiserreich wird ,Modernisierung als Problem® attestiert und
in einer langfristigen Perspektive mit dem Nationalsozialismus in Verbin-
dung gebracht: Die beriihmte Diskussion Gber den ,deutschen Sonderweg
beschiftigt sich im Prinzip mit der Frage, inwieweit ein seit dem spiten
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19. Jahrhundert spezifischer Weg von asynchron verlaufenden — techni-
schen, wissenschaftlichen, politischen und soziokulturellen — Modernisie-
rungsprozessen zur Ursache der totalitiren Deformierung der deutschen
Gesellschaft in den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts wurde.! Unabhingig
von der Bewertung ihrer Ergebnisse hat die ,Sonderwegdebatte” die weite-
re methodologische und interpretatorische Entwicklung der bundesdeut-
schen Geschichtswissenschaft weitgehend beeinflusst.?

Die andere wichtige Debatte, die das Problem der Modernisierung ins
Zentrum der Aufmerksamkeit geriickt hatte, war die Diskussion iber die
Méglichkeit, die braune deutsche Revolution, den Nationalsozialismus, als
»sModernisierung“ zu verstehen. Dieser Debatte gingen bereits Mitte der
1980er Jahre erbitterte Auseinandersetzungen um die Thesen Ernst Noltes
uber einen ,kausalen Nexus“ zwischen den nationalsozialistischen und den
bolschewistischen Massenmorden,® bzw. spiter iiber den ,europiischen
Burgerkrieg”, voraus. Sicher, die thematischen Akzente dieser Debatte,’ an
die sich dann fast unmittelbar die ,Heidegger-Kontroverse“ ankntpfte,$

1 Mit der Diskussion tber den deutschen Sonderweg beschiftigte sich jingst Schulze, Win-
fried: Vom ,Sonderweg“ bis zur ,Ankunft im Westen®. In: Geschichte in Wissenschaft und
Unterricht 53 (2002), S. 226-240. Aus der ilteren kritischen Literatur zu dieser Diskussion
vergleiche den Sammelband des Muinchner Instituts fur Zeitgeschichte: Deutscher Sonder-
weg — Mythos oder Realitit? Miinchen — Wien 1982, weiter Grebing, Helga: Der ,deutsche
Sonderweg® in Europa 1806-1945. Eine Kritik, Stuttgart 1986; Kocka, Jurgen: Deutsche
Geschichte vor Hitler. Zur Diskussion tiber den deutschen Sonderweg. In: Ders.: Geschich-
te und Aufklirung. Aufsitze, Géttingen 1989, S. 101-113.

2 Welskopp, Thomas: Identitit ex negativo. Der ,deutsche Sonderweg’ als Metaerzihlung in
der bundesdeutschen Geschichtswissenschaft der siebziger und achtziger Jahre. In:
Jarausch, Konrad - Sabrow, Martin (Hrsg.): Die historische Meistererzihlung. Deutungsli-
nien der deutschen Nationalgeschichte nach 1945, Géttingen 2002, S. 109-139.

3 Nolte, Ernst: Vergangenheit, die nicht vergehen will. In: Frankfurter Allgemeine Zeitung,
06. 06. 1986.

4 Nolte, Ernst: Der europiische Biirgerkrieg 1917-1945. Nationalsozialismus und Bolsche-
wismus, Berlin — Frankfurt 1987.

5 Ich versuchte die Kontroverse fiir das tschechische Publikum zusammenzufassen: Byli jsme
to my? Historikerstreit 1986-1987 (Waren wir das? Der Historikerstreit 1986-1987), Déjiny
a soucasnost 13 (1991) Heft 6, S. 2-6. Weiter vergleiche mindestens: ,Historikerstreit“. Die
Dokumentation einer Kontroverse um die Einzigkeit der nationalsozialistischen Judenver-
nichtung, Miinchen 1987; Wehler, Hans-Ulrich: Entsorgung der deutschen Vergangenheit?
Ein polemischer Essay zum ,Historikerstreit“, Minchen 1988. Ernst Nolte reagierte mit
dem Buch: Das Vergehen der Vergangenheit. Antwort an meine Kritiker im sogenannten
Historikerstreit, Berlin 1988.

6 Die polemischen Aufsitze, welche die Ansichten des Buches von Farfas, Viktor: Heidegger
et le nazisme, Paris 1987 diskutierten, edierte Altweg, Jorg: Die Heidegger Kontroverse,
Frankfurt/Main1988. Die geschichtlichen Kontexte haben die Freiburger Historiker ausge-
arbeitet: Ott, Hugo: Martin Heidegger. Unterwegs zu seiner Biographie, Frankfurt - New
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waren etwas anders formuliert. (Heideggers Versuch, die deutsche akade-
mische Bildung in einem neuen, altgriechisch-nationalsozialistischen Geist
und Konzept zu ,,modernisieren®, sollte aber nicht aus den Augen verlo-
ren werden.) Man kann sagen, dass schon die Frage nach dem Charakter
der beiden totalitiren Regime (mit dieser Bezeichnung mochte ich in kei-
nem Fall die alte ,Totalitarismus-Debatte” wieder zum Leben erwecken. Es
fehlt lediglich eine andere — kontextuell nicht belastete — klare gemeinsa-
me Bezeichnung fir das NS- und das Stalin-Regime) auch die Problematik
ihrer, zumindest von ihnen subjektiv beanspruchten und der ganzen Welt
gepredigten ,Modernitit“ als einer Vergleichsbasis beinhaltete.

Der ,Historikerstreit“ wurde durch eine Welle der (berechtigten) biir-
gerlich-moralischen Empérung der Gegner Noltes gezeichnet. Die Angst,
eine als antikommunistisch geprigter Vergleich getarnte historische Ent-
schuldigung der NS-Verbrechen konnte nachtriglich das braune Regime
»gesellschaftlich ertriglich® machen, akzentuierte dessen ,Einzigartigkeit®
sowie die Ablehnung jeder Vergleichbarkeit und kausalen Verkniipfung von
Nationalsozialismus und Kommunismus. Bei den Diskutanten, die vor
allem aus den linksliberalen Kreisen der Historikergemeinde stammten,
war gar ein gewisses Verstindnis fiir die ,kollateralen“ Verbrechen des gro-
Ren sowjetischen Bemiihens um eine ,,schone gesellschaftliche Zukunft® zu
spuren. ,Modernisierung® und ,Moderne® gehorten in diesem Milieu —
dhnlich wie z.B. ,Revolution“ - zu den eindeutig positiv besetzten Begrif-
fen, die die deutsche linksorientierte Geschichtsschreibung nicht aufgeben
wollte.” Man verband damit nimlich traditionell solche Begriffe wie ,,De-
mokratisierung®, ,Humanisierung®, Erweiterung der Burgerrechte und die
Gleichheit der sozialen Chancen. Riccardo Bavaj fasst diese Auffassung mit
den Worten zusammen: ,Die Modernisierungstheoretiker postulieren
meist einen ,simultanen, gleichgerichteten Fortschritt’ auf simtlichen —
miteinander positiv korrelierenden — Ebenen des Dichotomie-Katalogs auf
dem Weg von der Tradition in die Moderne, wobei oftmals sechs Subpro-
zesse voneinander unterschieden wurden: wirtschaftliches Wachstum,

York 1988. Bernd Martin versammelte spiter seine Studien in dem Band: Heidegger und
das ,Dritte Reich®, Darmstadt 1998. Ernst Nolte reagierte auf diese Kontroverse mit der
Biographie: Martin Heidegger — Politik und Geschichte im Leben und Denken, Berlin -
Frankfurt/Main 1992. Eine gute bibliographische Ubersicht liefert im Tschechischen Dubs-
ky, Ivan: Ve véci Heidegger. Problém Heideggerovy biografie (In der Sache Heidegger. Das
Problem von Heideggers Biographie), Praha 1997.

7 Roth, Karl Heinz: Der historische Revisionismus in Deutschland, ,,1999“ Zeitschrift f. So-
zialgeschichte 9 (1994) Heft 4, S. 7-11.
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strukturelle Differenzierung, Wertewandel, soziale Mobilisierung, politi-
sche Partizipation und schliefSlich Institutionalisierung von Konflikten.“®

Das waren Positionen der spiten 80er Jahre. Dann kam allerdings der
Zusammenbruch des sowjetischen Imperiums und spiter der ganzen So-
wjetunion, eines Reiches, das Jahrzehnte lang durch die europiische und
die Weltlinke als eine Verkdrperung der (zumindest potentiellen) sozialen
Modernitit verstanden wurde. Jetzt ,entlarvte® sich die Sowjetunion aller-
dings definitiv als ein ,Kerker der Nationen® und als ein ,,modernisierungs-
orientiertes“ Massenmordregime,® in dem — nach dem analytischen Befund
von Manfred Hildermeier tber den Stalinismus — ,Terror und wirtschaft-
licher Fortschritt (im rein quantitativen Sinn von Ausstofl und Leistung)
aufs enge zusammengehoren. Legitimationsgrund und Hauptziel des Regi-
mes war der ,Aufbau des Sozialismus’, die Disziplinierung der Gesellschaft
grundsitzlich Mittel dazu. (...) Stalinismus ldsst sich am ehesten begreifen
als ein gigantisches, ideologisch begriindetes, die gesamte Gesellschaft ver-
anderndes, aber primir 6konomisch orientiertes Modernisierungsexperi-
ment auf russischem Boden. Er versuchte sein Ziel durch extreme Zentra-
lisierung der Macht in der Person des Diktators und von ihm abhingigen
Gruppen innerhalb der Monopolpartei sowie durch ricksichtslose Kondi-
tionierung der Bevélkerung fir diesen von der Macht selber nicht mehr zu
trennenden Zweck bis hin zum Massenterror zu erreichen.“10

Die meisten der befreiten Satellitenstaaten und Nachfolgestaaten be-
gannen eine internationale, auf eine umfangreiche Quellenforschung ge-
stutzte Debatte Uber die Verbrechen des Kommunismus, und sehr viele der
bisherigen Interpretations- und Begriffsstereotypen des Modernisierungs-
paradigmas (nicht nur in Bezug auf den Kommunismus, sondern wesent-

8 Bavaj, Riccardo: Modernisierung, Modernitit und Moderne. Ein wissenschaftlicher Diskurs
und seine Bedeutung fiir die historische Einordnung des ,Dritten Reiches®, Historisches
Jahrbuch 125 (2005), S. 413-451, hier S. 420.

9 Tobias Kaiser beschreibt dieses Phinomen in seiner Rezension zu: Roginskij, Arsenij —
Rudolph, Jérg -Drauschke, Frank — Kaminsky, Anne (Hrsg.): ,Erschossen in Moskau ...“.
Die deutschen Opfer des Stalinismus auf dem Moskauer Friedhof Donskoje 1950-1953, Ber-
lin 2005. In: H-Soz-u-Kult, 21. 02. 2008, http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensio-
nen/2008-1-146 (Stand: 02. 03. 2008) mit den Worten: ,Insgesamt bestitigen Recherchen,
dass es sich bei den Mafinahmen der Stalinzeit um unsystematische Terrormafinahmen
gehandelt hat, die jeden treffen konnten - insbesondere auch die bisherigen Mitstreiter.
Unberechenbarkeit, stindige Angst und eine permanente Prisenz der Gewalt machen den
Kern der Mafinahmen aus, die der Einschiichterung dienten, der Stabilisierung einer auf
Gewalt aufgebauten Herrschaft.”

10 Vergleiche Hildermeier, Manfred: Die Sowjetunion 1917-1991, Miinchen 2001, S. 139-143.
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lich breiter gefasst) wurden in diesem Rahmen abgeldst. In den 90er Jah-
ren setzte sich auflerdem definitiv die ,,Postmoderne® mit ihren kultur- und
kommunikationsorientierten Ansitzen in der Praxis der Historiographie
durch.!! Die Moderne wurde also historisiert und ihren Kritikern ,,zur Ver-
figung gestellt“.12

Schon in der Umbruchphase der Weltgeschichte am Ende des Kalten
Krieges erschienen in Deutschland erste historiographische Texte, wel-
che die ,Modernitit“ anders als bisher, also nicht mehr eindeutig posi-
tiv, deuteten und den Nationalsozialismus als ,eine der pathologischen
Erscheinungsformen der Moderne® bezeichneten, die allerdings zu einer
weitgehenden Modernisierung der deutschen Gesellschaft gefiihrt ha-
be.13 Die meisten dieser Autoren (vor allem der vom Maoismus zum
neuen Konservatismus gewechselte, damals Berliner Historiker Rainer
Zitelmann, mehr oder weniger aber auch der jingere Berliner Neokon-
servative Paul Nolte) gehdrten dem rechtsliberalen bis konservativen La-
ger an (dem sich ihr in der Sache ,Verbundeter”, der Bielefelder Michael
Prinz, allerdings nur schwerlich zuordnen lisst), also nicht gerade zum
Hauptstrom der deutschen Historiographie jener Zeit. Trotzdem ist es
ihnen gelungen, das Thema dauerhaft in der Fachdiskussion zu etablie-
ren.* Das war weniger ein Verdienst ihrer besonderen historiographi-

1 Iggers, Georg G.: Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert, Gottingen 1993, S. 93-99, wo
auch von den Erfolgen der Propaganda der NSDAP im Kontext mit dem zwiespiltigen und
gespannten Verhiltnis der deutschen Bevélkerung zur Modernitit die Rede ist (S. 94). Ver-
gleiche auch: Sandl, Marcus: Geschichte und Postmoderne. In: Eibach, Joachim - Lottes,
Giinther (Hrsg.): Kompass der Geschichtswissenschaft, Géttingen 2002, S. 329-341, hier
besonders ,,Die Postmoderne als philosophischer Diskurs der Moderne®, S. 332-335.
Schildt, Axel: Moderne Zeiten. Freizeit, Massenmedien und ,Zeitgeist“ in der Bundesre-
publik der 50er Jahre, Hamburg 1995, S. 27.

Zitelmann, Rainer: Hitler. Selbstverstindnis eines Revolutionirs, Hamburg 1987; Ders.:

Adolf Hitler. Eine politische Biographie, Géttingen 1989; Ders.: Nationalsozialismus und

Moderne. Eine Zwischenbilanz. In: Stft, Werner (Hrsg.): Uberginge. Zeitgeschichte zwi-

schen Utopie und Machbarkeit. Beitrige zu Philosophie, Gesellschaft und Politik, Berlin

1989, S. 195-223; Prinz, Michael: Vom neuen Mittelstand zum Volksgenossen. Die Entwicklung

des sozialen Status der Angestellten von der Weimarer Republik bis zum Ende der NS-Zeit,

Miinchen 1986; Zitelmann, Rainer - Prinz, Michael (Hrsg.): Nationalsozialismus und

Modernisierung, Darmstadt 1991.

14 Eine hervorragende Ubersicht iiber die Entwicklung der deutschen Diskussion zum Thema
der Modernisierung im NS zwischen den Jahren 1974 und 1995 aus der externen Sicht bie-
tet die polnische Auswahledition der wichtigsten Texte: Orlowski, Hubert (Hrsg.): Nazizm,
Trzecia rzesza a procesy modernizacji (Das Dritte Reich und die Prozesse der Modernisie-
rung), PoznaA 2000, mit einer gleichnamigen bersichtlich summarisierenden Einfiih-
rungsstudie des Herausgebers, S. 7-59.
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schen Kompetenz, sondern eher eine Konsequenz der Tatsache, dass die-
ser Schritt zwar schon linger — in den Diskussionen der 1960er und
1970er Jahre — vorbereitet und fillig war, bis dahin jedoch - vielleicht
gerade durch den Historikerstreit — aus politisch-moralischen Befiirch-
tungen, der Antikommunismus kénnte als eine Art ,Entschuldigung® fir
die NS-Verbrechen verstanden und instrumentalisiert werden, gebremst
worden war.13

Die Reaktion der — in jedem Fall wissenschaftlich wie moralisch - ver-
dienten Forscher der ,modernen deutschen Historiographie“ war nattirlich
explosiv: Vor allem Hans Mommsen engagierte sich in dieser Diskussion als
Kritiker der ,NS-Modernisierungsgeschichtsschreibung“.16 Und man musste
ihm in dem Sinne Recht geben, dass im Rahmen des bisher giiltigen ,Mo-
derne-Paradigmas“ (Modernisierung als — in der letzten Instanz — Erfolg
des Fortschritts der Demokratisierung und Humanisierung der Gesell-
schaft) die neu entworfene Betrachtung der NS-Zeit nicht moglich gewe-
sen wire.l” Das Problem bestand allerdings darin, dass sich das ganze Pa-
radigma der positiven und fortschrittlichen ,Modernitit® und der

15 Nipperdey, Thomas: Probleme der Modernisierung in Deutschland. In: Ders.: Nachdenken
uber deutsche Geschichte. Essays, Miinchen 1986, S. 44-59, hier S. 57, interpretiert das
NS-Regime als eine ,,im Stil, der Wahl seiner Mittel und seinen Wirkungen hypermoderne®
Bewegung, welche allerdings durch seine Ziele als ,Antimodernisierungsbewegung“ cha-
rakterisierbar ist. Schildt 1995, S. 457, bemerkt dazu, dass ,eine durchgreifende Moderni-
sierung durch den Nationalsozialismus dagegen durch die Uberpriifung einiger Zeitreihen
von gesellschaftlichen Basisdaten relativiert worden ist.”

16 Mommsen, Hans: Nationalsozialismus als vorgetiduschte Modernisierung. In: Pehle, W H.
(Hrsg.): Der historische Ort des Nationalsozialismus. Anniherungen, Frankfurt/Main 1990,
S. 31-47; Ders.: Nationalsozialismus als vorgetiuschte Modernisierung. In: Ders.: Der
Nationalsozialismus und die deutsche Gesellschaft, Reinbek bei Hamburg 1991, S. 405-427;
Ders.: Noch einmal: Nationalsozialismus und Modernisierung, Geschichte und Gesellschaft
21 (1995), S. 391-402. Vergleiche aber auch die scharf kritische Besprechung des Buches von
Prinz, Michael - Zitelmann, Rainer (Hrsg.): Nationalsozialismus und Modernisierung,
Darmstadt 1991 von Dipper, Christof in: Neue politische Literatur 36 (1991), S. 450f. Sehr
heftig kritisierte die Ansichten von Prinz und Zitelmann auch Schneider, Michael: Natio-
nalsozialismus und Modernisierung? Probleme einer Neubewertung des ,,Dritten Reiches®,
Archiv f. Sozialgeschichte 32 (1992), S. 541-545.

17 Eine vorldufige Ubersicht Gber die Diskussion der 1990er Jahre brachte schon im Jahre 1994
Schildt, Axel: NS-Regime, Modernisierung und Moderne. Anmerkungen zur Hochkon-
junktur einer andauernden Diskussion, Tel Aviver Jahrbuch fir deutsche Geschichte 23
(1994), S. 3-22. Eine systematische Auswertung dieser Diskussion lieferte dann Riccardo
Bavaj in seinem Buch: Die Ambivalenz der Moderne im Nationalsozialismus. Eine Bilanz
der Forschung, Miinchen 2003, die er zwei Jahre spiter noch in einen breiteren Rahmen
mit definitorischem Fokus setzte (Bavaj 2005).
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»Modernisierung“ inzwischen grundsitzlich verindert hatte.l® Das neue
Konzept einer ,ambivalenten oder gar ,boshaften Modernitit®, welches
man in bestimmten Kontexten auch auf die totalitiren Diktaturen des
20. Jahrhunderts anwenden kann, hatte sich schlieflich auch im linksorien-
tierten historiographischen Milieu allmihlich durchgesetzt.??

Der Verlust einer (fortschrittlichen, positiv besetzten) Eindeutigkeit
des Begriffes der ,Moderne® und der ,Modernisierung® ermoglicht es der
gegenwirtigen Forschung, eine nur begrenzt positiv (strukturell, tech-
nisch, sozial) konnotierte Eindeutigkeit der europiischen Modernisie-
rungsprozesse zuzulassen und die Modernisierungsschritte und Tendenzen
z.B. durch die Analyse von ,Modernisierungsprozessen in Teilbereichen“?0
auch unter den chaotischen und widerspriichlichen Bedingungen einer to-
talitiren, innerlich zerstrittenen und oft wenig effizienten nationalsoziali-
stischen oder kommunistischen Polykratie zu identifizieren.2! Wie Bavaj
bemerkt, ,erweist sich das Postulat der ,klassischen® Modernisierungstheo-
rie von einem kausalen Nexus zwischen Demokratie und industriellem
Wachstum [als besonders problematisch], wodurch solch vermeintliche
Ausnahmefille wie Deutschland oder Japan ,exotisiert’ werden und als ,Pro-
dukt einer kulturellen Abweichung’ erscheinen.“22 M. R. Lepsius warnte
schon im Jahre 1969 davor, dass die empirischen Feststellungen im Gegen-
teil eher auf eine unsynchronisierte Variabilitit von modernisierenden Ent-

18 So etwa hinsichtlich der Betrachtung des Holocausts als eine extrem negative Form der
Moderne. Die gezielte, eugenisch motivierte Massentétung der ,Lebensunwiirdigen® mit
Spritzen oder Gaskammern ist in dieser Betrachtung nur eine ,andere” Gattung der Modetr-
nisierung der Medizin, welche durch Impfungen versucht, die Gesellschaft flichendecken
zu retten. Vergleiche: Bauman, Zygmunt: Dialektik der Ordnung, Hamburg 1992; Giddens,
Anthony: Konsequenzen der Moderne, Frankfurt/Main 1995.

19 Faulenbach, Bern - Jelich, Paul Josef (Hrsg.): Reaktionire Modernitit und Vélkermord,
Essen 1994; Miller, Max — Soeffner, Hans-Georg (Hrsg.): Modernitit und Barbarei, Frank-
furt/Main 1996.

2 So begriindet seine Betrachtung des bolschewistischen Regimes als ,Modernisierungsvor-
haben® Plaggenborg, Stefan: Experiment Moderne. Der sowjetische Weg, Frankfurt/Main —
New York 2006, S. 9.

2 So wertneutral charakterisiert die ,Modernisierung® schon Wolfgang Zapf in der Einfuh-
rung seiner Aufsatzsammlung: Modernisierung, Wohlfahrtsentwicklung und Transforma-
tion. Soziologische Aufsitze 1987 bis 1994, Berlin 1994, S. 18, als ,die sich wechselseitig
beeinflussenden Strukturverinderungen in den verschiedenen Bereichen der Gesellschaft
(Subsystemen)“.

22 Bavaj 2005, S. 421 stitzt sich hier auf die aus dem Jahre 1969 stammende Formulierungen
von Lepsius, M. Rainer: Demokratie in Deutschland als historisch-soziologisches Problem.
In: Ders.: Demokratie in Deutschland. Soziologisch-historische Konstellationsanalysen,
Géttingen 1993, S. 11-24.
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wicklungsprozessen hindeuten. Dies bestitigen auch die Untersuchungen
der langen Prozesse von Kontinuitit und Wandel der (west)deutschen Ge-
sellschaft zwischen 1930 und 1960: ,,Die Frage nach den modernisierenden
Wirkungen des NS-Regimes berthrt die Frage, ob das Regime unter der
Perspektive der langfristigen Entwicklungstendenzen moderner Industrie-
gesellschaften als epochaler Einschnitt zu werten ist, oder ob wihrend der
NS-Zeit Entwicklungen nur nachvollzogen wurden, die in der Entfaltungs-
logik moderner Industriegesellschaften ohnehin angelegt waren. Dahren-
dorfs These von dem ,StofS in die Moderne‘, den der Nationalsozialismus
der deutschen Gesellschaft durch den ,brutalen Bruch mit der Tradition
versetzte, wird durch die bisher vorliegenden Studien nicht bestitigt. Viel-
mehr brach der Totalititsanspruch des Nationalsozialismus an der bereits
ausgebildeten Modernitit bzw. der vor allem in den lindlich katholischen
Regionen vorhandenen Traditionalitit.“2

Eine eindeutige Klassifizierung des NS-Regimes innerhalb des Moder-
nitits-Paradigmas ist also schwierig. Dies zeigt sich sehr deutlich, wenn wir
von den politischen, sozialen, wirtschaftlichen und technischen Aspekten zur
Kultur Gibergehen. Eine Diskussion tiber die Modernitit des ,,Dritten Reiches“
wurde z.B. auch unter den Literaturhistorikern gefithrt. Erhard Schiitz for-
mulierte 1995 in seiner Auseinandersetzung mit der Synthese von Jan-Pieter
Barbian Uber die Literaturpolitik des NS-Regimes einen interessanten Befund:
»Die von Barbian so eindrucksvoll wie differenziert dargelegte Kombination
aus sozialpolitisch-6konomischen Sicherungs- und Férderungsmafinahmen
mit politischer Indienstnahme, das Ineinander von buirokratischer Rationali-
sierung und Ineffizienz, die auf phantasmatisch-wahnhafter Grundlage sich
perfektionierende Regularienmaschinerie, in die bestindig die Mischung aus
privat motivierten und institutionsimmanenten Hegemonialkonkurrenzen
eingriff, als ,volkischen Rechtsstaat’ zu bezeichnen (...) méchte in Achtung
vor dem Rechtstaat denn doch zu sehr widerstreben.“2*

Diskutiert man aber schon tber die — bereits sehr problematische —
Modernitit in der NS-Zeit, so kénnen Begriff und Paradigma einer von al-

2 Frese, Matthias — Paulus, Julia — Treppe, Karl: Gesellschaft in Westfalen. Kontinuititen und
Wandel 1930-1960, Jahrbuch der historischen Forschung in der Bundesrepublik Deutsch-
land 1998, Miinchen 1999, S. 44-53, hier S. 49.

24 Schiitz, Erhard: Zur Modernitit des ,Dritten Reiches’, Internationales Archiv fiir Sozialge-
schichte der Literatur 20 (1995) Heft 2, S. 116-136, hier S. 136 reagiert auf: Barbian, Jan-
Pieter: Literaturpolitik im ,Dritten Reich’. Institutionen, Kompetenzen, Betitigungsfelder,
Frankfurt/Main 1993.
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len eindeutigen Konnotationen gelésten ,Modernisierung® umso mehr
auch fur die — ebenfalls sehr chaotische und nicht selten innerlich wider-
sprichliche — Nachkriegszeit angewendet werden.? Dafiir ist es allerdings
notwendig, die Idee eines einheitlichen Prozesses der gesellschaftlichen
Modernisierung aufzugeben und lieber mit einem nach den Postulaten von
Lepsius geformten Modell einer oft quer und asynchron vernetzten struk-
turellen Entwicklung in den Bereichen Technik, Wirtschaft, Gesellschaft,
Kultur und der Kommunikation innerhalb dieser Bereiche zu arbeiten.
Noch schwieriger ist (und das gerade fur die Nachkriegszeit), dass eine
einheitliche, ,geschlossene® und a priori ,positive“ Erklirung der Nach-
kriegsentwicklung kaum méglich erscheint, da verschiedene (positive wie
negative) Impulse von innen und aufen sehr unausgewogen und mit ei-
nem jeweils unterschiedlichem Timing in den einzelnen Segmenten der
bundesdeutschen Realitit Wirkung entfalteten.

Noch bevor wir uns dem Begriff ,Modernisierung® niher widmen wer-
den, wird es also niitzlich sein, Gber die Grenze des Kriegsendes, tber die
oft uberstrapazierte ,Stunde Null“ hinauszugehen.?® Eine weitere — im Ver-
gleich mit der Betrachtung der NS-Zeit allerdings keineswegs so verbitterte
und politisierte — Modernisierungsdiskussion entflammte nimlich in den
80er Jahren auch tber den Charakter der Nachkriegsentwicklung:2” Was ist

5 Schildt 1995, S. 29-31.

26 Vergleiche dazu, was Axel Schildt in seiner Rezension zu Braun, Hans — Gerhardt, Uta —
Holtmann, Everhard (Hrsg.): Die lange Stunde Null. Gelenkter sozialer Wandel in West-
deutschland nach 1945, Baden-Baden 2007. In: H-Soz-u-Kult, 04. 12. 2007, http://hsoz-
kult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2007-4-183 (Stand: 02. 01. 2008) sagt: ,(...)
denn dass der Transformationsprozess, der vom ,Dritten Reich in die Bundesrepublik
fuhrte, auf unterschiedlichen gesellschaftlichen Feldern unterschiedlich lange dauerte,
zumindest aber weit in die 1950er Jahre hineinreichte, ist seit etwa zwei Jahrzehnten
auch ohne Bemuhung der Theorie und Terminologie der ,langen Stunde Null’ ohnehin
unbestritten (...)“. Eine knappe faktographische Ubersicht liefert Echternkamp, Jérg:
Nach dem Krieg. Alltagsnot, Neuorientierung und die Last der Vergangenheit
1945-1949, Zurich 2003.

27 Prinz, Michael: Demokratische Stabilisierung, Problemlagen von Modernisierung im
Selbstbezug und historische Kontinuitit — Leitbegriffe einer Zeitsozialgeschichte, West-
filische Forschungen 43 (1993), S. 655-675, hier S. 657, sagt dariiber: ,Unter methodi-
schem Aspekt setzten im Verlauf der 1980er Jahren in der Zeitgeschichtsschreibung
wichtige Entwicklungen ein. So geriet u. a. einer ihrer tragenden Eckpfeiler, die Orien-
tierung am Epochenjahr 1945, allmihlich ins Wanken. Die Auffassung gewann an Boden,
dass sich der Stabilisierungsprozess der westdeutschen Demokratie wie auch andere
strukturbestimmende Entwicklungen in den funfziger Jahren nicht voll verstehen liefen,
wenn der Untersuchungszeitraum weiterhin auf die Jahre seit der Kapitulation begrenzt
wurde.”
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damals mit Deutschland und den Deutschen passiert??8 War es eine Restau-
ration oder eine Modernisierung, die den Weg nach vorne 6ffnete?? Wo soll
man die Griinde fir den unerwartet schnellen Wiederaufbau Deutschlands
und vor allem fiir das fulminante Wirtschaftswunder und die in einer relativ
kurzen Zeitspanne erreichte, gelungene Demokratisierung Deutschlands su-
chen? Edgar Wolfrum bemerkt dazu trocken: ,Allerdings haben die Bundes-
deutschen ihre Modernisierungserfolge konsumiert, ohne sich tber die Am-
bivalenz ihrer Grundlagen viele Gedanken zu machen: Hitte es ohne den
vorgegangenen Zivilisationsbruch, den die Deutschen zu verantworten hat-
ten, diesen kometenhaften Aufstieg gegeben?“30

Und daneben sollte man sich auch in diesem Kontext die Frage stel-
len, was und unter welchen Bedingungen das NS-Regime fur seine — na-
tirlich nur ,vollwertigen® — Burger geleistet hat und wo die Wurzel der
Attraktivitit und der Anziehungskraft dieses Regimes lag, die so viele
Deutsche (naturlich in einer heiligen Kombination mit Zwang und Terror)
bis zur letzten Stunde gebunden hat? Es gibt eine Reihe von Bichern (Ro-
bert Gellately, Gétz Aly, Peter Longerich), die in der jiingsten Dekade zu
diesem Thema erschienen sind und welche nicht nur das systematische,

28 Zusammenfassend bei Schildt 1995, S. 19-28. Vergleiche vor allem die Positionen von
Schwarz, Hans-Peter: Die Modernisierung oder Restauration? Einige Vorfragen zur kiinfti-
gen Sozialgeschichtsforschung tiber die Ara Adenauer. In: Diwell, Kurt — Kéllmann, Wolf-
gang (Hrsg.): Rheinland-Westfalen im Industriezeitalter, Bd. 3. Wuppertal 1984, S. 278-293;
Ders.: Die Funfziger Jahre als Epochenzisur. In: Heideking, Jirgen (Hrsg.): Wege in die
Zeitgeschichte. Festschrift zum 65. Geburtstag von Gerhard Schulz, Berlin — New York
1989, S. 473-496; Gall, Lothar: Die Bundesrepublik in der Kontinuitit der deutschen
Geschichte, Historische Zeitschrift 239 (1984), S. 603-613; Niethammer, Lutz: ,Normali-
sierung” im Westen. Erinnerungsspuren in die 50er Jahre. In: Brunn, Gerhard (Hrsg.): Neu-
land. Nordrhein-Westfalen und seine Anfinge nach 1945/46, Essen 1986, S. 175-206; Mol-
ler, Horst: Zeitgeschichte — Fragestellungen, Interpretationen, Kontroversen, Aus Politik
und Zeitgeschichte (2) 1988, S. 3-16.

2 Ausgesprochen kritisch zur These tber die Nachkriegsrestauration war schon am Ende der
70er Jahre Kocka, Jurgen: 1945: Neubeginn oder Restauration? In: Stern, Carola — Winkler,
Heinrich August (Hrsg.): Wendepunkte deutscher Geschichte 1848-1945, Frankfurt 1979,
S. 137-151. Kleffimann, Christoph: Ein stolzes Schiff und kratzende Méwen. Die Geschichte
der Bundesrepublik und ihre Kritiker, Geschichte und Gesellschaft 11 (1985), S. 476-494, hier
S. 485, charakterisiert diese Zeit als ,Modernisierung unter konservativen Auspizien“ und
selbst Schwarz 1984, S. 292 charakterisiert Adenauer als ,vom Wilhelminischen Fortschritts-
denken imprigniert”. Eine Gesamtbetrachtung bringt Klefmann, Christoph: Stationen des
oSffentlichen und historiographischen Umgangs in Deutschland mit der Zisur von 1945. In:
Papenfuf}, Dietrich — Schieder, Wolfgang (Hrsg.): Deutsche Umbriiche im 20. Jahrhundert,
Kdln — Weimar — Wien 2000, S. 459-472, hier zum Restaurationsbegriff S. 470f.

30 Wolfrum, Edgar: Die gegliickte Demokratie. Geschichte der Bundesrepublik Deutschland
von ihren Anfingen bis zur Gegenwart, Stuttgart 2006, S. 13.
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wenn auch nicht immer unmittelbar erfolgreiche Streben des Regimes be-
leuchten,3! sondern auch eine massive, in die Komplizen-Rolle fiihrende di-
rekte ,Korruption® der deutschen Gesellschaft der NS-Jahre durch bei den
Juden, bei Gegnern des Regimes oder in den besetzten Lindern geraubte
Glter belegen.3? Lag also dem Wiederbau nach 1945 auch das nicht voll-
stindig vernichtete oder (aus den strukturellen und Verbrauchsgriinden)
nicht zurlickgegebene Raubgut der Jahre 1933-1945 zugrunde?

Wurde also nach 1945 an die begeisterten (und dann bald gescheiter-
ten) ,goldenen Weimarer Jahre“ der Modernisierung angekntpft und die
NS-,Licke” einfach tbersprungen? Gab es wichtige Kontinuititen oder
gab es eine absolut neue, mit der totalen Zerstérung Deutschlands in der
»Stunde Null“ beginnende, gliickliche Entwicklung, welche tber die Stabi-
lisierung der Gesellschaft und der Wirtschaft schnell zu einer allumfassen-
den Modernisierung fihrte?33

Und: Wer waren die Viter und Paten dieser Modernisierung? Die ehe-
maligen, entnazifizierten und erneut aufgewerteten Nationalsozialisten?34

31 Kénig, Wolfgang: Volkswagen, Volksempfinger, Volksgemeinschaft. ,Volksprodukte® im
Dritten Reich. Vom Scheitern einer nationalsozialistischen Konsumgesellschaft, Paderborn
2004, spricht Gber das Streben des Regimes, durch die Subventionen einen erhobenen Kon-
sum fur alle Bevélkerungsschichten zu sichern. Diese Versuche waren in einem groferen
Maf 6konomisch nicht durchsetzbar — als ein Versprechen eines zukiinftigen Wohlstands
fur alle konnten sie doch die Akzeptanz des Regimes sichern oder mindestens stiitzen.
Auch das Buch von Baranowski, Shelley: Strength through Joy. Consumerism and mass
Tourism in the Third Reich, Cambridge 2004 dokumentiert, dass die — u.a. im Rahmen der
Rassenmafinamen initiierten — Kampagnen zur Arbeitshygiene, die billigen Pauschalurlau-
be und andere ,pseudo-egalitire“ Elemente der NS-Konsum- und Sozialpolitik ein grofies
und positives Echo in der deutschen Gesellschaft fanden.

Gellately, Robert: Backing Hitler. Consent and Coercion in Nazi Germany, Oxford 2001,
bzw. die deutsche Ausgabe: Hingeschaut und weggesehen. Hitler und sein Volk, Miinchen
2002, hier besonders S. 77-102 und 283-366. Das in dieser Hinsicht provokativste Buch von
Aly, Gétz: Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und nationaler Sozialismus, Frankfurt/Main
2005 hat gar eine heftige, fur einen Auslinder auch indirekt sehr informative Diskussion in
der deutschen Historiographie ausgelést. Und jiingst erschien ein, in der Interpretation dem
Aly’schen Werk sehr nahe stehendes Buch von Longerich, Peter: Davon haben wir nichts
gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945, Miinchen 2006, hier besonders
S. 23-54 und 201-296, bzw. das Fazit auf den Seiten 313-328.

Prinz 1993, S. 658-62 diskutiert sieben Hypothesen, mit denen die Zeitgeschichtsforschung
diese Problematik zu erkliren versucht.

Schildt 1995, S. 30, sagt dazu: ,Die ,Fihrungsgruppen‘ der westdeutschen Gesellschaft beka-
men trotz aller personellen Kontinuitit ,neue Funktionen und einen neuen Stellenwert’.“ Er
stiitzt sich dabei auf: Zapf, Wolfgang: Fihrungsgruppen in West- und Ostdeutschland. In:
Ders.: Beitrige zur Analyse der deutschen Oberschicht, Miinchen 1965, S. 9-30. Vergleiche
auch: Herbert, Ulrich: Riickkehr in die Burgerlichkeit? NS-Eliten in der Bundesrepublik. In:
Weisbrod, Bernd (Hrsg.): Rechtsradikalismus in der politischen Kultur der Nachkriegszeit.
Die verzogerte Normalisierung in Niedersachsen, Hannover 1999, S. 157-173.
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Konrad Adenauer?® Ludwig Erhard? Oder waren es die grofziigigen Ame-
rikaner,3 welche dem besiegten und besetzten, aber bald auch schon ver-
biindeten Deutschland den notwendigen (also gigantischen, auf allen Ebe-
nen der damaligen Realitit wirksamen) politischen, technischen,
wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und kulturellen Modernisierungsschub
zu Teil werden lieRen?3” War also doch der Marshall-Plan die allgemein wit-
kende Paradiesursache?®® Oder waren es schon ,Europa“ und die ersten

35 Diese, sonst dauerhaft von Hans-Peter Schwarz propagierte These Giber den prigenden Ein-
fluss Konrad Adenauers machte sich 1993 auch Anselm Doering-Manteuffel in der Einfih-
rung des von ihm herausgegebenen Sammelbandes zueigen: Adenauerzeit. Stand, Perspek-
tiven und methodische Aufgaben der Zeitgeschichtsforschung (1945-1967), Bonn 1993.
Hans-Peter Schwarz beschiftigt sich mit der Modernisierer-Rolle Adenauers auch in seinen
Anmerkungen zu Adenauer, Miinchen 2004, S. 141-161, hier besonders zu unserem Thema
S. 142: ,In der Tat ist das Bild vom restaurativen, wenn nicht gar rundum reaktioniren Ade-
nauer eine misslungene Karikatur. Der Begriff des Modernisierers wird seinem Wirken und
auch seinem politischen Temperament viel besser gerecht. Das gilt fiir Adenauers Grund-
einstellung zu Wirtschaft und zu Technik genauso wie fur Teile seiner Gesellschaftspolitik,
die Aufienpolitik nicht zu vergessen. Allerdings war er grosso modo doch ein Modernisierer
mit Augenmafl. Und ,restaurative Inseln‘ sind auch bei ihm zu erkennen.“ Und auf der
S. 145 erwihnt er — das Buch von Giesler, Hermann: Ein anderer Hitler. Bericht seines
Architekten Hermann Giesler, Leoni 1977, S. 122f. zitierend -, dass angeblich schon Adolf
Hitler Adenauer als einen erfolgreichen Modernisierer der Stadt Kéln bewunderte.

36 Dazu vergleiche vor allem den michtigen Sammelband: Junker, Detlef (Hrsg.): Die USA und
Deutschland im Zeitalter des Kalten Krieges 1945-1990: Ein Handbuch, Stuttgart 2001, wo
die iltere Literatur zusammengefasst wird. Aus der neueren Produktion vgl. dann besonders
Bauerkimper, Arnd — Jarausch, Konrad H. — Payk, Marcus M. (Hrsg.): Demokratiewunder.
Transatlantische Mittler und die Kulturelle Offnung Westdeutschlands 1945-1970, Géttingen
2005, hier vor allem: Jarausch, Konrad H.: Amerikanische Einfliisse und deutsche Einsichten.
Kulturelle Aspekte der Demokratisierung Westdeutschlands, S. 57-81, besonders dann seine
vier Thesen tber die ,Demokratisierung als kultureller Wandlungsprozess®, S. 78-81.
Einer der jlingsten Beitrige zur reichen Literatur Uber die wirtschaftliche Amerikanisierung
bzw. Gber die technischen, organisatorischen und wirtschaftlichen amerikanischen Einflisse in
Deutschland nach dem Zweiten Weltkrieg ist das Buch von Hilger, Susanne: ,Amerikanisie-
rung” deutscher Unternehmen. Wettbewerbsstrategien und Unternehmenspolitik bei Henkel,
Siemens und Daimler-Benz 1945/49-1975, Stuttgart 2004. Hilger appliziert die Methode der
new cultural history auf die Wirtschaftsproblematik und definiert daher die ,Amerikanisie-
rung® (S. 12.) nicht nur als Import von Maschinen und Problemlésungen, sondern auch als
ein Biindel von den mit diesem Transfer verkniipften Reformen von Institutionen, Mentalitit
oder Normen. Sie wertet die US Technical Assistance and Productivity Mission der 50er Jahre
sehr hoch und charakterisiert in dem Fazit ihres Buches (S. 280-287) die Amerikanisierung vor
allem als eine signifikante Verschiebung im Wertekanon der Akteure.

38 Es ist symptomatisch, dass Abelshauser, Werner: Deutsche Wirtschaftsgeschichte seit 1945,
Miinchen 2004, hier zitiert nach der Ausgabe Bonn 2005, das entsprechende Kapitel ,,Der
Marschallplan: Mythos und Realitit (S. 130-154) nennt. ,Entgegen den hoch gespannten
Erwartungen zu Beginn des Jahres 1948 spielte der Marshallplan fiir den westdeutschen
Wiederaufbau zunichst keine grofe Rolle. Der Aufschwung, der im Herbst 1947 einsetzte,
gelang im wesentlichen ohne Hilfe von aufien. (...) Die Praxis des Marshallplans erfiillte
auch nicht die Hoffnungen, die deutsche Wirtschaftspolitiker an ihn kniipften (S. 130).
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Schritte der westeuropiischen Integration, welche die schnelle Uberwin-
dung der unermesslichen Kriegsschiden erméglichten und den Startschuss
fur den Lauf zum Wohlstand im sozialmarktwirtschaftlichen Staat gaben?3
Oder gab es doch eine grofiere oder mindestens abgeschwichte system-
stitzende Kontinuitit mit der NS-Zeit?¥ Und wenn ja, war diese positiv?
Es gibt Uberlegungen, dass die Vorbedingungen der Nachkriegsmoderni-
sierung von grofler Wichtigkeit waren: Die Ausbeutung ganz Europas in
den Kriegsjahren und die im Verlauf des Krieges immer intensivere, tech-
nische und technologische bzw. logistische Modernisierung der Rustung
schuf gute strukturelle und qualifikationsorientierte Bedingungen fir ei-
nen schnellen Start der (west)deutschen Gesellschaft und Wirtschaft tber
die komplizierten spiten 40er Jahre hinweg in die guinstigeren Jahre des
Korea-Krieges und die ,guten Funfziger“.4l

Besonders seit dem Ende des ,Stunde-Null-Mythos® stellen die For-
scher sehr eindringlich die Frage, ob und in welchem Mafl die Erfolgsge-
schichte der Bundesrepublik in einer Kontinuitit mit den Jahren der brau-
nen NS-Revolution steht, bzw. inwieweit Kontinuititen oder Umbriiche
die Weichen fur das deutsche Wunder gestellt haben.#? Solche Fragen,

3 Die im Kerne hoch positive Betrachtung des Marshallplans als ein Schlisselsegment des Wieder-
aufbaus Europas bei Judt, Tony: Die Geschichte Europas seit dem Zweiten Weltkrieg, Bonn
2006, S. 83-123 lasst Deutschland eigentlich nur am Rande der Problematik auftreten. Der
Autor merkt ferner allgemein an: ,Der eigentliche Gewinn des Marshall-Plans war psychologi-
scher Natur. Man kdnnte sagen, dass er den Europiern zu einem positiveren Selbstbild verhalf.

40 Es ist ja hinlinglich bekannt, dass einige Segmente der NS-Eliten (parallel zu dem Kreisauer

oder Freibuger Kreis) seit 1943 mit der Niederlage Deutschlands ,vorliufig“ gerechnet und

sehr dhnliche Pline fir die Zeit nach dem Kriegsende entwickelt haben, also im Prinzip bereits

im Rahmen des Paradigmas der ,Sozialen Markwirtschaft“. Diese Pline sollten nicht tiberbe-

wertet werden, allerdings zeigen sie, dass die Erhard’schen Prinzipien keine Einzelerscheinung

waren, sondern mitten im Strom der zeitgendssischen Modernisierungstiberlegungen standen.

Vergleiche dazu mindestens Olzsewski, Henryk: Zwischen Begeisterung und Widerstand.

Deutsche Hochschullehrer und der Nationalsozialismus, Poznaf 1989, S. 168-184.

Besonders Joachim Radkau stellt in diesem Kontext die Frage, ob die Nachkriegsrationali-

sierung und Modernisierung wirklich einen Weg der Uberwindung des Nationalsozialismus

markierte (wie sie sich selbst gegentiber der deutschen Gesellschaft legitimierte) oder ob
sie eher eine Fortsetzung des Letzteren war. Vergleiche: Radkau, Joachim: Nationalsozia-
lismus und Modernisierung. In: Hans-Ulrich Wehler (Hrsg.): Scheidewege der deutschen

Geschichte, Miinchen 1995, S. 183-197, hier S. 184.

Frese, Matthias — Paulus, Julia — Treppe, Karl: Gesellschaft in Westfalen. Kontinuititen und

Wandel 1930-1960, Jahrbuch der historischen Forschung in der Bundesrepublik Deutsch-

land 1998, Miinchen 1999, S. 44-53: ,Ein wesentliches Ergebnis der Studien besteht darin,

die Absage an die Stunde Null aufs Neue erhirten zu konnen, da die Entscheidungstriger
unter Besatzungsbedingungen doch eher fur Kontinuitit und die Uberlieferung der Tradi-

tion aus der Zeit vor 1945 bzw. 1933 sorgten.“ (S. 48)
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allerdings auch deren strikte Zuriickweisungen, kdnnte man gestiitzt auf
die neuere Literatur nach Beliebigkeit aufstocken.®3

Die Diskussion Uiber die Griinde, Impulse, Methoden, Vorbedingungen
und Auswirkungen des unerwartet schnellen und erfolgreichen Wiederauf-
baus bzw. der ebenso erfolgreichen strukturellen ,Modernisierung® in den
meisten Segmenten der bundesdeutschen Realitit seit den spiten 50er und
besonders seit den 60er Jahren setzte sich uber die 90er Jahre bis heute
fort — ohne klare, definitive Ergebnisse zu bringen. Die Forschung auf die-
sem Felde schreitet in den letzten Jahren schnell voran, es hiufen sich Pro-
jekte, Einzelstudien, Sammel- und Tagungsbinde* sowie seit dem Jubi-
laumsjahr 1999 auch die ersten (kritischen) Synthesen der gesamtdeutschen
bzw. (gesamten) bundesdeutschen Nachkriegsgeschichte.# Es zeigt sich

43 Als Beispiel kann die Polemik zwischen Werner Abelshauser und Christoph Buchheim tiber
die Kontinuitit der Wirtschaftsentwicklung tiber den Umbruch des Jahres 1945 hinaus bzw.
uber die Rolle der NS-Modernisierung fiir das spitere bundesdeutsche Wirtschaftswunder
erwihnt werden. Die Studie von Abelshauser, Werner: Kriegswirtschaft und Wirtschafts-
wunder. Deutschlands wirtschaftliche Mobilisierung fiir den zweiten Weltkrieg und die Fol-
gen fur die Nachkriegszeit, Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 47 (1999), S. 503-538 wur-
de scharf kritisiert von Buchheim, Christoph: Die Wirtschaftsentwicklung im Dritten Reich -
mehr Desaster als Wunder, Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 49 (2001), S. 653-664. Buch-
heim stutzt sich hier auf seine Studie: Zur Natur des Wirtschaftsaufschwungs in der
NS-Zeit. In: Ders. (Hrsg.): Zerrissene Zwischenkriegszeit. Wirtschaftshistorische Beitrige.
Knut Borchardt zum 65. Geburtstag, Baden-Baden 1994, S. 97-119. Vergleiche auch: Ders.:
The Nazi Boom. An Economic Cul-de-Sac. In: Hans Mommsen (Hrsg.): The Third Reich
Between Vision and Reality, Oxford — New York 2001, S. 79-94.

4 An dieser Stelle miissen mindestens zwei umfangreiche, klug konzipierte und thematisch

sehr breit angelegte synthetisierende Sammelbinde erwihnt werden, die viel Publikum und

Interesse gefunden haben: Schildt, Axel - Sywottek, Arnold (Hrsg.): Modernisierung im

Wiederaufbau: die westdeutsche Gesellschaft der 50er Jahre, Bonn 1998 und Schildt, Axel —

Siegfried, Detlef — Lammers, Karl Christian (Hrsg.): Dynamische Zeiten. Die 60er Jahre in

den beiden deutschen Gesellschaften, Hamburg 2000 (dritte Ausgabe 2003). Eine interes-

sante Sammelbandserie besteht fiir die breit (auch ,zivilisatorisch®) verstandene Kulturge-
schichte der 1950er bis 1970er Jahre: Faulstich, Werner (Hrsg.): Die Kultur der 50er Jahre,

Miinchen 2002; Ders. (Hrsg.): Die Kultur der 60er Jahre, Miinchen 2003; Ders. (Hg.): Die

Kultur der 70er Jahre, Miinchen 2004.

Es ist nicht mdglich, hier eine breitere Bibliographie anzufiihren. Einige Synthesen der

bundesdeutschen Nachkriegsgeschichte sind auch wissenschaftlich nur wenig ergiebige

Ubersichtsdarstellungen. Trotzdem sollten an dieser Stelle wenigstens wichtigere und j jiin-

gere Werke erwihnt werden. Die Anfangsphase der Nachkriegszeit behandelt das (schon in
der 5. Uberarbeiteten Ausgabe vorliegende) Buch von Benz, Wolfgang: Die Griindung der

Bundesrepublik: von der Bizone zum souverinen Staat, Miinchen 1999. Dieselbe Zeit schil-

dert auch das letzte Kapitel des bisher jingsten Bandes der grofien Synthese von Wehler,

Hans-Ulrich: Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 4, Vom Beginn des Ersten Weltkrieges

bis zur Grindung der beiden deutschen Staaten 1914-1949, Miinchen 2003, S. 941-984. In

diese Reihe gehort auch das Buch von Sontheimer, Kurt: Die Adenauer-Ara: Die Grundle-

4

vy

24



aber dadurch klar, dass die Nachkriegsentwicklung keineswegs von ,Null“
ausging. Die Forschung tber die Geschichte des 20. Jahrhunderts zeigt all-
gemein eine klare Dominanz der Kontinuititstendenzen gegentber den
Diskontinuititen. In dieser Perspektive kann die ,post-nationalsozialistische
Stunde Null“ auch als ein blofier Bestandteil des entlastenden Diskonti-
nuitits- und Verdringungsmythos der deutschen (bis heute andauernden?)
Nachkriegszeit verstanden werden. Es gab allerdings keine Stunde Null, es
gab nur einen sehr ungleichmifigen Strom der Kontinuititen und Briiche,
aus welchem sich die neue Nachkriegsrealitit stufenweise konstituierte.
Die NS-Zeit, die ,Stunde-Null-Jahre“ 1945-1948 und die Jahre des im
Grunde bis zum ,,Olschock® von 1973 andauernden steilen Aufschwungs wa-

gung der Bundesrepublik, Miinchen 1991 (inzwischen schon die vierte Ausgabe 2006),

ebenso wie die grofien, biographisch (Konrad Adenauer!) definierten synthetischen Blicke
von Hans-Peter Schwarz auf die Jahre 1945-1963. Die Reihe von wichtigeren Synthesen der
Geschichte der BRD eréffnen die Publikationen zum 50. Jubilium der Republik: Sonthei-
mer, Kurt: So war Deutschland nie. Anmerkungen zur politischen Kultur der Bundesrepu-
blik, Miinchen 1999 lieferte eine Uberblicksdarstellung tiber die politische Kultur der gan-
zen Epoche 1949-1999. Der Nachkriegszeit wird auch der grofite Teil des zweiten Bandes
der Synthese der politischen Geschichte Deutschlands von Winkler, Heinrich August: Der
lange Weg nach Westen, Bd. 2, Deutsche Geschichte vom ,Dritten Reich“ bis zur Wieder-
vereinigung, Miinchen 2000, S. 116-660 (Taschenbuchausgabe 2006) gewidmet. Manfred
Gortemakers Geschichte der Bundesrepublik Deutschland. Von der Griindung bis zur
Gegenwart, Miinchen 1999 ist eine opulente Ubersichtsdarstellung, die (noch einmal 2004)
dem Publikum vorgelegt wurde. Der Heidelberger Historiker der mittleren Generation
Edgar Wolfrum lieferte gleich zwei Fassungen seiner thematisch breit angelegten Synthe-
se: Die gegliickte Demokratie. Geschichte der Bundesrepublik Deutschland von ihren
Anfingen bis zur Gegenwart, Stuttgart 2006 unterscheidet sich von der etwas knapperen
Fassung fur die 10. Ausgabe von: Gebhardt. Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 23,
Die Bundesrepublik Deutschland 1949-1990, Stuttgart 2005 vor allem durch die Anwesen-
heit des Anmerkungsapparates und durch die Aufmerksamkeit, die der Verfasser auch den
90er Jahren widmet. Und last but not least muss auch der dicke Band erwihnt werden, den
Andreas Wirsching jingst den 80er Jahren gewidmet hat: Abschied vom Provisorium
1982-1990. Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, Bd. 6, Miinchen 2006.
Die Vorstellung tber eine klare Diskontinuitit, also tiber die Stunde Null bzw. Gber den
alle Deutschen entlastenden Tod Hitlers hat vor allem Golo Mann, Deutsche Geschichte
des 19. und 20. Jahrhunderts, Frankfurt a. M. 1958 etabliert. Die jingste Ausgabe dieses
epochal erfolgreichen und in Dutzenden Ausgaben durch die Welt laufenden Buches
erschien in Zurich 2007. Zitat aus der Sonderausgabe: Mann, Golo: Deutsche Geschichte
des 19. und 20. Jahrhunderts, Frankfurt/Main 1992, S. 962: ,Kaum war der Lusttraum die-
ses Menschen ausgetriumt, so war es, als ob die Nation aus langer Betiubung erwachte.
Kein Gedanke daran, dass Regime und Partei ihn Gberleben kdnnten; auch dann nicht,
wenn die fremden Sieger nicht jetzt die Herren in Deutschland gewesen wiren. Der bdse
Zauber hielt nicht linger als der Zauberer. Mit ungliubigem Staunen fanden die Alliierten,
dass es in dem Land, das zwélf Jahre lang vom Nationalsozialismus regiert worden war,
eigentlich tiberhaupt keine Nationalsozialisten gab.“
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ren sehr eng mit der vorherigen Entwicklung verbunden: durch persénliche
Kontinuititen, durch wirtschaftliche, technologische usw. Kontinuititsstrin-
ge, vor allem aber durch Denkstereotype, Mentalitits- und Vorstellungskon-
tinuititen, die mindestens bis zur Mitte der 70er Jahre sichtbar waren.*” Not-
wendigerweise ist in Betracht zu ziehen, dass schon in den Kriegsjahren der
Wiederaufbau Deutschlands und seiner Stidte durch die NS-Architekten ge-
zielt geplant und als eine positive Chance ihrer Modernisierung (also als ein
grofiziigiger Neubau auf dem Trummerfeld) betrachtet wurde.®® Es kdnnen
aber auch weitere — komplizierte, oft widerspriichliche, aber doch deutliche
- ,Kontinuititen der Modernisierungen® aufgespiirt werden, und zwar quer
durch die politisch so unterschiedlichen Epochen und Umbriiche, vom Wei-
mar bis zu den frithen 70er Jahren.¥ Die Entwicklung der Nachkriegszeit
verlief offensichtlich mit unterschiedlichen Geschwindigkeiten und Beglei-
terscheinungen im stidtischen Milieu und auf dem Lande, im Norden und
im Stden, in den unterschiedlichen Segmenten der bundesdeutschen Rea-
litat. Erst Anfang der 60er Jahre kam es zu einer Generationenwende, die
sich jedoch erst Mitte der 70er Jahre definitiv vollzogen hatte. Umso deut-
licher markierten auch die wirtschaftlichen und Konsumumbriiche der spi-
ten 50er und der spiten G0er Jahre die Entwicklung der bundesdeutschen
Gesellschaft, ganz zu schweigen von den kulturellen und Mentalititswand-
lungen im Laufe der siebten Dekade des 20. Jahrhunderts.

* Xk %

47 Vergleiche vor allem: Grunenberg, Nina: Die Wundertiter: Netzwerke der deutschen Wirt-
schaft 1942-1966, Miinchen 2006 (zweite Ausgabe 2008). Wehler 2003, S. 962f. sagt zu die-
sem Thema Uber die Beamtenschaft: ,(...) dass Beamte im Vollgefihl ihrer Verfiigungs-
macht arrogant, selbsthertlich, ja in demselben autoritiren Stil Herrschaft im Alltag
praktizierten, mit dem sie im ,Dritten Reich“ iber Menschenschicksale verfiigt hatten“ und
dass ,,(...) dieses Berufsbeamtentum in erstaunlicher personeller Kontinuitit die Zisur von
1945 bis 1949 genauso tberlebte, wie es den Einschnitt von 1918/19 Gberstanden hatte®. Die
jungsten Tagungsberichte zeigen, dass dieselben Kontinuititen z. B. auch fiir die (geheime
Staats-) Polizei galten. Vergleiche dazu auch die Antwort der Bundesregierung auf die
Anfrage von FDP-Abgeordneten: Drucksache 16/7379 aus dem Jahre 2007.

4 Hiuflermann, Hartmut — Lipple, Dieter — Siebel, Walter: Stadtpolitik, Frankfurt/Main 2008,
Kapitel ,Stadtentwicklung nach 1945, S. 78-111, hier S. 78f. sagt Uiber die Nachkriegsre-
konstruktionen deutscher Stadte: ,Teils wurden diese von einer Planerelite formuliert, die
bereits vor Kriegsende, geprigt vom totalitiren Planungsanspruch des Dritten Reiches, die
Zerstérung des Krieges als Chance begriffen hatte, endlich die Stadt der Moderne zu errich-
ten oder doch wenigstens grundsitzliche Konsequenzen aus dem Luftkrieg zu ziehen.”

4 Schon im Jahre 1993 hatte dazu Axel Schildt eine inspirierende Studie publiziert: Nach-
kriegszeit. Méglichkeiten und Probleme einer Periodisierung der westdeutschen Geschich-
te nach dem Zweiten Weltkrieg und ihre Einordnung in die deutsche Geschichte des
20. Jahrhunderts, Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 44 (1993), S. 567-584.
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Ist es aber gar moglich, den Begriff und das Paradigma der ,Moderni-
sierung” allgemein zu benutzen oder gibt es nur bestimmte historischen Si-
tuationen und geographische Milieus, fir die sie anwendbar sind? Und was
ist unter dem Begriff der Modernisierung eigentlich zu verstehen? Es gab
und gibt praktisch keine Debatte unter tschechischen Historiker zu diesem
Thema.’® Die heutige tschechische Soziologie sieht die ,Modernisierung“ in
der ilteren Tradition vor allem als eine technologische und weniger als ei-
ne soziale Innovation an. Es wird erwahnt, dass ,der Prozess der Moderni-
sierung ebenso von positiven wie von negativen sozialen Konsequenzen be-
gleitet wird“! — er bringt also eine Verbesserung des Lebens- und
Konsumstandards mit sich, kann aber auch Arbeitslosigkeit oder die sozia-
le Entwertung einiger bestehender sozialer Systeme und sozialer Gruppen
verursachen, welche auf héhere Anspriiche des Konsums nicht hinreichend
reagieren konnen. Weiter wird auch auf eine breitere Betrachtung dieses
Begriffes aufmerksam gemacht: ,Modernisierung® wird als Wertungskate-
gorie bei der Bewertung von Denkweise und Entwicklungsstufe der Gesell-
schaft — auch in Bezug auf ,Macht” (eine modernisierte Gesellschaft als die
»mit der Macht beherrschende“ gegeniiber einer traditionellen Gesellschaft,
d.h. die ,durch die Macht beherrschte®) — verstanden. Schliefflich wird dar-
auf aufmerksam gemacht, dass ,die Modernisierung auch die Grenzen der
wissenschaftlich gestiitzten und technisch realisierten Optimalisierung ver-
deutlicht und die Wichtigkeit der kulturellen Formen der Solidaritit und
Selbstorganisation impliziert. In der jungeren Interpretation versteht man
unter der Modernisierung einen Gleichlauf der Rationalisierung und der
Kultivierung.“ Diese Betrachtung reicht also von der technischen Innova-
tion Uber die Konsumsteigerung und die soziale Organisation bis hin zur
Begegnung von Rationalisierung und Kultivierung. Dabei bleibt man im
Prinzip bei der tberwiegend positiven Wertung des Modernisierungsbe-
griffs: Eher werden mégliche kollaterale Schiden als dramatische Auswir-
kungen einer ,negativen®, ,pathologischen® oder ,pervertiert-morderi-
schen® Modernisierung der ganzen Gesellschaften erwogen.

50 Der philosophische Aufsatz von Peskova, Jaroslava: Artikulace a komunikace problému
modernismu. Reflexe roviny duchovni skuteénosti (Die Artikulation und die Kommunika-
tion des Problems des Modernismus. Eine Reflexion der Ebene der geistigen Realitit), Pra-
meny &eské moderni kultury 1 (1988), S. 28-39 fokussierte auf die kunsthistorische und
isthetische Problematik um 1900, behandelte also die Problematik der Modernisierung
nicht in einem breiteren geschichtstheoretischen Kontext.

51 Hier und im Folgenden: Koudelka, Ferdinand: Modernizace. In: Milan Petrusek (Hrsg.):
Velky sociologicky slovnik, Praha 1996, S. 644f.
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Dabei wurde schon in den 80er Jahren auf die prinzipielle Wider-
spriichlichkeit der ,Moderne“ in ihrer ,klassischen, nimlich durch Max
Weber erdachten Konstruktion hingewiesen. Detlev J. K. Peukert hat dies
in seinem Buch Uber Max Webers Diagnose der Moderne mit folgenden
Worten charakterisiert: ,Max Weber hat uns keine formelhafte Definition
seiner Epoche, unserer Moderne hinterlassen, und auch angesichts seines
Verstindnisses von Historie wohl kaum geben wollen. Dennoch hebt er im-
mer wieder zumindest vier strukturbestimmende Phinomene hervor, die
uns zu einer definitorischen Anniherung an die Moderne dienen kénnen:
kapitalistische Wirtschaft und industrielle Klassengesellschaft, rational-bi-
rokratische Weltbemichtigung, rationalisierte und sozialdisziplinierte Le-
bensfithrung. Eine von der Kontingenz dieser Phinomene bestimmte Mo-
derne kann nur widerspriichlich sein, ja sie weist unaufhebbare Antinomien
auf.“>2 Diese Betrachtung bezieht sich zwar vor allem auf die ,klassische”
Epoche der Moderne, also die Jahre von etwa 1880 bis 1930. Peukert mahnt
allerdings den zyklischen Charakter der Moderne an: Der Phase der Vor-
bereitung, der Konzeptionierung und des Aufbruchs folge die Phase der
Durchsetzung der Innovationen und zugleich eine Zeit der zunichst la-
tenten, dann offenen Krise. ,Was ihr folgt, aus ihr sich folgert, sind die
verschiedenartige Versuche, in ihr (der Moderne) oder gegen sie aus der
Krise herauszukommen, archetypisch in Amerikas New Deal und Deutsch-
lands Nationalsozialismus gegenuibergestellt. (...) Insofern erscheint uns
die Moderne gleich zweifach problematisch. In ihrem Grundcharakter ist
sie antinomisch, authebbar doppelsichtig.“53

Die Diskussion iber die Charakteristika der Moderne bzw. der Moder-
nisierung entflammte schon in den 60er Jahren — u.a. durch eine erneute
politische, soziale und vor allem kulturelle Wende im gesamten Europa, die
parallel auch in den USA initiiert wurde. Schon damals ging es vor allem
um die moégliche Modernitit des NS-Regimes.>* Diese Aspekte betreffen
die ,negative“ Moderne: Der Holocaust als eines der méglichen Ergebnisse
der ethisch negativen, pervers-rationalisierten Modernisierung wurde in-

52 Peukert, Detlev J. K.: Max Webers Diagnose der Moderne, Géttingen 1989, S. 64.

53 Ebd., S. 66.

54 Dahrendorf, Ralf: Gesellschaft und Demokratie in Deutschland, Miinchen 1966; Schoen-
baum, David: Hitlers social revolution. Class and status in Nazi Germany 1933-1939, Gar-
den City 1966 (die deutsche Ausgabe erschien unter dem Titel: Die braune Revolution. Eine
Sozialgeschichte des Dritten Reiches, Kéln — Berlin 1968 mit einem Nachwort von Hans
Mommsen). Zum Charakter der europiischen ,Revolte von 1968“ vergleiche jiingst: Frei,
Norbert: 1968. Jugendrevolte und globaler Protest, Miinchen 2008.
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zwischen auch und vor allem im polnisch-jiidischen Milieu intensiv the-
matisiert. Die Schliisselidee Zygmunt Baumans, dass jede Moderne ein Zer-
stérungspotenzial in sich berge und damit notwendigerweise ambivalent
sei, hat der Vorstellung einer ausschliefllich positiv zu bewertenden ,Mo-
dernisierung” einen vielleicht entscheidenden Schlag versetzt.>

Ein erneutes Interesse an der Modernisierung brachte dann das Ende
des Kalten Krieges. Es ist verstindlich, dass diese Modernisierungsprozes-
se vor allem von Osteuropahistorikern diskutiert wurden und werden: Sie
beschiftigen sich mit einem Raum, in dem die neue Welle der beschleu-
nigten — komplexen — Modernisierung die Frage nach den historisch ilte-
ren Modernisierungsphasen, Konzepten oder auch Problemen wieder auf-
geworfen hat. Es ist auch typisch, dass die osteuropiisch’ geprigte
Debatte praktisch keinen Bezug zum aktuellen Stand der zeitgeschicht-
lichen, ,innerdeutsch” orientierten Modernisierungsdiskussionen hat.>’

Die zwei wichtigsten deutschsprachigen Texte, welche die Problematik
der Modernisierung im Kontext der neuen Bewertung der ,,Osteuropage-
schichte“ in den jiingsten Jahren neu thematisiert haben, sind die Einfiih-
rungen zu den im Jahre 2006 erschienenen Buchern von Stefan Plaggen-
borg und von Bianka Pietrow-Ennker. Auch die letztgenannte Historikerin
wundert sich, ,wie stark gelegentlich die Scheu von Historikern ist, diesen
Begriff zu definieren.” Er werde ,zum Teil assoziativ gebraucht“.3® Sie
selbst verortet die Modernisierung vor allem im Bereich von ,differenzier-
ten und Skonomisch effizienten Gesellschaftsordnungen®, bleibt also in
der Tradition der strukturalistischen, positiv konnotierten Benutzung die-

55 Bauman, Zygmunt: Modernity and the Holocaust, Ithaca 1989; Ders.: Dialektik der Ord-
nung, Hamburg 1992 und Ders.: Moderne und Ambivalenz. Das Ende der Eindeutigkeit,
Frankfurt/Main 1995; Kolakowski, Leszek: Modernity on endless trial, Chicago 1990,
deutsch als: Die Moderne auf der Anklagebank, Zirich 1991.

56 Es ist symptomatisch, dass ,Osteuropa“ weiterhin als ,die Staaten 6stlich der Oder®, also
in dem Paradigma des Kalten Krieges verstanden wird (vgl. Pietrow-Ennker, Bianka: Ein-
fihrung in die Thematik. In: Goehrke, Carsten — Pietrow-Ennker, Bianka (Hrsg.): Stidte
im &stlichen Europa. Zur Problematik von Modernisierung und Raum vom Spitmittelalter
bis zum 20. Jahrhundert, Ziirich 2006, S. 8) oder als Gebiete ,,6stlich von der Elbe und der
Leithe“ bzw. auf dem Gebiet der Imperien der Osmanen, Habsburger und Romanovs (vgl.
Kappeler, Andreas: Bedenkenswerte Diagnose — problematisches Rezept. Zum Plidoyer
Jérg Baberowskis ,Das Ende der Osteuropiischen Geschichte, Osteuropa 48 (1998),
S. 1198-1202, hier S. 1999f.).

57 Eine Zusammenfassung dieser Diskussionen findet sich vor allem in den in der Fufinote 17
zitierten Werken von Riccardo Bavaj und in dem auch in der Fufinote 17 zitierten Text von
Axel Schildt.

58 Pietrow-Ennker 2006, S. 8.
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ses Begriffes. Allerdings stimmt Pietrow-Ennker der Kritik von Hans-Ulrich
Wehler an jenen Positionen zu, welche im politisch-ideologischen Kontext
auch historiographisch die Modernisierung an dem 6konomischen und po-
litischen Erfolg der untersuchten Gesellschaft in Hinblick auf ihre Fihig-
keit zu Mobilitit, Produktivitit und Konfliktlésungsmechanismen zu mes-
sen versuchten: ,Modernisierung erschien als ein irreversibler, unilinearer
Prozess mit zwangsliufiger Sogwirkung auf traditionelle Gesellschaften. An
diesem Verstindnis von Modernisierung ist aus gesellschafts- und kultut-
geschichtlicher Perspektive zu Recht Kritik getibt worden.“?

Mit dem Hinweis auf die Notwendigkeit, auch die ,neuen® kulturellen
Komponenten (Geist, Sinn und Ideenwelt) in die Modernisierungskonzep-
te zu integrieren, schlieft sich dann Pietrow-Ennker der Theorie der
niederlindischen Soziologen Hans van der Loo und Willem van Reijen an,%0
welche ,die Wechselwirkung von Struktur (Welt) und menschlichem Han-
deln (Kultur)“ analysieren, aus der sich ,eine spezifische Entwicklungsdy-
namik® ergebe. Sie verdeutlichen ihre Kritik an unilinearen Modernisie-
rungsansitzen und moéchten ,auch rickschrittliche Entwicklungen mit
ihrem Interpretationsmodell erfassen“:6! Modernisierung werde definiert
als ,Komplex miteinander zusammenhingender struktureller, kultureller,
psychischer und physischer Verinderungen, der sich in den vergangenen
Jahrhunderten herauskristallisiert und damit die Welt, in der wir augen-
blicklich leben, geformt hat und noch immer in eine bestimmte Richtung
lenkt“.62 Pietrow—Ennker verdeutlicht, dass diesem Modell der Modernisie-
rung noch ,die widerspriichlichen Dimensionen von Modernisierung an hi-
storischen Gegenstinden hinzuzufiigen sind. Mir kommt es allerdings so
vor, als ob dieses Modell eher eine allgemeine Entwicklung beschreibt als
jenen Typ der gesellschaftlichen, wirtschaftlichen, technischen, kulturellen
usw. strukturellen Entwicklung zu charakterisieren, der sich durch eine be-
sondere! (,,positive” wie ,negative) Dynamik auszeichnet.

5 Ebd., S. 9 mit einem Hinweis auf das schon ,klassischen Buch von Wehler, Hans-Ulrich:
Modernisierung und Geschichte, Gottingen 1975 und Ders.: Die Gegenwart als Geschich-
te, Miinchen 1995, S. 13-59. Vgl. zu den neuen Ansitzen Mergel, Thomas: Geht es weiter-
hin voran? Die Modernisierungstheorie auf dem Weg einer Theorie der Moderne. In: Mer-
gel, Thomas — Welskopp, Thomas (Hrsg.): Geschichte zwischen Kultur und Gesellschaft.
Beitrige zur Theoriedebatte, Miinchen 1997, S. 203-232.

60 Loo, Hans van der — Reijen, Willem van: Modernisierung. Projekt und Paradox, Miinchen
1992.

61 Pietrow-Ennker 2006, S. 11.

62 Loo - Reijen 1992, S.11, zitiert nach: Pietrow-Ennker 2006, S. 11.
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Stefan Plaggenborg arbeitet mit der Voraussetzung einer ,uneinheit-
lichen europiischen Moderne des 20. Jahrhunderts®. Diese zeige sich, ,wenn
man sie historisiert und dennoch als ein gemeinsames europiisches Projekt
begreift, das asynchron ablief und regional zu unterschiedlichen Resultaten
fuhrte, ohne dass jedoch die westeuropiisch-atlantische Grofiregion norma-
tiv zu setzen wire, fur deren theorieleitende Hegemonie unter heutigen Ge-
sichtspunkten kein iberzeugendes Argument genannt wurde und in Anbe-
tracht der langjihrig geduflerten Kritik an der Modernisierungsforschung
auch wohl kaum zu finden ist“.63 Die einleitende theoretische Studie seines
Buches tber das sowjetische ,,Experiment Moderne® ist philosophisch tiber-
zeugend begriindet. Es handelt sich dabei um einen der besten Texte, den
ich in der ganzen deutschen Literatur zu dieser Problematik bisher gelesen
habe. Im Bewusstsein, dass ,der Paradigmenwechsel zur Kulturgeschichte
unmittelbar mit der Kritik an der Modernisierungsforschung im Zu-
sammenhang“® stehe, stiitzt er sich auf die Idee von Alain Touraine, dass die
Befreiung des Subjekts in den Mittelpunkt der Modernedefinition zu stellen
sei, da ohne sie jede Verbindung zwischen der kulturellen und der sozialen
und politischen Modernisierung unméglich werde.6

Plaggenborg ist sich dabei aber auch der Habermasschen Wahrheit
Uber die ,Uniformisierung und Auszehrung der Lebenswelten und ihre
Schutzlosigkeit gegeniiber Systemimperativen® bewusst und mahnt daher
gemeinsam mit Touraine an, dass ,gerade das 20. Jahrhundert jedoch die
Grunderfahrung der zerstorerischen Macht kollektiver Krifte tiber die In-
dividuen und die der Verwandlung von Vernunftprogrammen in Willkur
und Repression“ habe.%¢ Und mit Stephen Toulmin weist er darauf hin, dass
»die Kennzeichen der Moderne Systematisierung, Abstraktion, Allgemein-
gultigkeit physikalischer und sozialer Gesetze, Gewissheit Uber die Lésung
von Problemen im Sinne des Systems, Herrschaft der Rationalitit, hierar-
chische Stabilitit der Weltordnung und die Vorstellung von der vollkom-
menen Neuordnung der Welt nach rationalen Kriterien“s’ seien. Diesem
Konzept méchte man nur die Notwendigkeit des metaphysischen Denkens

6 Plaggenborg, Stefan: Experiment Moderne. Der sowjetische Weg, Frankfurt — New York
2006, S. 11.

6 Ebd., S. 14.

& Touraine, Alain: Krise und Wandel des sozialen Denkens. In: Johannes Berger (Hrsg.): Die
Moderne - Kontinuitit und Zisuren, Géttingen 1986, S. 15-40.

6 Plaggenborg 2006, S. 14.

67 Ebd., S. 17; Toulmin, Stephen: Kosmopolis. Die unerkannten Aufgaben der Moderne,
Frankfurt/Main 1991, S. 286.
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hinzufiigen... Plaggenborg spricht stattdessen von der Uberzeugung (in
seinem Fall der russischen Bolschewiki) tber die ,finale Stabilitit unter
Missachtung des Humanen®.68

Inwieweit kénnen wir also unter solchen definitorischen Bedingungen
mit gutem Gewissen {iber die ,Modernitit oder Modernisierung® auch in der
swestdeutschen Nachkriegszeit” sprechen? Und spielt tiberhaupt die (in kei-
nem Fall nur sozial verstandene) ,,Qualitit des Lebens® als eine die mittleren
und unteren Schichten der Massengesellschaft betreffende Komponente eine
Rolle in allen diesen Konzepten der ,Modernisierung® im 20. Jahrhundert? Ist
es gar moglich, die Modernisierung des 20. Jahrhunderts in einem — in der
empirischen Forschung real umsetzbaren — Modell zusammenzufassen, das
die ,amerikanischen, die ,westeuropiischen®, die ,nationalsozialistischen®,
die ,,sowjetischen” und die ,,postsowjetischen® Modernisierungen in ihrer the-
matischen Breite integriert? Und trotzdem tut dies die empirische Forschung
aus einem guten Grund, nimlich um eine Reihe von manchmal sehr unter-
schiedlichen und kompliziert vernetzten Prozessen und Entwicklungen zu
beschreiben und zu verstehen. Zur Bewertung dieser Prozesse reicht der Be-
griff der Modernisierung allerdings kaum mehr aus...
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DIE BEZIEHUNGEN ZWISCHEN
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Abstract
The Franco-German Relations (1949-1974) — The Democratization
as 2 Way to Modern Bilateral Relations

This article deals with the qualitative change of Franco-German relations between 1949 and
1974, from the constitution of the FRG to the resignation of the German chancellor Brandt
and the death of the French president Pompidou. Modernization is seen through the prism
of democratization, i.e. as a process which involves ordinary citizens in the consolidation of
bilateral contacts and incorporates new, less elite issues in bilateral cooperation. After
describing the beginnings of Franco-German cooperation immediately after the end of World
War Il the paper looks into the intergovernmental relations between 1949 and 1974.

The following section analyses four different catalysts for democratization in Franco-German
relations: providing information about the other country, teaching its language, enhancing
mobility between the countries and establishing contacts between their citizens who had
similar interests. The article then concludes by delineating the extent to which have these
methods stimulated higher involvement of ordinary citizens in Franco-German relations.
Keywords: Franco-German relations, modernization, democratization, bilateral cooperation,
France, Germany, 20th century,

Im ersten Vierteljahrhundert nach ihrer Griindung war die Bundesre-
publik Deutschland geprigt von der Aufarbeitung und Uberwindung der
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Folgen des Nationalsozialismus und des Zweiten Weltkriegs. Innenpoli-
tisch bedeutete dies vor allem den institutionellen und wirtschaftlichen
Wiederaufbau, der seit den 1960er Jahren von einer zdgerlichen Ausein-
andersetzung mit der nationalsozialistischen Vergangenheit begleitet wur-
de. In der bundesdeutschen Aufienpolitik ging es hauptsichlich um die
Einbindung des Staates in das westliche Lager, was seit der zweiten Hilfte
der 60er Jahre durch Bemithungen um eine Normalisierung der Beziehun-
gen zur Sowjetunion und zu ihren Satellitenstaaten erginzt wurde. In der
gesamten Nachkriegszeit musste sich die Bundesrepublik ihre Vertrauens-
wiirdigkeit gegeniiber den Westmichten bewahren, um sie zu einer Locke-
rung ihrer Hoheitsrechte auf (bundes)deutschem Gebiet zu bewegen.

Am schwierigsten gestaltete sich die Vertrauensbildung mit Frankreich.
Nach der vierjihrigen nationalsozialistischen Besetzung Frankreichs, die
das Land machtpolitisch erschittert, wirtschaftlich ausgebeutet und mora-
lisch gelahmt hatte, waren die Franzosen von der deutsch-franzésischen
Erbfeindschaft stirker denn je tberzeugt. Allerdings steht eine solche
Wahrnehmung im starken Kontrast zu der positiven Einschitzung, die auf
die deutsch-franzésischen Beziehungen mindestens seit dem letzten Vier-
tel des 20. Jahrhunderts zutrifft. Die Geschichtsschreibung hat inzwischen
erkannt, dass sich nicht nur politische, wirtschaftliche und intellektuelle
Eliten, sondern auch die normalen Menschen in den beiden Staaten um
diesen Wandel verdient gemacht haben.1

Das Einbeziehen der Birger in die bilateralen Kontakte fiithrte dazu,
dass die deutsch-franzésischen Beziehungen — um neue Akteure, Themen
und Titigkeitsfelder erweitert — offener und demokratischer wurden.? In
diesem Aufsatz wird deshalb die Modernisierung der Beziechungen zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der Franzésischen Republik
aus der Perspektive der Demokratisierung betrachtet. Die Demokratisie-

1 Diese Schlussfolgerung gibt es offenbar bei Historikern, die die deutsch-franzdsischen
Bezichungen aus der Diplomatie-Perspektive untersuchen, sowie bei Forschern, die sich
dem Thema sozialgeschichtlich nihern. Zum ersten vgl. Lappenkiiper, Ulrich: Die deutsch-
franzdsische Beziehungen 1949-1963. Von der ,Erbfeindschaft® zur ,Entente élémentaire”,
Minchen 2001, zum zweiten vgl. Bock, Hans Manfred: Private Verstindigungs-Initiativen
in Deutschland und Frankreich. In: Bock, Hans Manfred (Hrsg.): Deutsch-franzésische
Begegnungen und europiischer Buirgersinn. Studien zum Deutsch-Franzésischen Jugend-
werk, Opladen 2003, S. 13-37.

2 Der Begriff ,deutsch-franzésische Beziehungen® bezieht sich in den Jahren 1949-1990 nur
auf die Beziehungen zwischen der BRD und Frankreich. Die gleiche territoriale Einschrin-
kung gilt auch fiir den Begriff ,deutsch®.
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rung gilt generell als einer der wichtigsten Aspekte, durch die sich der
Wandel von einer traditionellen zu einer modernen Gesellschaft kenn-
zeichnet.3 Im Bezug auf die deutsch-franzésischen Beziehungen heifit es,
dass sie nicht mehr nur von politischen, wirtschaftlichen und kulturellen
Eliten bestimmt werden, sondern dass normale Leute die Kontakte zwi-
schen den beiden Staaten gewissermafien beeinflussen und mitgestalten
kénnen.

Da die ersten Impulse fiir eine Offnung der deutsch-franzésischen Be-
ziehungen schon in der unmittelbaren Nachkriegszeit entstanden, wird in
diesem Beitrag zuerst die Stimmung wihrend der franzésischen Besatzung
in Deutschland 1945-1949 geschildert. Hierauf folgt eine Beschreibung er-
ster Ansitze einer Demokratisierung. Weiterhin wird nach der Bedeutung
der offiziellen zwischenstaatlichen Beziehungen fiir die Verbreiterung der
bilateralen Kontakte gefragt. Mittel, die die Demokratisierung antreiben
und forden sollten, sind als niachstes zu untersuchen. Schliefilich wird eine
Bilanz gezogen, um festzulegen, wie weit die Modernisierung der deutsch-
franzoésischen Beziehungen bis 1974 ging und welche Defizite eventuell
Ubrig blieben.#* Hierbei soll vor allem die Frage nach der Existenz von De-
mokratisierungsmafinahmen beantwortet werden, ist doch das wirkliche
Ausmafy der Demokratisierung, das heifit der Wirkungskraft der Demokra-
tisierungsmafinahmen, nur teilweise feststellbar. Eine ausfiihrliche Analyse
dieser Mittel wird erst dann méglich sein, wenn die Ergebnisse zahlreicher
deutsch-franzosischer Projekte und die Auswertung der Titigkeit bilatera-
ler Institutionen zugrunde gelegt werden konnen. Die Unterlagen, die
heute zur Verfliigung stehen, gelten entweder als interne Berichte, oder
sind nur in wenigen spezialisierten Bibliotheken zuginglich.> Seit der Ver-

3 Eingehender zur Definition der Modernisierung und ihrer Aspekte vgl. z.B. Fuchs-Hein-
ritz, Werner [u.a.] (Hrsg.): Lexikon zur Soziologie, Opladen 1994, S. 447f.; Prisching, Man-
fred: Soziologie. Themen — Theorien — Perspektiven, Wien 1990, S. 203ff.

4 Die Modernisierung der deutsch-franzésischen Beziehungen wird deswegen bis 1974
erforscht, da dieses Jahr (eher als 1968/1969) eine Zisur in der bilateralen Zusammenarbeit
darstellt. 1974 entstanden wesentliche neue Bedingungen sowohl personal-politischer
(Wechsel auf dem Posten des deutschen Bundeskanzlers und des franzdsischen Staatsprisi-
denten) als auch wirtschaftlicher Natur (definitives Ende der Nachkriegskonjunktur).

5 Dieses Problem scheint geldst, sobald sich die betreffenden Institutionen fiir die Bearbei-
tung der eigenen Geschichte entscheiden. Vgl. z.B. Bock, Hans Manfred (Hrsg.): Projekt
deutsch-franzdsische Verstindigung. Die Rolle der Zivilgesellschaft am Beispiel des
Deutsch-Franzésischen Instituts in Ludwigsburg, Opladen 1998 oder Bock, Hans Manfred
(Hrsg.): Deutsch-franzosische Begegnungen und europiischer Burgersinn. Studien zum
Deutsch-Franzsischen Jugendwerk, Opladen 2003.
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breitung des Internets hat sich die Zuginglichkeit der notwendigen Mate-
rialien zwar wesentlich vereinfacht, allerdings nur im Hinblick auf Materi-
alien der letzten Jahre.

Zur Vorgeschichte der deutsch-franzosischen
Nachkriegsbeziehungen (1945-1949)

Das Jahr 1945 stellte in den deutsch-franzdsischen Beziehungen kei-
nesfalls eine Stunde Null dar. Nach der deutschen Kapitulation war den
Franzosen nicht allein der Zweite Weltkrieg frisch im Gedichtnis, sondern
auch die deutsche Kriegserklirung an Frankreich im Jahr 1914 und die
Niederlage, die die deutschen Staaten dem zweiten franzésischen Kaiser-
reich 1870 bei Sedan beigebracht hatten. Der Tatsache, dass Frankreich von
seinem Ostlichen Nachbarn in den vergangenen fiinfundsiebzig Jahren
dreimal angegriffen worden war, waren sich franzésische Politiker und Biir-
ger klar bewusst. Jedoch nicht alle hatten die gleiche ,Lehre aus der Ge-
schichte“ gezogen, was sich auch in der Gestalt der franzésischen Deutsch-
landpolitik widerspiegelte.

In den ersten Nachkriegsjahren waren in Frankreich jene Stimmen am
deutlichsten zu vernehmen, die sich destruktiv gegentiber den Deutschen
verhalten und dies aufgrund der Position Frankreichs als Besatzungsmacht
umsetzen wollten. Eine friedliche Zukunft sollte durch die dauerhafte
Schwichung des besiegten Deutschlands gesichert werden. Damit waren
ebenso Forderungen nach einer territorialen Dezentralisierung (eventuell
auch nach einer Abtretung einiger Grenzgebiete), nach einer Kontrolle
tiber die Bodenschitze und nach einer rasanten Einschrinkung des wirt-
schaftlichen und militirischen Potenzials Deutschlands verbunden.6 Ein
Wahlslogan der Kommunistischen Partei Frankreichs driickte das kurz und
bindig aus: ,Le boche payera®” (Der Boche wird zahlen). Wie Verhand-

6 Dieser von der breiten Offentlichkeit unterstiitze Revanchekurs fithrte dazu, dass die fran-
zdsische Deutschlandpolitik sehr aus innenpolitischen Griinden instrumentalisiert wurde.
Die offiziellen Forderungen Frankreichs kontrastierten deshalb die Ziele, die franzdsische
Politiker intern fiir realisierbar hielten. Vgl. Huser, Dietmar: Frankreichs ,,doppelte Deutsch-
landpolitik”. Dynamik aus der Defensive — Planen, Entscheiden, Umsetzen in gesellschaft-
lichen und wirtschaftlichen, innen- und auflenpolitischen Krisenzeiten. 1944-1950, Berlin
1996, S. 51 und 586ff.

7 Wolfrum, Edgar: Not und Neubeginn - die franzésische Besatzungspolitik. In: Vis-a-vis.
Deutschland-Frankreich, Paris — Koln 1998, S. 83f.
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lungen im Alliierten Kontrollrat zeigten,® waren viele Vertreter der franzo-
sischen Besatzungsverwaltung in Deutschland mit einer destruktiven Hal-
tung in der deutschen Frage einverstanden.

Trotzdem gab es einige unter wirtschaftlichem und militirischem Ge-
sichtspunkt nicht allzu wichtige Bestandteile der franzdsischen Besat-
zungspolitik, die durch konstruktive Zuge gekennzeichnet waren. Am
deutlichsten zeigte sich dies in der Kulturpolitik, die die traditionellen
kiinstlerischen Bereiche sowie Bildung, Medien und die Jugendarbeit um-
fasste.? Die franzosische Seite bemuhte sich auf diesem Gebiet, die deut-
sche Mentalitit, die durch den Ubertriebenen Hang zur Romantik als zu
negativ beeinflusst schien, zu verindern. Denn der Romantizismus sei dar-
an schuld gewesen, dass die Deutschen dem nationalistischen Pangerma-
nismus, Militarismus, Imperialismus und letztlich dem Nationalsozialismus
unterligen seien. Grindliche Bildungsreformen zugunsten des Huma-
nismus und der Demokratie wurden fir das einzige Mittel gehalten mit
dem man die deutsche Bevolkerung von ihren negativen Neigungen ab-
bringen kénne.l® Nur mit einer verinderten Mentalitit seien die Deut-
schen imstande, mit den Franzosen im Frieden zu leben. Um diesem Ziel
niher zu kommen, war die franzésische Besatzungsverwaltung bereit, ihre
Reformprojekte auch unter gleichzeitigen zahlreichen Protesten der deut-
schen Eliten grofRziigig zu dotieren. Die konstruktive franzésische Haltung
in Bildungsfragen wurde deshalb in der Praxis oft von einem bevormun-
denden Vorgehen begleitet.

8 Mai, Gunther: Alliierter Kontrollrat. In: Benz, Wolfgang (Hrsg.): Deutschland unter alliier-
ter Besatzung 1945-1949/1955, Berlin 1999, S. 232.

9 Von dieser breiten Konzeption der Kulturpolitik gehen die meisten Kenner der franzdsi-
schen Besatzungspolitik aus, z.B. Defrance, Corine: La politique culturelle de la France sur
la rive gauche du Rhin. 1945-1955, Strasbourg 1994 oder Vaillant, Jéréme: Einfithrung in
die kulturellen Aspekte der franzdsischen Deutschlandpolitik zwischen 1945 und 1949. In:
Die Franzosische Deutschlandpolitik zwischen 1945 und 1949, Tubingen 1987, S. 66. Mit
einem Aspekt der Kulturpolitik in der franzésischen Besatzungszone, und zwar mit der
Umerziehungspolitik, habe ich mich ausfihrlich in meiner Magisterarbeit beschiftigt,
niher Pinkov4, Lucie: Skolskd a univerzitn{ politika pievychovy ve francouzské okupaéni
z6né v Némecku. 1945-1949, Prag 2004 (Manuskript). Zu den zivilgesellschaftlichen Kon-
takten zwischen Deutschland und Frankreich bis 1963 vergleiche Filipova, Lucie: The Ger-
man-French Rapprochement ,face to face® in 1945-1963: The transition from traditional
bilateral relations to modern conception of cooperation. In: Vykoukal, Jif{ (Hrsg.) Between
Past and Present: Different Faces of Tradition and Modernity in the United States, Europe,
and Eurasia, im Druck bei Peter Lang Publishers.

10 Schmittlein, Raymond: La rééducation du peuple allemand. In: Vaillant, Jéréme (Hrsg.): La
dénazification par les vainqueurs, Lille 1981, S. 140f.
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Neben der destruktiven Attitiide einerseits und der eingeschrinkt kon-
struktiven Stellung andererseits, wirkte sich seit den ersten Nachkriegsjah-
ren noch eine dritte Anschauung tiber das hochst problematische Verhilt-
nis zwischen Deutschland und Frankreich aus. Die Anhinger dieser
Auffassung sprachen sich fiir ein eindeutig konstruktives Handeln den
Deutschen gegeniiber aus — auf der Basis gegenseitiger Gleichbehandlung
und intensiver Zusammenarbeit. Die Befirworter dieses Vorgehens kann
man in zwei Gruppen einteilen. Die ersten waren als deutsche Emigranten
und/oder franzésische Germanisten mit Deutschland personlich fest ver-
bunden. Zum anderen Personenkreis zihlten diejenigen, die eine enge Ko-
operation unter den europiischen Staaten als eine Vorraussetzung fur
dauerhaften Frieden sahen. Da gute Beziehungen zwischen Deutschland
und Frankreich fur die Friedenssicherung in Europa unerlisslich waren,
setzten sich vor allem Vertreter der Kirche und Verfechter des Kommuna-
lismus fur die deutsch-franzésische Annidherung ein.

Die ersten Ansitze zur Demokratisierung

Diejenigen, die an die Notwendigkeit einer engen deutsch-franzosi-
schen Zusammenarbeit glaubten, waren sich einer wichtigen Voraussetzung
bewusst. Wenn die zahlreichen Ressentiments gegen das Nachbarvolk tiber-
wunden werden sollten, so mussten die normalen Birger beiderseits des
Rheins die Moglichkeit bekommen, sich gegenseitig besser kennen zu ler-
nen. In den ersten Nachkriegsjahren konnte man allerdings in dieser Sache
nur mit einer geringen Unterstitzung von den staatlichen Organen rech-
nen. Diese waren auf deutschem Gebiet gerade erst im Aufbau und noch
mit den Folgen des totalen Zusammenbruchs des NS-Staats beschiftigt. In
Frankreich bemiihten sich die Staatsbehorden, das Land vor einem wirt-
schaftlichen Kollaps und einer machtpolitischen Schwichung zu bewahren.

Eine Ausnahme stellten manche Abteilungen der franzdsischen Besat-
zungsorgane in Deutschland dar, die fur die Kulturpolitik verantwortlich
waren. Sie verfolgten zwar keine Demokratisierungsabsicht, griindeten
aber trotzdem Einrichtungen, die spiter zur Offnung der deutsch-franzo-
sischen Beziehungen zugunsten breiter Bevolkerungskreise beitrugen. Es
handelte sich erstens um Kulturinstitute und -zentren in Freiburg, Tiibin-
gen und Mainz, zweitens um die Griindung des Regionalsenders Stidwest-
funk. Alle machten sich um eine Informationsvermittlung Gber Frankreich
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verdient. Die Franzosen lieflen auch die Gutenberg-Universitit in Mainz
grinden, die mit Literatur und Lektoren aus Frankreich (wie auch andere
Bildungseinrichtungen in der franzésischen Besatzungszone) versorgt
wurde.!! Im Saarland wurde eine noch grofiziigigere Kulturpolitik betrie-
ben, da Frankreich erhoffte, auf diese Weise hier die Loyalitit der Bevol-
kerung zu gewinnen.12 Ansonsten wurden die meisten Anfangsschritte in
Richtung Demokratisierung auf der nichtstaatlichen Ebene unternommen -
zwischen Institutionen und Organisationen, die Uber eine gewisse Auto-
nomie vom Staat verfiigten und die in der Struktur beider Linder eine
dhnliche Aufgabe erflllten. Es ging hauptsichlich um Kirchen, Vereine,
Gemeinden und akademische Einrichtungen.13

Die Kirche (und vor allem die katholische) war praktisch die einzige
Institution in Nachkriegsdeutschland, deren moralische Autoritit nicht er-
schittert worden war und die iber ein gesamtdeutsches Organisationsnetz
verfugte. Deshalb genoss sie eine Sonderstellung, die von der franzosi-
schen Besatzungsverwaltung sowie der katholischen Offentlichkeit in
Frankreich anerkannt wurde.l* Dazu trug auch die Tatsache bei, dass die
ersten Kontakte zwischen deutschen und franzésischen Gliaubigen schon
im Verlauf des Krieges geknlpft worden waren. In Frankreich hatte sich
hierum besonders Franz Stock verdient gemacht, der wihrend der deut-
schen Besatzungszeit fiur die Betreuung von Hiftlingen in Pariser Wehr-
machtgefingnissen zustindig gewesen war. Nach Kriegsende griindete er
in einem Gefangenenlager bei Chartres ein Priesterseminar, dessen Ziel es
war, bei jungen deutschen Priestern ein Verantwortungsgefihl fir Frieden
und Verséhnung zu erwecken.l> Weitere Bindungen zwischen der deut-
schen und der franzdsischen Kirche entstanden, als franzosische Geistliche
mit anderen Kriegsgefangenen und Zwangsarbeitern im Dritten Reich ar-

11 Vgl. Defrance1994, S. 61ff.

12 Vgl. Kuppers, Heinrich: Bildungspolitik im Saarland. 1945-1955, Saarbriicken 1984, S. 72ff.

13 Bilaterale Kontakte wurden auch innerhalb der Gewerkschaften oder zwischen den politi-
schen Parteien gekniipft, allerdings nicht weiter entwickelt. Vgl. dazu Poidevin, Raymond -
Bariéty, Jacques: Les relations franco-allemandes. 1815-1975, Paris 1977, S. 356f. Mit dem
Begriff ,Kommunen“ (communes) sind Stidte und Gemeinden gemeint. Als ,,akademisch®
gelten Einrichtungen zur Férderung von Wissenschaft, Forschung und Kunst, vgl.
Brokhaus, Bd. I, Leipzig — Mannheim 1996, Stichwort ,akademisch®.

14 Auerbach, Helmuth: Franzosische Besatzungspolitik, Katholische Kirche und CDU in
Wirttemberg-Hohenzollern 1945-1947. Schwierigkeiten mit Bildungsreform und Demo-
kratisierung. In: Jurt Joseph (Hrsg.): Von der Besatzungszeit zur deutsch-franzdsischen
Kooperation, Freiburg 1993, S. 141.

15 Vgl. http://www.franz-stock.org/indexd.html (Stand: 04. 10. 2006).
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beiteten und bei ihrem heimlichen Priesterdienst die Unterstiitzung von
deutschen Kollegen erhielten.16

Vielleicht ein franzosisches Pendant zu Franz Stock stellte der Jesui-
tenpater Jean du Rivau dar, der als Kaplan bei den franzosischen Besat-
zungstruppen in Offenburg diente. In einem engen Kontakt zu Deutschen
sowie Franzosen stehend, entschied er sich, gegen den ausgeprigten Na-
tionalismus zu wirken und ein gegenseitiges Kennen lernen beider Volker
durch zwei Zeitschriftengriindungen gleich 1945 zu férdern. Wihrend die
deutschsprachigen Dokumente zur Uberwindung der zwdlfjihrigen intel-
lektuellen Isolation der Deutschen beitragen sollten, war es die Hauptauf-
gabe der auf Franzdsisch geschriebenen Documents, kritische von deut-
schen kirchlichen, politischen und intellektuellen Vertretern verfasste Texte
Uber den Nationalsozialismus zu publizieren.!” Gleichzeitig engagierte sich
Jean du Rivau fir personliche Treffen zwischen Deutschen und Franzosen.
Zu diesem Zweck wurden 1948 zwei Mittler-Organisationen — die Gesell-
schaft fiir Gbernationale Zusammenarbeit (GUZ) in Deutschland und das
Bureau International de Liaison et de Documentation (B.I.L.D.) in Frank-
reich — gegrindet.

Privatrechtliche Organisationen und Vereine waren ein weiterer
wichtiger Akteur bei der Demokratisierung der deutsch-franzésischen
Nachkriegsbeziechungen. Zu den am frithesten agierenden Vereinigungen
gehorten die Deutsch-Franzésischen Gesellschaften (DFG), die sich schon
in der Zwischenkriegszeit fur einen dichteren bilateralen Austausch (vor al-
lem auf kulturellem Gebiet) eingesetzt hatten.!8 Als erste knupfte Ende
1947 an diese Tradition die Hamburger Gesellschaft Cluny der Freunde
Deutsch-Franzésischer Geistesbeziehungen an. Ahnlich wie die kirchlichen
Initiativen setzte sie sich die Férderung des Friedens, der internationalen
Verstindigung und Freundschaft zum Ziel. Bis 1949 entstanden noch zwei
deutsche Partnerorganisationen, etwa zwanzig weitere folgten in den 50er
Jahren und die Griindungen setzten sich auch in den nichsten Jahren
fort.1 Die Gesellschaften konzentrierten sich nicht nur auf die Vermittlung

16 Eikel, Markus: Pioniere der Ausséhnung? Erfahrungen franzésischer Katholiken in Deutsch-
land, Dokumente, 4 (2000), S. 335ff.

17 Bourel, Francois: Jean du Rivau, Dokumente 1 (1970), S. 4-7.

18 Bock, Hans Manfred: Die deutsch-franzdsische Gesellschaft 1926 bis 1934. Ein Beitrag zur
Sozialgeschichte der deutsch-franzésischen Beziehungen der Zwischenkriegszeit, Francia
17 (1990), Bd. 3, S. 57-101.

19 Deenen, Bernd van (Hrsg.): Vereinigung Deutsch-Franzdsischer Gesellschaften in Deutsch-
land und Frankreich. Eine Dokumentation. Bonn — Mainz 1990, S. 5ff.
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der Nachbarkultur und -sprache, sondern halfen auch personliche Kontak-
te zwischen deutschen und franzdsischen Institutionen (Schulen), Grup-
pierungen (Musikgruppen und Sportvereine) oder Privatpersonen herzu-
stellen und engagierten sich spiter ebenso viel im Rahmen kommunaler
Partnerschaften.

Wihrend die (Wieder)griindung der Deutsch-Franzdsischen Gesell-
schaften bis Ende der 50er Jahre zumeist in Deutschland erfolgte, konzen-
trierten sich private Verstindigungsinitiativen in Frankreich auf das Kon-
stituieren des Comité frangais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle. Vom
Philosophen Emmanuel Mounier angeregt, sollte dieses vor allem der
deutschen Jugend helfen, ihre Isolierung zu durchbrechen. Als wichtigste
Mittel galten bilaterale Begegnungen und die Popularisierung der franzo-
sischen Kultur.? Im Umfeld von Mounier, in dem sich zum Beispiel die
Germanisten Edmond Vermeil und Robert d’Harcourt oder die Historiker
Joseph Rovan und Alfred Grosser bewegten, wurde auch zum ersten Mal
der ,erweiterte Kulturbegriff formuliert. Dieser reflektierte den Bedarf,
die traditionelle Kulturprisentation um die Behandlung aktueller und pro-
blemorientierter Themen zu erginzen, wenn die deutsch-franzosische An-
niherung auflerhalb héhergebildeter und bestsituierter Gesellschaftsgrup-
pen erreicht werden sollte.!

Eine dritte Ebene, auf der es zu wichtigen Impulse zur Erschlieffung
der deutsch-franzésischen Beziehungen kam, stellten Stidte und Ge-
meinden in beiden Lindern dar. Allerdings wurden die ginzlich ersten
Kontakte zwischen deutschen und franzésischen Kommunalvertretern von
schweizerischen Intellektuellen vermittelt, die sich zur Kommunalismus-
Theorie von Adolf Gasser bekannten. Dieser Universititsprofessor forder-
te, dass Staaten von demokratisch agierenden Gemeinden und nicht von
einem zentralisierten burokratischen Apparat verwaltet werden sollten. Er
sah in der vorgeschlagenen Verwaltungsform die einzige Moglichkeit, den
dauerhaften Frieden in Europa zu bewahren.22

2 Dokumentation: Grindung der drei Verstindigungsorganisationen zwischen Deutschland
und Frankreich im Jahre 1948, Dokumente 3 (1998), S. 206.

2 Bock, Hans Manfred: Private Verstindigungs-Initiativen in Deutschland und Frankreich. In:
Bock 2003, S. 26f. Debatten iiber die Entstehungszeit des ,erweiteten Kulturbegriffs®
erwihnt H. M. Bock kurz in Bock, Hans Manfred: Komplizierung der politischen Bezie-
hungen und Konsolidierung des DFJW in den sechziger Jahren. In: Bock 2003, S. 63.

2 Gasser, Adolf: Gemeindefreiheit als Rettung Europas. Grundlinien einer ethischen
Geschichtsauffassung, Basel 1943, S. 147 und 175.
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Aus dieser schweizerischen Initiative wurde deshalb 1948 eine erste
Nachkriegsbegegnung deutscher und franzésischer Kommunalpolitiker
auf neutralem Boden. Obwohl am Anfang das starke Misstrauen der Fran-
zosen Uiberwunden werden musste, gelang es schliefflich, einen gemeinsa-
men Dialog anzustoflen.2? Auf dieser Basis wurde 1950 die Internationale
Burgermeister-Union fiir deutsch-franzésische Verstindigung und europii-
sche Zusammenarbeit (IBU) / Union internationale des maires pour la
compréhension franco-allemande (UIM) gegriindet und bald um kommu-
nale Vertreter aus weiteren Lindern erweitert. Mitarbeitende Biirgermeis-
ter hielten die deutsch-franzésische Anniherung fir den ersten Schritt
zum Aufbau eines ,Europas von unten®, der mit der gréftmoglichen Ein-
beziehung der Bevolkerung und ungeachtet der Verinderungen der offi-
ziellen Staatspolitik zu betreiben war.24

Zu den Institutionen, die den Boden fiir die Demokratisierung der
deutsch-franzosischen Kontakte bereiteten, zihlten noch akademische
Einrichtungen. Allerdings wurde ihre Tatigkeit — im Unterschied zu jener
der Kirchen, Vereine und Kommunen - durch das persénliche Engagement
einiger Politiker und Staatsvertreter mafigeblich angeregt. Was Universiti-
ten und Hochschulen betraf, war es die franzdsische Besatzungsverwal-
tung, die schon im Sommer 1946 die ersten internationalen Ferienkurse fiir
ausgewihlte deutsche und franzésische Studenten organisierte. Wihrend
die Ferienkurse zuerst mit der Absicht einer Umerzichung veranstaltet
wurden,? wurden sie ab dem Ende der 40er Jahre zu einem normalen
Treffpunkt von deutschen, franzésischen und anderen Studenten.

Als Vermittler des deutsch-franzésischen Dialogs diente auch das
Deutsch-Franzosische Institut (DFI) in Ludwigsburg. Um seine Griindung
1948 machten sich Intellektuelle beider Nationen, darunter auch die poli-
tisch aktiven Theodor Heuss und Carlo Schmid, verdient. Da es nach dem
Zweiten Weltkrieg nur wenige Moglichkeiten zu einer deutsch-franzosi-
schen Kommunikation gab, konzentrierte sich das Institut zunichst auf die
Vermittlung des gegenseitigen Austausches (vor allem von Schiilern, Stu-

2 Garstka, Hansjiirgen: Die Rolle der Gemeinden in der internationalen Verstindigung nach
dem Zweiten Weltkrieg gezeigt am Beispiel der deutsch-franzésischen Verstindigung,
Stuttgart 1972, S. 31-38.

2 Die Satzungen der IBU zitiert in Ausschnitten Bock Hans Manfred: Europa von unten. Zu
den Urspringen und Anfingen der deutsch-franzdsischen Gemeindepartnerschaften. In:
Jinemann, Annette — Richter, Emanuel — Ullrich, Hartmut (Hrsg.): Gemeindepartner-
schaften im Umbruch Europas, Frankfurt/Main 1994, S. 26f.

5 La France en Allemagne 3 (1946), S. 59.
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denten und Lehrern), begann aber spitestens seit den 60er Jahren, seine
wissenschaftliche Berufung zu erfillen.26

Der zwischenstaatliche Rahmen fiir die Demokratisierung

Kirchliche, privatrechtliche, kommunale und akademische Initiativen
hatten in der zweiten Hilfte der 40er Jahre gezeigt, dass es moglich war,
Deutsche und Franzosen ohne eine offizielle Vereinbarung auf der
zwischenstaatlichen Ebene zur gegenseitigen Kontaktaufnahme zu brin-
gen. Es war jedoch schwer, die begonnene Zusammenarbeit langfristig
und regelmiflig aufrechtzuerhalten, geschweige denn sie um neue Teil-
nehmer zu erweitern. Einerseits waren hieran das geringe Geld und bi-
rokratische Barrieren bezlglich des Grenzverkehrs schuld, andererseits
fehlte es an einer koordinierenden Titigkeit einzelner Einrichtungen so-
wie an einer gezielten Informationsvermittlung. Den hochsten Repri-
sentanten beider Staaten gelang es immerhin, aus politischem Interesse
diese Hemmnisse zu beseitigen oder mindestens zu mildern. Die deutsch-
-franzésischen Beziehungen auf der offiziellen Ebene sind deshalb als
ein bedeutender Rahmen fir die Demokratisierung des bilateralen Ver-
hiltnisses zu verstehen.

Wie glinstig oder unglinstig dieser Rahmen war, hing von mehreren
Faktoren ab. Erstens war die Stimmung in beiden Staaten stark mit der Lo-
sung von Problemen verbunden, die sich aus dem Zweiten Weltkrieg und
seinen Folgen ergeben hatten. Weiterhin wurden die Beziechungen vom In-
halt verschiedener bilateraler Vereinbarungen beeinflusst. Der politische
Wille musste auch von ausreichenden Finanzquellen begleitet werden,
wenn man sich den vereinbarten Zielen annihren wollte. Letztlich wurden
die Beziechungen auch stark vom persdnlichen Verhiltnis der fuhrenden
Politiker untereinander geprigt und von der Rolle bestimmt, die die je-
weiligen Staatsvertreter der deutsch-franzésischen Zusammenarbeit in
Westeuropa, im Ost-West-Konflikt und im Verhiltnis zu den USA zu-
schrieben. Alle diesen Aspekte betrachtend, lassen sich in den offiziellen
zwischenstaatlichen Beziehungen flnf zeitliche Einschnitte festlegen: 1949,
1954/1955, 1963, 1968/1969 und 1974.

2% Kiersch, Gerhard: L’Institut Franco-Allemand de Ludwigsburg. L’abolition patiente des
ybarriéres culturelles®. In: Ménudier, Henri (Hrsg.): Le couple franco-allemand en Europe,
Asniéres 1993, S. 320-325.
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Mit der Verkiindung des Grundgesetzes im Mai 1949 und mit der Kon-
stituierung der deutschen Bundesorgane im September 1949 wurde die Mi-
litirverwaltung Westdeutschlands beendet. Der Posten des franzésischen
Militirgouverneurs General Koenig wurde vom Amt des Hohen Kommis-
sars ersetzt. An dessen Spitze stand Pierre Francois-Poncet, der schon in
der Weimarer Republik als franzdsischer Botschafter titig gewesen war. Die
Tatsache, dass Frankreich seit 1949 definitiv tiber keine Instrumente zur di-
rekten Steuerung der deutschen Zukunft mehr verfligte, hatte radikale
Kirzungen der franzosischen Ausgaben auf dem bundesdeutschen Gebiet
zur Folge. Dies betraf vor allem die auswirtige Kulturpolitik Frankreichs,?
in deren Rahmen Sprachlektoren, Bibliotheksbestinde, Kulturveranstaltun-
gen oder die ersten deutsch-franzésischen Jugendbegegnungen finanziert
worden waren.

Die bilateralen Beziehungen waren bis Mitte der 50er Jahre vor allem
durch das franzésische Misstrauen gegeniiber der zukiinftigen deutschen
Politik gekennzeichnet. Die Franzosen bemiihten sich deshalb, ihre Auf-
sicht Uiber die Wirtschafts- und Sicherheitspolitik der Bundesrepublik nicht
zu verlieren. Der Schuman-Plan, der die Zusammenlegung der Kohle- und
Stahlindustrie nach einem supranationalen Prinzip vorsah, erschien als
Méglichkeit, den am meisten gefiirchteten Teil der deutschen Wirtschaft
einer gewissen Kontrolle zu unterziehen. Fir Adenauer stellte dieser Vor-
schlag die Méglichkeit dar, die Bundesrepublik als einen zuverlissigen Part-
ner zu prisentieren.?® Die Grindung der Montanunion trug eindeutig da-
zu bei, dass die Bundesrepublik acht Jahre nach dem Krieg zum ersten
Handelspartner Frankreichs aufstieg.? Am schnellsten begann die offiziel-
le Zusammenarbeit also im wirtschaftlichen Bereich.

Das verteidigungspolitische Ziel Frankreichs beziglich Deutschlands
war schwieriger zu erreichen. Nachdem die Franzosen ihren Widerstand
gegen die deutsche Remilitarisierung hatten aufgeben miussen, legten sie
den Entwurf der Europiischen Verteidigungsgemeinschaft 1952 vor. Als
dieser schliefilich im eigenen Parlament wegen ,einem Zuviel an Suprana-
tionalitit“ abgelehnt wurde,3 wurde die Bundesrepublik immerhin in die
Nordatlantische Allianz aufgenommen. Frankreich, das urspringlich die

27 Defrance 1994, S. 216.

28 Lappenkiiper 2001, S. 1865f.

® Dies wurde auch durch eine Serie von bilateralen Handelsabkommen geférdert. Vgl. Ebd.,
S. 1883.

30 Ebd., S. 1880.
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deutsche NATO-Mitgliedschaft abgelehnt hatte, setzte 1954 im Austausch
fur seine Zustimmung gewisse Rustungsbeschrinkungen der Bundesrepu-
blik und ihre Integration in die neu geschaffene Westeuropiische Union
durch. Auf der Pariser Konferenz vom Oktober 1954 wurde auch der
Deutschlandvertrag unterzeichnet, der das Besatzungsregime auf dem
westdeutschen Gebiet beendete und der die Bundesrepublik der Gleichbe-
rechtigung mit Frankreich wieder niher brachte.

Neben diesen multilateralen Vereinbarungen fanden Bundeskanzler
Adenauer und Ministerprisident Mendés-France einen Kompromiss tiber
die Europiisierung des Saargebiets (d.h. die Verkiindigung des Saarsta-
tuts) und konnten sich ebenso darauf einigen, dass die kulturelle Zu-
sammenarbeit der beiden Staaten durch ein Sonderabkommen3! geférdert
werden sollte. Da die Kulturhoheit in Deutschland aber bei den einzelnen
Bundeslindern liegt, blieb der Vertrag im Grunde ergebnislos.32 Das Netz
der franzésischen Kulturinstitute, das auf dem Bundesgebiet bis Mitte der
50er Jahre aufgebaut wurde, ist deshalb als ein Resultat des persénlichen
Engagements von Francois-Poncet zu sehen.33 Trotzdem war das Pariser
Vertragswerk von grofier Bedeutung, wurden mit diesem doch die gréfiten
aus der historischen Erfahrung hervorgehenden Probleme zwischen
Deutschland und Frankreich geregelt und somit ein notwendiger Schritt
zum Abbau der gegenseitigen Ressentiments unternommen.

Seit 1955 galt die Bundesrepublik als Staat, der fest in das westliche
Bindnissystem eingebunden war und das Potenzial besafl, zusammen mit
Frankreich die Machtstellung der USA einerseits und der Sowjetunion an-
dererseits auszugleichen. Das franzésische Kooperationsinteresse inderte
nicht einmal der Ausgang des Referendums tiber den Saarstatus, der die
vollstindige Eingliederung des Saarlandes in die Bundesrepublik 1957 zur
Folge hatte. Die positive Tendenz in den bilateralen Beziehungen spiegel-

31 Das Kulturabkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der
Regierung der Franzosischen Republik wurde am 23. 10. 1954 unterzeichnet. Siehe Erbar,
Ralph (Hrsg.): Quellen zu den deutsch-franzésischen Beziehungen 1919-1963. Darmstadt
2003, S. 170-174.

32 Defrance, Corine: Warum ist die Kultur nicht Gegenstand des Elysée-Vertrags? In: Defran-
ce, Corine — Pfeil, Ulrich (Hrsg.): Der Elysée-Vertrag und die deutsch-franzdsischen Bezie-
hungen. 1945-1963-2003, Miinchen 2005, S. 199.

3 Bock, Hans Manfred: Der DAAD in den deutsch-franzésischen Beziehungen. In: Alter,
Peter (Hrsg.): Der DAAD in der Zeit. Geschichte, Gegenwart und zukiinftige Aufgaben.
Bd. 1 (Spuren in die Zukunft. Der Deutsche Akademische Austauschdienst. 1925-2000),
Bonn 2000, S. 204.
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te sich nochmals am deutlichsten auf wirtschaftlichem Gebiet wider, auf
dem sich Frankreich fiir deutsche Industrieerzeugnisse interessierte und
die Bundesrepublik zum wichtigen Absatzmarkt fiir franzésische Agrar-
produkte wurde. Der gegenseitige Handelsaustausch wurde durch die Bil-
dung der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft weiter angetrieben.
Frankreich wurde zum wichtigsten deutschen Einfuhrland im Jahr 1960,
die Bundesrepublik begann diese Rolle fiir Frankreich ab 1968 zu spielen.34

Zugleich zeigte sich, wie vorteilhaft gute Beziehungen zwischen den
héchsten Politikern beider Lainder fiir die bilaterale Kooperation sein konn-
ten. Die Tatsache, dass man die deutsch-franzdsischen Beziehungen zwi-
schen Mitte 1956 und Mai 1958 als ausgezeichnet bezeichnen kann,35 war
eine Folge des Einvernehmens zwischen Adenauer und dem franzésischen
Ministerprisidenten Mollet, wovon zum Beispiel auch Adenauers personli-
che Unterstitzung fir Mollet in den Krisenmomenten der Suez-Krise
zeugte. Ein noch engeres Verhiltnis gewann Adenauer zum franzésischen
Staatsprisidenten de Gaulle, als er diesen im September 1958 in Colombey-
les-deux-Eglises traf.36 Anfang der 60er Jahre war Adenauer deshalb bereit
(im Gegensatz zu mehreren Mitgliedern der Bundesregierung), de Gaulles
Pline zur europiischen Zusammenarbeit auf einer von den USA unabhin-
gigen intergouvernementalen Ebene zu unterstiitzen.3’

In diesem Kontext ist der deutsch-franzésische Vertrag iber die bila-
terale Zusammenarbeit und seine deutsche Priambel von 1963 zu verste-
hen, die kurz vor Adenauers Ausscheiden aus der Politik aufgenommen
wurden.3® Da Erziehungs- und Jugendfragen zu einem der drei Schwer-
punkte des so genannten Elysée-Vertrags gehorten, wurde zur Ankurbe-
lung des Jugendaustausches das Deutsch-Franzosische Jugendwerk (DFJW)
/ Office franco-allemand pour la jeunesse (OFA]) gegrindet.® Am Ju-

34 Vgl. Tabelle in Ziebura, Gilbert: Die deutsch-franzdsischen Beziehungen seit 1945. Mythen
und Realititen, Stuttgart 1997, S. 209.

35 Lappenkiper 2001, S. 1891. Vgl. auch Ziebura 1997, S. 130f.

36 In Bezug auf Adenauers Skepsis, die er gegeniiber de Gaulle anfinglich gehegt hatte,
schreibt Lappenkiiper tiber ,Damaskus-Erlebnis“, Lappenkiiper 2001, S. 1891.

37 Lappenkuper 2001, S. 1897f.

38 Zum Text des Vertrags zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Franzésischen
Republik tber die deutsch-franzosische Zusammenarbeit vom 22. 01. 1963 sowie die vom
Bundestag erginzte Praiambel siche in: Deutschland und Frankreich. Ein neues Kapitel ihrer
Geschichte. 1948-1963-1993, Bonn 1993, S. 139-149.

39 Abkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der Regierung
der Franzoésischen Republik tiber die Griindung des Deutsch-Franzésischen Jugendwerks;
www.dfjw.org/netzwerk/grund/dfjw63.html (Stand: 25. 9. 2005).
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gendwerk war sowohl der rein bilaterale Mechanismus, als auch der enor-
me Jahresetat von 40 Millionen DM, der von den beiden Staaten zu glei-
chen Teilen getragen wurde, besonders bemerkenswert. Da die Zustin-
digkeit der deutschen Landesregierungen fiur Kultur und Bildung
berticksichtigt werden musste, wurde das Amt des Bevollmichtigten fiir
kulturelle Angelegenheiten geschaffen und seine Aufgaben nach mehrjih-
rigen Verhandlungen zwischen dem Bund und den Lindern 1969 konkre-
tisiert. Der Kulturbevollmichtigte, der aus Reihen der Ministerprisidenten
gewihlt wird, stellt den einzigen ,Bundeskultusminister dar, den die
Bundesrepublik — und nur gegentber Frankreich — hat.#0

Die Wahl Ludwig Erhards zum neuen Bundeskanzler im Oktober 1963
leitete eine neue Phase der deutsch-franzésischen Beziehungen ein. Er-
hards auflenpolitische sowie wirtschaftliche Orientierung war der von de
Gaulle betriebenen Politik fern, so dass sich die beiden Politiker trotz der
regelmifligen obligatorischen Konsultationen einander fremd blieben.#!
Wesentlich verinderte sich die Bilanz der politischen Zusammenarbeit
nicht einmal unter Bundeskanzler Kiesinger, obwohl er sich um eine aus-
gewogenere Position zwischen Frankreich und den USA bemiihte.#?

In den Jahren 1968 und 1969, als in beiden Lindern grundlegende Im-
pulse fir eine innenpolitische Modernisierung gegeben wurden, tauchten
in den bilateralen Beziehungen neue Schwierigkeiten auf. Zum Einen rief
das franzdsische Handelsbilanzdefizit gegentiber der BRD, das seit Mitte
der 60er Jahre fortdauernd anstieg, Befiirchtungen in Frankreich vor dem
deutschen ,géant économique“ (dem dkonomischen Riesen) hervor. Diese
scheinen von der deutschen Entscheidung, die Mark gleichzeitig mit der
Abwertung des Franks aufzuwerten, bekriftigt worden zu sein.3

Zum Anderen wirkte sich die Tatsache, dass die junge Generation in
Frankreich und in der BRD zunehmend einheimische traditionelle Kultur- und
Bildungsinstitutionen in Frage stellte, auch auf die bilaterale Kooperation in

40 Baumann, Ansbert: Erziehungs- und Jugendfragen. Die Bande enger gestalten und das Ver-
stindnis fireinander vertiefen? In: Defrance, Corine — Pfeil, Ulrich (Hrsg.): Der Elysée-Ver-
trag und die deutsch-franzésischen Bezichungen. 1945-1963-2003, Miinchen 2005, S. 149.

41 Manche Historiker halten die Zeit von 1964-1966 sogar fir einen ,Tiefpunkt der politischen
Bezichungen zwischen den beiden Staaten®, vgl. Bock, Hans Manfred: Komplizierung der
politischen Beziehungen und Konsolidierung des DFJW in den sechziger Jahren. In: Bock
2003, S. 61.

4 Vgl. Jardin, Pierre — Kimmel, Adolf (Hrgs.): Les relations franco-allemandes depuis 1963,
Paris 2001, S. 29.

4 Ziebura 1997, S. 201f. und 210.
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diesem Bereich aus. Die Studentenunruhen unterbrachen die Verhandlungen
tiber eine Verflechtung der Hochschulausbildung in beiden Staaten und fiihe-
ten zu einem verstirkten Druck auf eine Reform des Deutsch-Franzosischen
Jugendwerks.# Eine Novellierung des Abkommen tber das DFJW wurde aber
erst unter den Nachfolgern de Gaulles und Kiesingers vereinbart. Wihrend die
offizielle Kooperation zwischen Frankreich und der Bundesrepublik 1968/1969
keine Fortschritte erzielen konnte, kniipften revoltierende Jugendliche bei-
derseits des Rheins enge Kontakte® und leisteten dadurch einen spezifischen
Beitrag zur Demokratisierung der bilateralen Beziehungen.

Weder Willy Brandt noch Georges Pompidou, die 1969 in ihre Amter
gewihlt wurden, zihlten die deutsch-franzésischen Beziehungen zu ihren
politischen Priorititen. Nur ihre Zusammenarbeit im Rahmen der europii-
schen Integration (vor allem in der Wirtschaft) nahm zu, da Pompidou sie
fur ein Gegengewicht zu Brandts Ostpolitik hielt, die er mit Misstrauen be-
obachtete.* Aus dieser Zeit stammt zum Beispiel die Vereinbarung Uber
die gemeinsame Airbus-Produktion,¥” die spiter zum Kern der europii-
schen Luft- und Rustungsindustrie wurde. Obwohl die Pariser Regierung
tiber die Stellung des Franzésischen an deutschen Schulen besorgt war, re-
duzierte sie infolge grofer Finanzprobleme ihren Beitrag zum Budget des
Jugendwerks. Um dem Grundsatz der Gegenseitigkeit treu zu bleiben, rea-
gierte die Bundesregierung mit der gleichen Mafinahme. Dieses Prinzip
hatte in den siebziger Jahren weitere Kiirzungen der Finanzmittel des
DFJW zur Folge, da die Kaufkraft des franzésischen Francs weiter sank.48

Als neue Spitzenpolitiker — Helmut Schmidt und Valéry Giscard d’Estaing —
1974 fast gleichzeitig ihren Dienst im Bundeskanzleramt und im Elysée-Palast
antraten, wurden damit die Grundlagen fir ein grofleres deutsch-franzosi-
sches Einvernehmen gelegt. Dazu trug auch der erste Olschock bei, der das
deutsche Wirtschaftswunder sowie die franzésischen Trente Glorieuses defi-
nitiv beendete. Bundeskanzler Schmidt und Staatsprisident Giscard d’Estaing

4 Defrance, Corine: Der Universititsaustausch in den Begegnungsprogrammen des DFJW
1963-2003. In: Bock 2003, S. 226 und Bock, Hans Manfred: Komplizierung der politischen
Beziehungen, In: Bock 2003, S. 88ff.

4 Gilcher-Holteyové, Ingrid: Hnut{ ‘68 na Zipadé. Studentské boute v USA a zipadni Evro-
pé, Praha 2004, S. 97.

4 Jardin — Kimmel (Hrgs.): Les relations franco-allemandes depuis 1963, S. 31.

47 Grosse, Ernst Ulrich — Luiger, Heinz-Helmut: Frankreich verstehen. Eine Einfihrung mit
Vergleichen zu Deutschland. Darmstadt 1996, S. 351.

4 Marmetschke, Katja: Krise und Neugestaltung des DFJW in den siebziger Jahren. In: Bock
2003, S. 92f.
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gelangten aufgrund der wirtschaftlichen Lage in Westeuropa und infolge der
sich abzeichnenden amerikanisch-sowjetischen Détente zu der Uberzeugung,
dass man den ,deutsch-franzésischen Motor® auf der zwischenstaatlichen so-
wie auf der Ebene der Biirger wieder ankurbeln misse.

Mittel der Demokratisierung

Die Erweiterung der deutsch-franzésischen Beziehungen aufSerhalb der
zwischenstaatlichen Ebene war seit der unmittelbaren Nachkriegszeit von
der Uberwindung mehrerer Hiirden abhingig. Diese beruhten vor allem
auf der einseitigen und vorurteilsbehafteten Schilderung des Nachbarvol-
kes, den schwachen Kenntnissen der jeweils anderen Sprache, den seltenen
Kontaktméglichkeiten und auf der Uberzeugung von gegensitzlichen Le-
bensauffassungen. Offizielle, 6ffentlich-rechtliche sowie private Akteure,
die von der Bedeutung der Demokratisierung Uberzeugt waren, konzen-
trierten deshalb ihr Bemuhen auf die Informationsvermittlung, die Sprach-
férderung, die Mobilititserh6hung sowie auf die Interessenverflechtung in
und zwischen den beiden Staaten.

a) Informationsvermittlung

Hinreichende und objektive Informationen tiber das Nachbarland und
-volk waren hinsichtlich einer langjihrigen gegenteiligen Propaganda von
besonderer Bedeutung. Die These von der Erbfeindschaft, die in Deutsch-
land und Frankreich spitestens seit 1871 kolportiert wurde, prigte die
gegenseitige Wahrnehmung viel stirker als zum Beispiel die Leistungen der
franzésischen bzw. der deutschen Kultur oder Ansitze zur Kooperation in
der Zwischenkriegszeit. Die Medien in beiden Staaten, erginzt um Kul-
turinstitute und wissenschaftliche Einrichtungen, wurden deshalb mit der
Informationsvermittlung ,beauftragt®.

Die Presse, der Horfunk und das Fernsehen konzentrierten sich zuerst
vor allem auf die Berichterstattung tiber das Nachbarland. lhre Intensitit
war aber auf der linken und rechten Rheinseite unterschiedlich, da die
Deutschen sich traditionell mehr fur Ereignisse im Ausland interessieren als
die Franzosen.® Leser in Frankreich, die sich mit Agenturnachrichten nicht

4 Schmid, Klaus-Peter — Kohler, Henri — Volbracht, Christian: Die Rolle der Korresponden-
ten und der Presseagenturen, Dokumente 35 (1979), Sonderheft, S. 32ff.
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zufrieden geben wollten, konnten seit 1952 zum Pariser Kurier greifen, der
sich schrittweise zu einem Informationsblatt tiber die Bundesrepublik und
zu den bilateralen Beziehungen entwickelte.’® Dem Fachpublikum, das sich
fur das Nachbarland interessierte, standen seit der unmittelbaren Nach-
kriegszeit die Zeitschriften Dokumente und Documents zur Verfigung. Bis
zum Beginn der 70er Jahre deckte das Spektrum der Fachzeitschriften so-
wohl den linguistischen, den sozialwissenschaftlichen als auch den wirt-
schaftlichen Bereich ab.

Was die audiovisuellen Medien betraf, wurden verschiedene Koopera-
tionsformen zwischen deutschen und franzésischen Sendern gekniipft, die
Informationsbeschaffung erleichtern und Programmaustausch erméglichen
sollten. Die erwiinschten Koproduktionen wurden nur langsam angegan-
gen! Bei den Fernsehsendern wurde sie zusitzlich durch technische Pro-
bleme gebremst, da in jedem Staat ein anderes Ubertragungsformat fiir
Farbfernsehen benutzt wurde.’2 Ansonsten war die Zusammenarbeit zwi-
schen regionalen Sendern am hiufigsten, wobei der Stidwestfunk, von sei-
ner Griindungsgeschichte ausgehend, die Rolle des Vorreiters spielte.’® Die
Rundfunkanstalten erhielten fir ihre Kontakte Gberdies eine institutionel-
le Unterstiitzung, als 1963 eine binationale Hoérfunk-Kommission ins Le-
ben gerufen wurde.

Wihrend die Massenmedien fiir einen sehr breiten Leser-, Horer- und
Zuschauerkreis bestimmt waren, wurde die Tdtigkeit der deutschen und
franzosischen Kulturinstitute GUberwiegend auf das interessierte Publikum
ausgerichtet. In den Institutsbibliotheken wurde diesem die Unterhal-
tungs- und Fachliteratur aus dem Nachbarland sowie aktuelle Zeitungs-
und Zeitschriftenausgaben angeboten. Auf Veranstaltungen der Institute
konnten sich Besucher auch mit verschiedenen kulturellen Persénlichkei-
ten der Bundesrepublik und Frankreichs vertraut machen. Die Rolle, die
die ,action culturelle” traditionell in der franzdsischen auswirtigen Politik
gespielt hatte, fuhrte dazu, dass das Netz der Franzdsischen Institute und
Centres in der Bundesrepublik schon in den ersten zehn Nachkriegsjahren

50 Falbisaner, Christiane: Fachzeitschriften tiber das Nachbarland, Dokumente (1979), Sonder-
heft, S. 65.

51 Poidevin - Bariéty 1977, S. 357.

52 Poidevin — Bariéty 1977, S. 357. Es handelte sich um PAL in der BRD und SECAM in Frank-
reich.

53 Vofs, Peter: Die Deutsch-Franzdsische Radiokooperation braucht kleine praktische Schritte.
In: Koch, Ursula E. — Schréter, Detlef [u.a.] (Hrsg.): Horfunk in Deutschland und Frank-
reich. La Radio en France et en Allemagne, Miinchen 1996, S. 25f.
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aufgebaut wurde. Obwohl die franzésische Kultur auf diese Weise auf dem
ganzen Bundesgebiet eine Vertretung fand, war die Uberlegenheit der Re-
gionen an der franzdsischen Grenze deutlich.’* Die deutsche Kulturpri-
senz in Frankreich wurde erst wahrend der 60er Jahre institutionalisiert, als
sieben Goethe-Institute mit zwei Zweigstellen errichtet wurden,’ was et-
wa der Hilfte der Gesamtzahl franzésischer Kultureinrichtungen in der
Bundesrepublik entsprach.

Wihrend die kulturelle Wirkung Frankreichs einen klaren Vorsprung
gegenlber den deutschen Aktivititen hatte, wurden die bilateralen Bezie-
hungen und die Geschichte des Partnerlandes auf der deutschen Seite
schneller zum Gegenstand der wissenschaftlichen Forschung. 1948 wurde
das Deutsch-Franzgsische Institut in Ludwigsburg gegriindet, 1950 nahm
das Institut fiir Europiische Geschichte in Mainz seine Tatigkeit auf. Ob-
wohl es sich um Einrichtungen in deutscher Trigerschaft handelte, machten
sich vor allem franzésische Intellektuelle um die Grindung des letztge-
nannten verdient.’¢ Die deutschen auferuniversitiren Forschungsmoglich-
keiten wurden 1958 um eine dritte Einrichtung erweitert — die Deutsche His-
torische Forschungsstelle in Paris —, die kurz nach dem Elysée-Vertrag zum
Deutschen Historischen Institut Paris umgewandelt wurde.’ Initiativen fiir
die Errichtung der franzosischen Pendants verwirklichten sich bis 1974 nicht.
Dies hatte zwar keinen direkten Einfluss auf die Informationsvermittlung in
der breiten Bevolkerung, aber Interessierte und Fachleute vermissten die
fehlenden Institutionen als Quelle sachkundiger Informationen Gber das
Partnerland.

b) Sprachférderung

Die zweite Voraussetzung, die die ,normalen“ Birger in die deutsch-
franzosischen Beziehungen einzubeziehen vermochte, war die Kenntnis der
jeweils anderen Sprache. Inwieweit sich Deutsche und Franzose miteinander

5% Mehrere Franzdsische Institute, bzw. Centres wurden im ehemaligen Besatzungsgebiet (Mainz,
Freiburg i. B., Tibingen und Saarbriicken), im Rheingebiet (Aachen, Bonn, Disseldorf)
oder im ehemaligen amerikanischen Wiirttemberg-Baden (Karlsruhe, Stuttgart) errichtet.

55 Bock, Hans Manfred: Der DAAD in den deutsch-franzésischen Beziehungen. In: Alter 2000,
S. 204. Die Goethe-Institute wurden in Lille, Marseille, Paris, Toulouse, Nancy, Lyon und
Bordeaux gegriindet.

56 Schulze, Winfried - Defrance, Corine: Die Grindung des Instituts fir Europiische
Geschichte Mainz, Mainz 1992.

57 Paravicini, Werner: Du franco-allemand 2 I'histoire européenne. L’Institut historique alle-
mand de Paris depuis 1964, Allemagne d’aujourd’hui 162 (2002), S. 150-153.
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verstindigen konnten, hing vor allem von den gesetzlichen Regelungen des
Sprachunterrichts im jeweiligen Staat, den realen Formen der Fremdspra-
chenverbreitung und der Motivation der Biirger zum Sprachenlernen ab.

Was die Festlegung der ersten Fremdsprache in den Schulgesetzen an-
geht, war die Ausgangslage in Frankreich und in der Bundesrepublik ganz
unterschiedlich. Wihrend Frankreich, seinem bekannten Zentralismus zum
Trotz, die Auswahl aus mehreren Fremdsprachen erlaubte, wurde in
Deutschland eine einheitliche Eingangsfremdsprache mit dem Ziel bevor-
zugt, die Schilermobilitit innerhalb der Bundeslinder nicht zu unterbin-
den.’® Die vorrangige Stellung des Englischen wurde zuerst im Dusseldor-
fer Abkommen von 1955 fest verankert, das nur einen kleinen Raum fur
das Franzosische als erste Fremdsprache zulieff und das durch eine Extra-
regelung fur das Saarland erginzt wurde.” Englisch wurde 1964 durch das
Hamburger Abkommen als erste lebende Fremdsprache definitiv einge-
fithrt.0 Da der Unterricht in der Partnersprache (in diesem Falle des Fran-
zosischen) laut dem Elysée-Vertrag zu den Priorititen der deutsch-franzo-
sischen Zusammenarbeit zu zihlen hatte, gelang es dem Staatsprisidenten
Pompidou 1971, die deutsche Seite zur Lockerung der Regelung von 1964
zu bewegen.®! So konnten die Frankophilen den Anspruch auf das Fran-
z6sische als erste Fremdsprache erneut erheben.

In der Realitit hatte Franzoésisch in der Bundesrepublik keine wirk-
lichen Aussichten, zur meistgelernten Fremdsprache zu werden. Die Po-
sition des Englischen, das von 91% der Gymnasialschiiler als ihre Ein-
gangsfremdsprache gelernt wurde,62 war schon Anfang der 70er Jahre so
fest, dass Franzosisch nur in den grenznahen Gebieten des Saarlands,
Rheinland-Pfalz’ und Baden-Wiirttembergs besser abschneiden konnte.¢3

58 Reinfried, Marcus — Kosch, Arlette: Sprachvermittlung in der Krise? Die Entwicklung des
Franzoésischunterrichts in Deutschland seit dem Elysée-Vertrag, Dokumente 1 (2003), S. 18.

59 Candelier, Michel - Hermann-Brennecke, Gisela: L’Allemagne entre la pluralité et 'unifor-
mité. In: Herreras, José Carlos (Hrsg.): L’enseignement des langues étrangéres dans les pays
de I'Union européenne, Louvain 1998, S. 36.

60  Neufassung des Abkommens zwischen den Lindern der Bundesrepublik zur Vereinheitli-
chung auf dem Gebiet des Schulwesens vom 28. Oktober 1964“. In: Anweiler, Oskar -
Fuchs, Hans-Jirgen [u. a.] (Hrsg.): Bildungspolitik in Deutschland. Ein historisch-verglei-
chender Quellenband, Bonn 1992, S. 141-144, hier S. 144.

61 Menyesch, Dieter — Uterwedde, Henrik: Chronologie des relations franco-allemandes de
1944 3 1982. In: Documents 4 (1982), S. 197.

62 Candelier, Michel — Hermann-Brennecke, Gisela: L’Allemagne entre la pluralité et 'unifor-
mité. In: Herreras 1998, S. 37.

63 Reinfried — Kosch 2003, S. 24.
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In derselben Zeit sah die Position des Deutschen an franzésischen Schu-
len ein bisschen besser aus. Etwa 14% der Schiler in Frankreich wihlten
es zu ihrer ersten Fremdsprache - teilweise gerade deswegen, weil
Deutsch als schwer erlernbare Sprache galt und so die Eingliederung in
eine ,gute Klasse“ méglich wurde.6* Zu den Departements, in denen die
hoéchste Nachfrage nach Deutschunterricht herrschte, zihlten Bas-Rhin,
Haut-Rhin und Moselle.$ Wenngleich die Position des Deutschen als er-
ste Fremdsprache ungewiss schien, wurde seine Rolle als zweitwichtigste
Fremdsprache fir unzweifelhaft betrachtet.¢ Die Deutsch-Franzdsischen
Gymnasien, die mit einem binationalen Abitur abgeschlossen werden und
seit 1972 vereinzelt in Erscheinung traten,S’ konnten an der Stellung der
Partnersprache im Bildungssystem des jeweiligen Staates kaum etwas
andern.

Der Deutsch- beziehungsweise Franzdsischunterricht an Schulen der
Primar- und Sekundarstufe war fir die Demokratisierung der bilateralen
Beziehungen von gleicher Bedeutung wie das Studium der Partnersprache
an Universititen und Hochschulen. Von den Germanistik- respektive Ro-
manistik-Absolventen hing die weitere Verbreitung der Partnersprache so-
wie das Interesse der jungen Generation fiir das Nachbarland mafigeblich
ab. Es war deshalb erforderlich, den Studenten eine Qualititssprachaus-
bildung zu gewihrleisten und sie mit dem Leben im Nachbarland gut ver-
traut zu machen. Beides konnten Kontakte mit Muttersprachlern — in
Lektoraten an der Heimatuniversitit oder direkt im Ausland - ermog-
lichen. Wihrend die Zahl der Deutsch-Lektoren in Frankreich in den 60er
Jahren stieg, wurde Mitte der 70er Jahre die ,Austrocknung des Lekto-
renaustausches in Richtung Bundesrepublik“s® befiirchtet. Parallel hierzu
wurden seit der zweiten Hilfte der 60er Jahre vom Deutsch-Franzosischen
Jugendwerk finanzierte Stipendienprogramme angeboten, die den Get-

6 Hannequart, Jean-Michel: Deutschunterricht in Frankreich. Ein Zustandbericht, Doku-
mente 1 (2003), S. 28ff.

6 Poidevin — Bariéty 1977, S. 354.

66 Ross, Werner: Die Rolle des Goethe-Instituts in den deutsch-franzdsischen Beziehungen —
am Beispiel Paris, Zeitschrift fur Kulturaustuasch 1 (1978), S. 19.

67 Regierungsbeschlisse zur Errichtung Deutsch-Franzésischer Gymnasien in Kistner, Harald
(Hrsg.): Die deutsch-franzésische Zusammenarbeit im Bildungswesen. Sammlung der
Beschlisse der deutsch-franzosischen Zusammenarbeit in den Bereichen Schule, berufliche
Bildung und Hochschule, Bonn 1999, S. 97-124.

6 Stephan, Rudiger: Unterschiedliche Bildungssysteme, Dokumente (1978), Sonderausgabe,
S. 100.
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manisten und Romanisten ermdglichten, ein Semester lang im Nachbar-
land zu studieren.®®

Als das Institut d’Allemand d’Asniéres 1969 im Rahmen der Pariser Sor-
bonne gegriindet wurde, wurde ein wichtiger Schritt zugunsten eines pra-
xisorientierten Germanistikstudiums getan. Die Betonung des landeskund-
lichen Aspekts des Fremdsprachenstudiums und vor allem die Einfiilhrung
des Studienganges Langues Etrangéres Appliquées 1973 bewies,’® dass die
franzésischen Hochschullehrer begannen, die Partnersprache als Mittel
und nicht nur als Selbstzweck zu verstehen. Allerdings hatte die Tatsache,
dass Deutschkenntnisse in Frankreich und Franzésischkenntnisse in der
Bundesrepublik die Chancen auf dem Arbeitsmarkt erhéhten, bis Mitte der
70er Jahre kein steigendes Interesse am Erlernen der Partnersprache zur
Folge. Zu dieser Zeit blieb das Demokratisierungspotenzial der deutsch-
franzosischen wirtschaftlichen Verflechtung, die sich schrittweise vom
Auflenhandel auch in den Bereich der Investitionen und der industriellen
Kooperation ausweitete, ungenutzt.

c) Mobilititserhohung

Die Nachfrage nach Informationen tGber das Partnerland und das Inte-
resse seine Muttersprache zu erlernen hing oft davon ab, wie zuginglich
der jeweilige Staat fiir die Blrger des anderen Staates war. Bevor die Ar-
beits- und die akademische Mobilitit sowie der Reiseverkehr zwischen der
Bundesrepublik und Frankreich untersucht werden kann, muss man eine
wichtige Voraussetzung fiir die Erh6hung der gegenseitigen Mobilitit et-
wihnen - die Vereinfachung der fir den Grenzubergang nétigen Forma-
litaten. Dazu kam es wihrend der 50er Jahre, als zunichst 1953 der Sicht-
vermerkszwang teilweise beseitigt wurde,”! worauf 1957 eine Vereinbarung
folgte, die die Einreise in das Partnerland mit einem giiltigen Reisepass
oder Personalausweis ermdglichte.”2

6 Bock, Hans Manfred: Der DAAD in den deutsch-franzdsischen Beziehungen. In: Alter 2000,
S. 209f.

70 Bock, Hans Manfred: Zwanzig Jahre Institut d’Allemand d’Asniéres. Zentrum einer neuen
Germanistik an der Peripherie von Paris, Dokumente 5 (1989), S. 395-399.

71 Lappenkiiper 2001, S. 1884.

72 Anhand des Europiischen Ubereinkommens tiber die Regelung des Personenverkehrs zwi-
schen den Mitgliedsstaaten des Europarates vom 13. 12. 1957, siche http://www.auswaerti-
ges-amt.de/diplo/de/Laenderinformationen/Frankreich/Einreisebestimmungen.html.
(Stand: 12. 10. 2006).
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Allerdings war die Moglichkeit, ein Gewerbe im Nachbarland zu be-
treiben oder einen Beruf auszuiiben, mit vielen weiteren hochst kompli-
zierten Regelungen verbunden. Eine erste Vereinfachung (beziiglich des
Niederlassungsrechts und der Doppelbesteuerung) wurde zwischen der
Bundesrepublik und Frankreich in der zweiten Hilfte der 50er Jahre ver-
einbart.”? Die Arbeit an der Vereinfachung der gesetzlichen Forderungen
gegenlber den Biirgern des Partnerstaates wurde seit 1958 vor allem im
Rahmen der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft fortgesetzt. Weder auf
der bilateralen, noch auf der multilateralen Ebene erreichte man bis 1974
die gegenseitige Anerkennung der Priiffungszeugnisse oder die Errichtung
integrierter Studienginge, deren Doppelabschluss die Berufstitigkeit in
der Bundesrepublik sowie in Frankreich gestattet hitte.

Ein weiterer Bestandteil der Arbeitsmobilitit beruhte auf dem Aus-
tausch junger Berufstitiger. Da diese soziale Gruppe aufgrund ihres Bil-
dungswegs nur wenig von den deutsch-franzésischen Schulpartnerschaften
profitieren konnte, wurden fiir sie Sonderprogramme vom DFEJW im Part-
nerland veranstaltet.”* 1967 machten junge Berufstitige 29% aller Teilneh-
mer an den Austauschmafinahmen des Jugendwerks aus. lhre Einbezie-
hung in die deutsch-franzésischen Begegnungen war umso wichtiger, als
manche von ihnen auf diese Weise ihre erste Auslandsreise unternahmen.”
Von einer solchen Auslandserfahrung wurden in den 60er Jahren auch Tau-
sende junge Frauen geprigt, die im Nachbarland (mehr in Frankreich als
in Deutschland) als Au-pair-Midchen wirkten.’¢ In derselben Zeit begann
man, Berufspraktika in Zusammenarbeit mit der franzésischen Eliteschule
ENA zu organisieren, an denen jihrlich ein paar junge Beamte aus der
Bundesrepublik teilnahmen.””

Die Einbeziechung der Hochschuleinrichtungen in die deutsch-franzs-
sische Kooperation war notwendig vor allem fir die Entfaltung der akade-
mischen Mobilitit. Ein Schritt in diese Richtung wurde Mitte der 50er Jah-
re getan, als die ersten Universititspartnerschaften zustande kamen. Die
Anregung hierzu wurde von der Leitung (z.B. zwischen der LMU Min-

73 Poidevin — Bariéty 1977, S. 345.

74 Bock, Hans Manfred: Komplizierung der politischen. In: Bock 2003, S. 81ff.

75 Duval, Gérard: Junge Berufstitige — Stiefkinder des Jugendaustausches?, Dokumente
(1978), Sonderausgabe, S. 92f.

76 Bock, Hans Manfred: Komplizierung der politischen. In: Bock 2003, S. 78.

77 Bock, Hans Manfred: Der DAAD in den deutsch-franzésischen Beziehungen. In: Alter 2000,
S. 210.
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chen und der Pariser Sorbonne) sowie von Studenten (z.B. zwischen Hei-
delberg und Montpéllier) gegeben.” Mit der Errichtung des Deutsch-Fran-
zosischen Bureau des Grandes Ecoles et des Technischen Hochschulen (Bu-
reau GE-TH) 1956 und mit der Grindung der Deutsch-Franzésischen
Rektorenkonferenz zwei Jahre spiter wurde die deutsch-franzésische aka-
demische Zusammenarbeit auch im zwischenstaatlichen Rahmen institu-
tionalisiert.” Als der Deutsche Akademische Austauschdienst (DAAD) 1963
seine Aufienstelle in Paris er6ffnete, wurde eine Institutionsbasis geschaf-
fen, die bis in die 80er Jahre unverindert blieb und als Grundlage (ein-
schliefilich des DFJW) fir den akademischen Austausch zwischen der
Bundesrepublik und Frankreich galt.

Das Interesse der Studenten, ein Semester im Ausland zu studieren,
hing wesentlich davon ab, ob das Auslandsstudium an ihrer Heimatuniver-
sitit anerkannt wurde. Die Frage der Studieniquivalenzen wurde zwar in
der Rektorenkonferenz diskutiert, blieb aber bis Mitte der 70er Jahre oh-
ne greifbare Ergebnisse. Nachdem der Elysée-Vertrag diesem Thema die
notwendige politische Unterstiitzung erteilt hatte, wurden entsprechende
Fachgespriche durch die Ereignisse von 1968 und die folgende Umstruk-
turierung der Universititsverwaltung und des ganzen Hochschulwesens
unterbrochen.8 Eine Ausnahme in der Aquivalenz-Frage stellte die Uni-
versitit des Saarlandes dar, an der man in manchen Studiengingen ein
franzosisches Diplom ablegen konnte.8! Dies war eine positive Auswirkung
der saarlindischen Geschichte, die aber auf der franzodsischen Seite kein
Gegeniiber hatte. Ahnlich wichtig wie die Studieniquivalenzen waren aller-
dings Stipendien, die vom DFJW, DAAD und vom franzésischen Auflenmi-
nisterium vergeben wurden. Auch deshalb waren Anfang der 70er Jahre
1400 deutsche Studenten in Frankreich und ungefihr die gleiche Zahl fran-
zosischer Studierender in der Bundesrepublik eingeschrieben.82

Man besuchte das Partnerland nicht nur aus Arbeits- und Studien-
griinden, sondern seit den 60er Jahren auch zur Erholung. Dies betraf vor
allem Frankreich, das 1973 2,8 Millionen deutsche Touristen empfing und

78 Defrance, Corine: Les relations universitaires franco-allemandes avant 1963. Impulsions
institutionelles et initiatives privées, Lendemains 107/108 (2002), S. 209f.

7 Ebd., S. 211.

80 Defrance, Corine: Der Universititsaustausch in den Begegnungsprogrammen des DFJW
1963-2003. In: Bock 2003, S. 221ff.

81 Ebd., S. 224.

82 Poidevin - Bariéty 1977, S. 355.

62



somit zum drittbeliebtesten deutschen Urlaubsziel wurde. Diese Vorliebe
der Deutschen fiir einen Frankreich-Urlaub lieff sich durch ihre Reiselust,
die franzésischen Natur- und Kulturschitze sowie durch die Aufwertung
der Mark 1969 erkliren. Die Anzahl der franzdsischen Touristen, die 1973
in die Bundesrepublik einreisten, war funf Mal niedriger — sie belief sich
auf 0,6 Millionen.83

d) Interessenverflechtung

Diejenigen Deutschen und Franzosen, die kein gesondertes Interesse
an den Gegebenheiten des Nachbarlandes zeigten, die andere Sprache
nicht sprachen und nicht einmal Gelegenheit hatten, das Partnerland per-
sonlich kennen gelernt zu haben, blieben von allen bisher beschriebenen
Begegnungsformen ausgeschlossen. Wollte man sie in die bilateralen Be-
ziehungen miteinbeziehen, so war dies nur Giber ihre Hobbys und Frei-
zeitbeschiftigungen moglich. Viele Kontakte zwischen Leuten mit glei-
chen oder dhnlichen Interessen entstanden auf der Basis kommunaler
Partnerschaften, die Gemeinden und Stidte aus Frankreich und Deutsch-
land miteinander abgeschlossen hatten.

Mit dem feierlich verkiindeten Ziel ,die Freundschaft zwischen den
beiden Nachbarnvolkern zu festigen und damit zugleich einen Beitrag zu
einem in Freiheit und Frieden geeinten Europa zu leisten“,3 wurden im
Zeitraum von 1950-1974 zwischen bundesdeutschen und franzésischen
Kommunen mehr als 750 offiziellen Partnerschaften geschlossen.8> Die
Zahl der Partnerschaftsurkunden, deren Unterzeichnung als Geburtsdatum

8 Ebd.

84 Zitat aus der Partnerschaftsurkunde zwischen Stuttgart und Straflburg von 1962, die in
einem von der Internationalen Blrgermeisterunion herausgegebenen Buch als Modellbei-
spiel verdffentlicht wurde, vgl. Cantz, Charlotte — Engelhardt, Heinz (Hrsg.): Goldenes
Buch der deutsch-franzésischen Stidtepartnerschaften. Livre d’or des jumelages franco-alle-
mands, Stuttgart 1964, S. 176.

8 Diese Zahl (genau 767) wurde anhand zweier Online-Datenbanken der kommunalen
Zusammenarbeit errechnet (Stand: 18. 04. 2006). Beide werden vom Rat der Gemeinden und
Regionen Europas betrieben — eine von seiner deutschen Sektion, die andere von der fran-
zdsischen Sektion (Association Frangaise du Conseil des Communes et Régions d’Europe).
Vgl. die entsprechenden Webseiten, http://www.rgre.de und http://www.afccre.org/fr/annu-
aire_jumelles_3_do.asp. Dies betrifft auch die folgenden Daten, wenn nicht anders angege-
ben. Die von mir errechneten Angaben unterscheiden sich teilweise von den bisher in der
Literatur stehenden Daten, die nur anhand der deutschen Statistiken erstellt wurden. Vgl.
Engelhardt, Heinz: Weniger Vorurteile durch Partnerschaften. In: Dokumente (1979),
Sonderheft, S. 105, wo 714 deutsch-franzdsische Stidtepartnerschaften fiir den Zeitraum
1950-1974 angegeben werden.
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der Partnerschaft gilt, stieg jedoch mit unterschiedlicher Intensitit. Waih-
rend in den Jahren 1950-1957 im Durchschnitt zweieinhalb Partnerschaf-
ten entstanden, wurden im folgenden Jahr 17 Kooperationen besiegelt und
ihre Anzahl verzeichnete einen fast ununterbrochenen Zuwachs bis 1966,
als 75 Partnerschaftsabschliisse registriert wurden. In der folgenden Zeit
wurde ein voriibergehender Rickgang verzeichnet, der 1971 mit 34 neuen
Partnerschaften seinen Tiefpunkt erreichte. Danach kam es aber zu einer
wesentlichen Verbesserung, wurden 1974 doch fast doppelt so viele Part-
nerschaften (67) abgeschlossen. Unter einem regionalen Gesichtspunkt be-
trachtet, nahmen an dieser Partnerschaftsbewegung am hiufigsten Kom-
munen aus Baden-Wirttemberg (192), Nordrhein-Westfallen (136), und
Rheinland-Pfalz (132) teil.

Der Weg, wie Partnergemeinden einander fanden, war entweder von il-
teren Bindungen (vor allem personlichen oder historischen) zwischen den
beiden Kommunen geprigt oder es wurden gewisse Ahnlichkeiten der
kommunalen Struktur, des Gemeindelebens sowie des Namens berucksich-
tigt. Dabei waren die Gemeinsamkeiten, die die beiden Gemeinden ver-
band, ausschlaggebend fiir die Art der gemeinsamen Kontakte. Diese wur-
den oft von Vereinen vermittelt und unterhalten, die insgesamt ein sehr
breites Interessenspektrum abdeckten — von Sport, tiber Kultur, Kunst und
Frankreich-/Deutschlandkunde bis hin zu unterschiedlichen Hobbys und
freiwilligen Tatigkeiten. Die gleiche Aufgabe erfullten in manchen Kom-
munen lokale Kirchengemeinden. Gleichzeitig bemiithte man sich immer
darum, die ortlichen Schulen und damit die jungste Generation in die Part-
nerschaft einzubinden. Eine langfristige Aufrechterhaltung dieser grenz-
Uberschreitenden Zusammenarbeit war allerdings ohne Zuschisse der
kommunalen Verwaltung, des Deutsch-Franzésischen Jugendwerks und
eventuell noch anderer Quellen nicht méglich.8

Bei den partnerschaftlichen Begegnungen gab es immer das Ziel, Deu-
tsche und Franzosen in einen personlichen Kontakt zu bringen. Im Ideal-
fall sollte jeder einen fremdsprachigen Partner haben, der eine Unterbrin-
gung bieten konnte und durch dessen Vermittlung man das Leben im
Nachbarland niher kennen lernen konnte. Auf diese Weise wurden viele
langjihrige Bindungen angekniipft und manchmal sogar Ehen geschlos-

8 Zu weiteren Informationen (nicht nur zur Finanzierung) vgl. Grunert, Thomas: Langzeit-
wirkungen von Stidtepartnerschaften. Ein Beitrag zur europiischen Integration, Kehl am
Rhein — Straffburg 1981, S. 143ff und Mirek, Holger: Deutsch-franzésische Gemeindepart-
nerschaften. Ein Leitfaden fir Praktiker, Kehl am Rhein - Straflburg 1984, S. 31ff.
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sen.8” Die Wirkung der kommunalen Partnerschaften darf aber nicht tber-
schitzt werden, da die Menschen, die diese partnerschaftlichen Aktivititen
mitmachten, immer in der Minderzahl gegentber der Gesamtbevolkerung
der jeweiligen Kommune blieben.

Bilanz der Demokratisierung

Wie schon in der Einleitung erwihnt wurde, ist es sehr kompliziert, die
Wirkungskraft der einzelnen Mafinahmen, die Deutsche und Franzosen in
die bilateralen Beziehungen miteinbeziehen und auf diese Weise moderner
machen sollten, zu messen. Die folgende Bilanzierung wird deshalb die De-
mokratisierung des deutsch-franzésischen Verhiltnisses aus der Perspekti-
ve vom Anfang des 21. Jahrhunderts auswerten. Man wird also einen Ver-
gleich ziehen - zwischen dem, was in den vier untersuchten Bereichen
(Informationsvermittlung, Sprachférderung, Mobilititserhohung und
Interessenverflechtung) bis zur Mitte der 70er Jahre erreicht wurde, und
demjenigen, das zur Demokratisierung der deutsch-franzésischen Bezie-
hungen erst im letzten Vierteljahrhundert beitrug.

Was die Informierung tber das Nachbarland betrifft, gelang es, das
Partnerland in die inlindische Berichterstattung einzugliedern, obwohl die-
se inhaltlich sowie aufgrund ihres Umfangs von Deutschland- und Frank-
reichkennern kritisiert wurde.88 Mit dem Ziel, den Informationsaustausch
zu vereinfachen und seine Qualitit zu verbessern, begann man Presse- und
audiovisuelle Partnerschaften zwischen den deutschen und franzésischen
Massenmedien aufzunehmen. Um die Vermittlung fachspezifischer Infor-
mationen machten sich Fachzeitschriften, Kulturinstitute und wissen-
schaftliche Einrichtungen verdient. Obwohl die franzdsische Seite wesent-
lich mehr Kulturinstitute als die Bundesrepublik zur Verfugung stellte,
konnten sich franzésische Deutschland-Forscher auf keine aufleruniversita-
re Forschungseinrichtung stiitzen.

Diese Einseitigkeit wurde nach 1974 nicht nur eliminiert, sondern es
wurde auch mehr Nachdruck auf den Inhalt der Berichterstattung, die

87 Ein paar konkrete Beispiele sind im Sammelband, der aufgrund eines Wettbewerbes des
DFJW herausgegeben wurde, zu finden. Vgl. DFJW (Hrsg.), 40 deutsch-franzsische
Geschichten, Berlin — Paris 2005.

8 Ménudier, Henri: Die Information — Quelle fir Konflikte oder fir Kooperation?, Doku-
mente (1978), Sonderausgabe, S. 125ff.
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Fortbildung der Journalisten und die Foérderung der lokalen Medien ge-
legt. Man bemthte sich, den einfachen Austausch durch eine wirkliche Zu-
sammenarbeit zu ersetzen — die Errichtung des Kulturkanals ARTE ist hier-
fur ein erfolgreiches, wenngleich kostspieliges Beispiel. Die elektronische
Verbreitung der Informationen, die das Internet in unterschiedlichsten
Formen erméglichte, war wohl der letzte Schritt, der bislang zugunsten
der Demokratisierung getan wurde. Die Existenz des World Wide Webs hat
man aber am Anfang der 70er Jahre gar nicht ahnen koénnen.

Die Beteiligung der Biirger an den deutsch-franzésischen Beziehungen,
die spitestens seit 1963 zu den offiziellen Zielen der Politiker beider Staa-
ten zihlte, war ohne eine Beherrschung der Partnersprache nur schwer
denkbar. Obwohl die steigende Kooperation zwischen der Bundesrepublik
und Frankreich auf dem wirtschaftlichen Gebiet das Erlernen der Partner-
sprache befiirwortete, richteten sich weder die normalen Biirger (in beiden
Staaten) noch die deutschen Kultusminister danach. Am Anfang der 70er
Jahre wurde Deutsch von franzésischen Schulern zwar hiufiger gelernt als
Franzésisch von deutschen Kindern, aber keine Partnersprache hatte die
Chance, die Uberlegenheit des Englischen als Fremdsprache Nummer Eins
zu beseitigen.

Wihrend die feste Stellung des Englischen nach 1974 unverindert
blieb, war die Position des Deutschen, bzw. des Franzosischen als zweite
erlernte Fremdsprache bedroht. Griinde hierfiir bestanden sowohl in der
subjektiv empfundenen Komplexitit der Partnersprache und in der hohen
Mindestzahl, die fir die Einrichtung einer Sprachenklasse nétig war, als
auch im ,perversen Effekt“® der deutschen und franzdsischen Schulrefor-
men, die das Abwihlen der zweiten Fremdsprache ermdglichten.®0 Die Po-
sition der beiden Sprachen im jeweiligen Partnerland war 1974 stirker als
ein Vierteljahrhundert spiter, trotz einer steigenden Zahl unterschiedlich-
ster Forderungsmittel und einer klaren Nachfrage nach solchen Sprach-
kenntnissen, die es auf dem Arbeitsmarkt gab. Dadurch wurden die Gren-
zen der Demokratisierung deutlich aufgezeigt.

Was die Mobilitit zwischen der Bundesrepublik und Frankreich angeht,
wurde sie von den meisten burokratischen Hemmnissen in den 50er Jahren
befreit. Dies wirkte sich positiv auf den Tourismus (iberwiegend von den

8 Picht, Robert: Die Versdhnung ist kein Grund zur Selbstzufriedenheit. Mingel in den Kul-
turbeziehungen unter Nachbarn. In: Manfrass Klaus — Rioux Jean-Pierre (Hrsg.): France —
Allemagne. 1944-1947, Paris 1990, S. 72.

% Vgl. Reinfried — Kosch 2003, S. 18ff und Hannequart 2003, S. 28ff.

66



Deutschen betrieben) aus, was aber nicht fiir eine Ankurbelung der Arbeits-
und akademischen Mobilitit ausreichte. Wihrend die erste ohne eine gegen-
seitige Anerkennung der Prifungszeugnisse und Hochschulabschlisse sehr
beschrinkt blieb, hing die zweite vor allem von der Einfithrung deutsch-
franzosischer Studieniquivalenzen und von der Existenz von Studien- und
Forschungsstipendien ab. Von diesen Bedingungen wurde im untersuchten
Zeitraum nur die letzte erfiillt, als spezialisierte Institutionen in den 60er
Jahren begannen, eine grofere Zahl von Stipendien zu vergeben.

Nach 1974 wurden beide Arten der Mobilitit wesentlich erleichtert —
dies aufgrund deutsch-franzosischer Vereinbarungen sowie infolge der
wachsenden europiischen Integration. In den gewerblichen Titigkeiten
spielten deutsche und franzoésische Schlosser 1977 die Vorreiterrolle, bei
den Studieniquivalenzen konnten sich Studenten der Geistes- und Na-
turwissenschaften 1980 als erste Uber die Anerkennung ihrer Diplome
freuen! Ein weiterer Schritt zugunsten einer hoheren Mobilitit wurde
Ende der 80er Jahre unternommen, als man begann, integrierte Studien-
ginge zu errichten, deren Doppelabschlisse sowohl zur Arbeitsaufnahme
in der Bundesrepublik als auch in Frankreich berechtigten. Durch die Ver-
abschiedung des Vertrags von Maastricht erreichte die Demokratisierung
der bilateralen Beziehungen die bislang letzte und eher symbolische Stu-
fe: Diejenigen Deutschen und Franzosen, die ihren Wohnsitz im Partner-
land hatten, erhielten das Recht, an den Wahlen zum Europiischen Parla-
ment und zur Kommunalvertretung als Wihler sowie als Kandidaten
teilzunehmen.

Die Vermittlung von Kontakten zwischen Deutschen und Franzosen
mit dhnlichen Interessen, stellte eine letzte Moéglichkeit dar, wie breite Be-
volkerungsschichten fiir eine Beteiligung an den bilateralen Beziehungen
gewonnen werden konnten. Stidte und Gemeinden aus beiden Staaten er-
wiesen sich hierbei als die wichtigsten Mittler, da sie es vermochten, eine
relativ hohe Zahl von Birgern (im Vergleich zu anderen Anniherungspro-
jekten) und unabhingig von Ausbildung, Beruf und sozialem Status in ei-
nen gegenseitigen Kontakt zu bringen. Durch persénliche Verbindungen
wurde das Interesse an bilateralen Beziehungen geschaffen und das Ver-
stindnis fur die Probleme des Partnerlandes unterstiitzt. Die kommunalen
Partnerschaften entstanden nach dem Zweiten Weltkrieg als ein ganz neues
Phinomen, das in den 70er Jahren auch grofiere Gebietskorperschaften zur

91 Kistner 1999, S. 11ff.
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Kooperation inspirierte und im Rahmen der Europiischen Gemeinschaften
in den so genannten Euroregionen ihren weiteren Ausdruck fand. Zur De-
mokratisierung der deutsch-franzésischen Beziehungen trugen auch nach
1974 die Gemeinde- und Stidtepartnerschaften wesentlich bei — durch ei-
ne steigende Zahl engagierter Kommunen sowie durch neue Titigkeitsfel-
der —, mussten sich jedoch auch mit der sinkenden finanziellen Férderung
und Alterungsproblemen abfinden.

Kurze Abstecher in die Entwicklung der deutsch-franzosischen Bezie-
hungen im letzten Viertel des 20. Jahrhunderts haben gezeigt, dass ihre
Demokratisierung nicht in allen Bereichen und im gewiinschten Ausmaf}
erfolgreich war — weder bis 1974 noch bis heute. Durch die Wiedervereini-
gung ist die Wirkung der Demokratisierungsmafinahmen weiter abge-
schwicht worden, da die Biirger aus den neuen Bundeslindern nicht in der
Lage waren, sich im gleichen Maf§ an der Gestaltung der deutsch-franzosi-
schen Beziehungen zu beteiligen. Obwohl diese weit davon entfernt wa-
ren und sind, ein Demokratisierungsideal darzustellen, kann man ihnen die
Musterrolle, die sie in der Welt spielen, kaum absprechen. Anderen Staa-
ten mit dem Ruf ehemaliger Erzfeinde ist nimlich bislang nichts Funk-
tionsfihigeres gelungen.
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Abstract
Modifications of the German Parliamentarism as a consequence
of the European Integration Process

This article deals with the Europeanization of the German parliament as a difficult process of
finding a relationship between the German government (Bundesregierung), upper chamber
(Bundesrat) and lower chamber (Bundestag) concerning the EU-related affairs. One of the
results of the recent process of Europeanization is the lost of influence of parliaments in the
EU member countries. The decision-making process within the Council of the EU can be
hardly followed by parliaments and parliamentary committees. This leads to adaptation
processes within the polities of EU member countries. This article follows the development
of EC- and EU-related institutions and committees in both chambers of the German
parliament as well as agreements and changes of the German constitutions adopted in order
to assure that the parliament will not lose its influence in EU-related affairs. Considering the
period from 1957 to 2006 the article concludes that there were differences between both
chambers of the parliament in the way they tried to secure their interests. However both
chambers partly lost their influence in the process of trying to secure their positions,
changing their structures and negotiating new agreements.

Keywords: Europeanization, patliamentarism, Germany, Bundestag, Bundesrat, EU-
Committee

Der Prozess der europiischen Integration ist einer der zentralen Be-
griffe fur die Entwicklung von Gesellschaft und Politik (im weitesten Sinne
des Wortes) der Bundesrepublik Deutschland nach dem Zweiten Weltkrieg.
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Die Bindung der Bundesrepublik Deutschland an die westliche Gemein-
schaft ist ohne Zweifel einer der wesentlichen Bestandteile ihrer politischen
und kulturellen Identitit. Die Europiisierung, also die wechselseitige Wit-
kung zwischen der nationalen und der europiischen supranationalen Ebe-
ne, steht auch im Vordergrund dieses Beitrages.

Die Europiisierung hat nattrlich viele Aspekte und ist als Begriff nicht
einfach zu konzeptualisieren. Deswegen muss am Anfang dieser Studie ei-
ne Auseinandersetzung mit dem Begriff der Europiisierung erfolgen, un-
ter Berlcksichtigung der breiten und intensiven internationalen politik-
wissenschaftlichen Debatte. Des Weiteren wird auch der Bezug zwischen
Modernisierung und Europiisierung erortert.

Den Kern dieser Studie bildet die Untersuchung der Europiisierung in
einem bestimmten Bereich des politischen Systems der Bundesrepublik
Deutschland, dem deutschen Parlamentarismus. Weitere, gewiss sehr inter-
essante Aspekte der Europiisierung werden in der Einflihrung erwihnt,
sind jedoch nicht Gegenstand des Interesses.

Das Ziel dieser Studie ist es, einen Uberblick tiber den Verlauf der struk-
turellen Anpassung (Modernisierung) des Parlamentarismus als eines Bereiches
des politischen Systems zu geben, welche durch den Prozess der europiischen
Integration verursacht wurde. Untersucht wird der Zeitraum von 1949 bis
September 2006. Der vorliegende Text wurde zum Jahresende 2006 verfasst.

Europiisierung als Begriff und Konzept

Einige europiische Staaten entschlossen sich nach dem Zweiten Welt-
krieg, einige ihrer Souverinititsrechte an eine neu geschaffene supranatio-
nale europiische Ebene abzugeben. Das vordergriindige Ziel war dabei, die
Gestaltungsmoglichkeiten der nationalen Staaten in Europa zu beschrinken,
so dass ein neuer Krieg in Europa unméglich werden wiirde. Am Anfang des
ganzen Prozesses stand eine ,Flucht nach vorne® der franzosischen Aufien-
politik, die mit dem sog. Schuman-Plan die Initiative in der Okkupa-
tionspolitik zurtickerlangen wollte.! Die Idee einer Montanunion und die
Entstehung einer supranationalen Behorde, welche die Kohle- und Stahl-
produktion der beteiligten Linder kontrollieren sollte, erschien fiir Frank-
reich wirtschaftlich profitabel, zumal dies auch eine Kontrolle tiber die deut-

1 Siehe Schéllgen, Gregor: Die AufRenpolitik der BRD, Miinchen 1999, S. 24.
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sche Schwerindustrie erméglichte. Gleich am Anfang zeigte sich aber auch,
wo die Grenzen des Integrationsprozesses lagen. Das Projekt der Europii-
schen Verteidigungsgemeinschaft scheiterte an der Zustimmung des franzo-
sischen Parlamentes, obwohl es von der franzosischen Regierung ausging,
die in derselben ,Flucht nach vorne® die Entstehung einer autonomen deut-
schen Armee zu verhindern versuchte. Es hat sich aber gezeigt, dass auch
eine partielle Europiisierung der nationalen Verteidigungspolitiken nicht
moglich war. Der Prozess der Vergemeinschaftlichung der wirtschaftlichen
Politikbereiche ging jedoch weiter. Der nichste wichtige Schritt war 1957 die
Unterzeichnung der sog. Romischen Vertrige, in denen die Grindung einer
Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft festgelegt wurde. Die fur diese Studie
nichsten wichtigen Schritte im europiischen Integrationsprozess waren die
ersten direkten Wahlen in das Europiische Parlament 1979, die Einheitliche
Europiische Akte 1986 und der Maastricht-Vertrag 1992. Was als eng be-
grenzter Autonomieverzicht begann, entwickelte sich im Laufe der Jahre zu
einer Einbettung in ein vielschichtiges Institutionssystem. Mit dem Begriff
der ,Europiisierung® wird versucht, das wechselseitige Durchdringen euro-
paischer Staaten und Gesellschaften zu erértern und zu erkliren. Man muss
sich also vor dem Beginn der eigentlichen Forschung mit folgenden Fragen
beschiftigen: Welche Sichtweisen gibt es in der Europiisierungsdebatte, wie
kann man Europiisierung allgemein auffassen?

Die Diskussion zum Thema ,,Europiisierung” ist sehr breit und der Be-
griff wird ebenso hiufig wie unterschiedlich verwendet. Eine klassische Glie-
derung der Verwendung des Europiisierungsbegriffes bietet Kevin Feathers-
tone, indem er zwischen folgenden Europiisierungstypen unterscheidet:2

a) Europiisierung als historisches Phinomen, mit dem der Export der
europiischen Autoritit und der sozialen Normen und Verhaltensmuster
von Europa aus gemeint ist, also eine ,Europiisierung der restlichen Welt®.
Hier entsteht natiirlich das Problem, wie die europiischen Normen und
Verhaltensmustern genau definiert werden.

b) Europiisierung als wachsender ,Trans-Nationalismus®, also eine zu-
nehmende Diffusion kultureller Normen, Ideen, Identititen und Verhal-
tensmuster innerhalb Europas.3

2 Featherstone, Kevin: Introduction: In the Name of “Europe”. In: Featherstone, Kevin —
Radaelli, Claudio M. (Eds.): The Politics of Europeanization, New York 2003, S. 5-12.

3 Dazu siche niher Kohler-Koch, Beate: Europiisierung: Plidoyer fiir eine Horizonterweite-
rung. In: Knodt, Mich¢le — Kohler-Koch, Beate (Hg.): Deutschland zwischen Europiisie-
rung und Selbstbehauptung. Frankfurt - New York 2000, S. 21.
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¢) Europiisierung als Adaptionsprozess in den jeweiligen Nationalstaa-
ten aufgrund der direkten bzw. indirekten Einflusse der Mitgliedschaft in
der EU. Am hiufigsten werden hierunter Modifikationen des politischen
Systems verstanden.

Diese Studie beschiftigt sich mit dem letzten Typus der Europiisie-
rung. In der Debatte wird hiufig darauf verwiesen, dass die Europiisie-
rungsforschung zwar den Begriff ,Europa“ benutzt, aber damit nur die
Europiische Union meint, wobei Europa natiirlich ein viel weiterer Begriff
sei.* Dieser Vorwurf entspricht der oben aufgezeichneten Gliederung und
deswegen wird der letzte Typus der Europiisierung als ,EU-Europiisie-
rung® bezeichnet. Dieser Begriff ist jedoch nicht sehr verbreitet, wes-
wegen in dieser Studie weiterhin der Begriff ,,Europiisierung” verwendet
wird und zugleich die ersten zwei Europiisierungstypen in der Unter-
scheidung von Featherstone hiermit ausdricklich aus dem Untersu-
chungsgegenstand ausgeschlossen werden.

Die Europiisierung wird hiermit also als ,Auswirkung, die europdiische
Politik auf der nationalen Ebene enifaliet“,® definiert. Diese Auswirkungen
kénnen dann allgemein sowohl die Ebene der ,polity“, also die institutio-
nelle Ordnung, als auch die politischen Prozesse und Akteure (,politics®)
und die einzelnen Politikbereiche (,policies®) betreffen. In allen drei Seg-
menten des politischen Systems versteht man Europiisierung als eine Mo-
difizierung des Bestehenden mit dem Ziel, die dufleren Herausforderungen
effektiver zu bewiltigen. Das nationale politische System versucht sich
nach dieser Sichtweise zu modernisieren, um auch unter verinderten Rah-
menbedingungen seine Funktion weiterhin wahrnehmen zu kénnen. In-
wieweit dies im Falle des Deutschen Bundestages gelungen ist, ist der zen-
trale Untersuchungsgegenstand dieser Studie.

An dieser Stelle miissen noch einige Schwierigkeiten bei der Konzep-
tualisierung des Europiisierungsbegriffes erwihnt werden. Als erstes ist
hier auf ein allgemeines Problem der Europiisierungsdefinition hinzuwei-
sen. Die verwendete Definition birgt die Gefahr in sich, dass man einen

4 Z.B. Kohler-Koch 2000, S. 12 oder Sturm, Roland — Pehle, Heinrich: Das neue deutsche
Regierungssystem. VS Verlag fur Sozialwissenschaften, Wiesbaden 2005, S. 12.

5 Im Englischen ,,EU-fication®.

6 Toller, Anette Elisabeth: Dimensionen der Europiisierung. Das Beispiel des Deutschen
Bundestages, Zeitschrift fir Parlamentsfragen 1 (2004), S. 29, siche auch Anderson, Jeffrey
J: Europeanization in Context: Concept and Theory. In: Dyson, Kenneth — Goetz, Klaus H.
(Eds.): Germany, Europe and the Politics of Constraint, New York 2003, S. 51.
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Prozess nicht an sich definiert und untersucht, sondern tber Auswirkun-
gen vermittelt, die er ausiibt.” Allgemein kann man in der wissenschaft-
lichen Forschung dann den Fehler begehen, dass die Auswirkungen nicht
notwendigerweise durch den zu erforschenden Prozess bedingt wurden.
Dieser Fehler lasst sich aber kaum beheben, da er schon in der Definition
liegt. Die bisherige Europiisierungsforschung scheint auf dieses Problem
keine besonders Uberzeugende Lésung, z.B. in Form einer neuen allge-
mein anerkannten Definition der Europiisierung, gefunden zu haben. An-
gesichts dieser Gefahr ist es klar, dass man bei der Definition sehr sorgfil-
tig untersuchen muss, inwieweit die zu untersuchenden Verinderungen
moglicherweise nicht (auch) auf andere Prozesse zuriickzufithren sind.

Das zweite grundsitzliche Problem der Europiisierungsdefinition ist,
dass es sich beim europiischen Integrationsprozess um das Ergebnis ein-
zelner Politiken der Mitgliedstaaten handelt. In diesem Sinne sind dieje-
nigen, die ,europiisiert werden“ gleichzeitig auch diejenigen, die ,euro-
paisieren®, was vor allem dann gilt, wenn der Europiisierungsprozess in
der konstruktivistischen bzw. akteurbezogenen Perspektive betrachtet
wird: ,(..) aufenpolitische Akteure ervichten europdiische Institutionen, die
europdischen Institutionen ,europdiisieren” die auflenpolitischen Akteure; infol-
ge der von ibnen verinnerlichten ,, Europdisierung” seben sich die auffenpoliti-
schen Akteure gehalten, die europdischen Institutionen weiter ausxubauen; die
ausgebauten Institutionen ,,curopdisieren noch mebr die bereits ,europdisier-
ten“ Akteure usw.“® Dieses Problem ist nur dadurch l6sbar, dass man fiir
den Moment der Analyse die Beziechungen der jeweiligen Akteure ,ein-
friert“ und die bisher erfolgte Europiisierung beriicksichtigt. Europiisie-
rung ist aber sicherlich ein wechselseitiger Prozess, der noch zu erforschen
und zu untersuchen ist.

Die Europiisierungsforschung hat viele Ansitze zur Untersuchung der
Verinderungen eines politischen Systems bzw. seiner Institutionen ent-
wickelt. Einige? werden an dieser Stelle kurz geschildert. Dabei ist darauf
hinzuweisen, dass die Europiisierung auf unterschiedliche institutionelle
und politische Grundausstattungen der Nationalstaaten trifft und diese na-

7 Siehe v.a. Anderson 2003, S. 43.

8 Schmalz, Uwe: Deutschlands Europiisierte AufSenpolitik, Wiesbaden 2004, S. 34.

9 Zu einer viel umfangreicheren Ubersicht siche v. a. Sturm, Roland: Die ,europiische Kon-
stellation“~ Zur Europiisierung politischen Entscheidens. In: Chardon, Matthias — Géth,
Ursula, Grofle Hittman, Martin — Probst-Dobler, Cristine (Hrsg.): Regieren unter neuen
Herausforderungen: Deutschland und Europa im 21. Jahrhundert, Baden-Baden 2003.
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tirlich unterschiedlich verindert. Das Ergebnis ist eine ,Pluralitit der Eu-
ropiisierungen“10 in der EU, die viel weitgehender sind als eine blofle An-
passung von innerstaatlichen Regeln der Ressourcenumverteilung, wie dies
in der theoretischen Debatte noch vor einiger Zeit akzentuiert wurde.!

a) Die ,Fusionsthese“ geht davon aus, dass sich der Nationalstaat
durch die Europiisierung formal und substanziell wandelt. Eine irreversi-
ble Verschmelzung staatlicher Handlungs- und Steuerungsinstrumente
fihrt zu einem ,europiischen Entscheiden®, das es unméglich macht, se-
parate nationalstaatliche und europiische Zuschreibungen vorzunehmen.
Das Ergebnis ist ein hochkomplexes uniibersichtliches System, in dem im-
mer mehr staatliche und nichtstaatliche Akteure eine Mitbestimmung an-
streben, weil sie eine klare Legitimation vermissen. Dieses Streben fiihrt
aber paradoxerweise zur Verringerung der Legitimation.12

b) Die ,Politikverflechtungsthese“ konkretisiert die Annahme, dass die
EU und die nationalen Staaten lingst in einer féderalen Ordnung verfloch-
ten sind. Dieser Ansatz orientiert sich hauptsichlich an der wechselseitigen
Wirkung zwischen der nationalstaatlichen und der europiischen Ebene
(,bottom-up® und ,top-down“ Prozesse) und billigt der nationalstaatlichen
Ebene eine deutliche Rolle zu. Im Sinne der Verflechtungsthese werden die-
jenigen Entscheidungstriger strukturell bevorzugt, welche die auf europii-
scher Ebene getroffenen Entscheidungen im Rahmen des Nationalstaates
auch umsetzen kdnnen - also die Regierungen. Die Politikverflechtungsthe-
se konstatiert somit eine deutliche Machtverschiebung zugunsten der Re-
gierungen und Verwaltungen. Im Falle Deutschlands wird angesichts des f6-
deralen Systems der Begriff der ,doppelten Politikverflechtung” verwendet,
wodurch die Mitwirkung der Linder an den Angelegenheiten der Europii-
schen Union zum Ausdruck kommt. Die Effekte der Europiisierung bleiben
jedoch von dieser Doppelung weiterhin unberiihrt.13

c) Die ,Politiknetzwerkthese“ bringt die Tatsache zum Ausdruck,
dass die nationalstaatlichen Akteure nicht nur aufgrund der Politikver-
flechtung an Bedeutung verlieren, sondern auch, weil sie sich in Entschei-
dungsprozessen gegeniiber neuen gesellschaftlichen Interessenvertretern
6ffnen mussen. Diese kénnen sich weitgehend supranational organisieren

10 Sturm - Pehle 2005, S. 13.

11 Siehe Borzel, Tanja: Europiisierung und innerstaatlicher Wandel. Zentralisierung und Ent-
parlamentisierung?, Politische Vierteljahresschrift 2 (2000), S. 233.

12 Niher zu der Fusionsthese siche Sturm — Pehle 2005, S. 14ff bzw. Dyson — Goetz 2003, S. 18.

13 Zur Politikverflechtungsthese sieche Sturm — Pehle 2005, S. 16ff.
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und ,europiische Netzwerke® bilden, die ihren Einfluss auf mehreren Ebe-
nen ausiiben kénnen. Diese These ist v.a. fiir einzelne Politikbereiche wich-
tig, weniger fur den institutionellen Bereich des politischen Systems.14

Die oben aufgelisteten Ansitze kénnen und wollen nicht alle Aspekte
der Europiisierung erkliren. Sie werden jedoch im nichsten Teil dieser Stu-
die wichtig sein, da sie die Richtung weisen kénnen. Mit ihrer Hilfe soll
nun untersucht werden, wie sich das System und die Institutionen des
deutschen Parlamentarismus mit dem Verinderungsdruck der Europiisie-
rung auseinander setzten und welche Verinderungen im politischen Sy-
stem der Bundesrepublik Deutschland die Europiisierung im Laufe der
Jahre erwirkte.

Europiisierungseffekte fiir ein nationales politisches System

Der Prozess der europiischen Integration ist ein Ergebnis der zwischen-
staatlichen, ,intergouvernementalen® Kooperation. Das zentrale Organ flr
die Entscheidungen auf der europiischen Ebene ist der Rat der EU auf der
Ebene der Minister bzw. der Staats- und Regierungschefs. Bei unstrittigen
Fragen, also bei deutlicher Mehrheit, entscheidet der COREPER 1 bzw. I,
also der Ausschuss der stindigen Vertreter der Mitgliedstaaten bei der EU.
Die Vorschlige werden von der Europiischen Kommission eingebracht. Das
Europiische Parlament ist in seinem Einfluss weitgehend beschrinkt.’> Ab-
gesehen von der Anderung der Vertrige und anderen Fillen von besonde-
rer Bedeutung wird das EU-Recht in einem System geschaffen, in dem die
nationalen Parlamente kaum Einfluss haben. Die Vorstellung einer ,Legiti-
mationskette® — also die Vorstellung, dass die Entscheidungen auf europii-
scher Ebene von Akteuren (Regierungen) getroffen werden, deren Politik
durch einen nationalen Aggregationsprozess legitimiert und mitbestimmt
wird — gilt spitestens seit dem Ende der 90er Jahre in der Fachliteratur all-
gemein als Gberholt.16

Die seit 1987 sukzessiv verfolgte Ausdehnung des Anwendungsbereichs
fur die Entscheidungen mit qualifizierter Mehrheit und die damit verbun-
dene Suche nach Mehrheiten im Rat macht eine effektive parlamentarische

14 Zur Politiknetzwerkthese siehe Sturm — Pehle 2005, S. 18ff.

15 Zu den Einflussméglichkeiten des Europiischen Parlamentes sieche Geschiftsordnung des
Europiischen Parlamentes, Art. 33-81. http://europarl.eu.int.

16 Siehe Toller 2004, S. 27.
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Kontrolle nahezu unméglich. Zudem entfillt die politische Verantwort-
lichkeit der Regierung gegentber parlamentarischen Gremien. Die Vorbe-
reitung der Entscheidungen in einzelnen Arbeitsgruppen, in denen
70-90 %17 der Entscheidungen bis zur Beschlussreife vorverhandelt werden,
verursacht eine weitere Undurchsichtigkeit des Entscheidungsprozesses.
Mit einer solchen Segmentierung der Arbeit des Rates in ein nahezu un-
Ubersichtliches Netz von Sondergremien kénnen die nationalen Parlamen-
te natlirlich nicht Schritt halten, was zur Absenz einer politischen parla-
mentarischen Kontrolle fiihrt. Ein strukturell zhnliches Problem besteht in
den Bereichen der Innen- und Justizzusammenarbeit und der GASP/ESVP,
da auch hier die Struktur der exekutiven Entscheidungen von der parla-
mentarischen ante- und ex-post-Kontrolle nahezu abgekoppelt ist.

Der Einfluss anderer supranationaler Organe, die iiber keine demokra-
tische Legitimation verfligen, ist ein zusitzliches Problem. So wurde die
europiische Integration durch den Europiischen Gerichtshof mafigeblich
vorangetrieben, der seine Rechtsprechung selbst als der nationalen tbet-
geordnet definierte. Das ist der Kern des sogenannten ,demokratischen
Defizits“ der EU. Der Mehrebenenansatz,8 der sich mit der oben be-
schriebenen neu geformten Entscheidungsfindung auseinandersetzt, ist in
der gegenwirtigen Forschung zwar noch nicht genau ausgearbeitet, je-
doch ist es an dieser Stelle wichtig, auf die Dysfunktion klassischer Legiti-
mationsketten und auf die allgemeine Neuordnung der Entscheidungsme-
chanismen in der EU hinzuweisen. Der selbstautorisierte Verlust von
Kompetenzen ruft einen — bis heute nicht vollstindig vollzogenen — Funk-
tionswandel in den nationalen Parlamenten hervor. Die Parlamente gewin-
nen neuartige Systemgestaltungs- und Kommunikationsfunktionen, die sie
durch den Ausbau von Unterrichtungs-, Kontroll- oder aktiven Mitwit-
kungsrechten gegeniiber den Regierungen umsetzen kénnen.’” Und das ist
die fur diese Studie wichtigste Folge des Europiisierungsprozesses.

Es muss an dieser Stelle noch erwihnt werden, dass eine Losung die-
ses demokratischen Defizits, also der Absenz bzw. der Mangelhaftigkeit der
parlamentarischen Kontrolle des europiischen Entscheidungsprozesses,
v.a. in der verstirkten Legitimation der supranationalen Institutionen, bzw.
in der Verstirkung von Kompetenzen derjenigen Institutionen, die tber

17 Maurer, Andreas: Optionen und Grenzen der Einbindung der nationalen Parlamente in die
kinftige EU-Verfassungsstruktur, SWP-Studie S 29 (2002), S. 10.

18 Toller 2004, S. 26f, Dyson — Goetz 2003, S. 23f.

19 Maurer 2002, S. 5.
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demokratische Legitimation verfigen, gesehen wird.2% Das Europiische
Parlament hat in diesem Sinne schon viel an Bedeutung und Kompetenzen
gewonnen. Dies spricht jedoch nicht dagegen, sich mit der Legitimations-
rolle der nationalen Parlamente zu beschiftigen, da sie auf absehbare Zeit
weiterhin die wichtigste Legitimationsquelle darstellen werden, v.a. was die
Akzeptanz in den Bevolkerungen der jeweiligen Nationalstaaten angeht.
Denn das Bemiihen des Europiischen Parlaments und der nationalen Par-
lamente um eine bessere Kontrolle und mehr Legitimitit schlieffen sich
grundsitzlich nicht aus. Zudem kann die Stirkung des europiischen Legi-
timationsweges nur einen Einfluss auf die ,erste Sdule“ der EU haben. Der
gesamte Bereich des GASP bzw. ESVP in der Kompetenz des Rates wird
sich somit von der nationalen parlamentarischen Kontrolle immer weiter
entfernen. Eine supranationale parlamentarische Kontrolle und Legitima-
tion bleibt in diesem Politikbereich aber aus.

Die Politik ist sich des oben beschriebenen Legitimationsproblems be-
wusst. Im Entwurf des Vertrages Uber eine Verfassung fir Europa wurden
deswegen die Kompetenzen der nationalen Parlamente erweitert. Da aber
die Ratifikation des Verfassungsvertrages nicht erfolgreich war, werden die
Vorschlige in diesem Text nicht erdrtert und beriicksichtigt.

Europiisierungsprozess des deutschen Parlamentarismus

Der Begriff des ,,deutschen Parlamentarismus® bedarf zuerst einer Kli-
rung und Abgrenzung. Ublicherweise wird unter Parlamentarismus ein Re-
gierung- bzw. Herrschaftssystem verstanden, in dem ein frei gewihltes Par-
lament mit originirer Kompetenz handelt. Die wesentlichen Merkmale
sind die reprisentative Funktion des Volkes sowie die politische Verbun-
denheit von Parlamentsmehrheit und Regierung.?! Nach diesem Verstind-
nis werden deutsche Biirger durch die Linderparlamente, den Bundestag
und durch das Europiische Parlament reprisentiert. Im Mittelpunkt dieser
Studie steht natiirlich der Bundestag, als das eigentliche Parlament der
Bundesrepublik Deutschland. Sein institutioneller Wandel bildet den

2 Va. im Entwurf der neuen europiischen Verfassung. Niher zu den Vorschligen siche Mau-
rer 2002, Maurer, Andreas — Becker, Peter: Die Europafihigkeit der nationalen Parlamente,
SWP-Studie S 23 (2004), S. 10-17.

2 Hesse, Joachim Jens — Ellwein, Thomas: Das Regierungssystem der Bundesrepublik Deutsch-
land. Band 1, Berlin 2004, S. 225.
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Hauptuntersuchungsgegenstand. Wie schon oben erwihnt, ist die Rolle
des Europiischen Parlaments angesichts der Verinderungen des europii-
schen Entscheidungsprozesses auch von Bedeutung, deshalb wird die sich
verindernde Rolle des Europiischen Parlamentes auch in dieser Studie er-
wihnt. Die dritte Legitimationsebene - die der Linderparlamente -
kommt durch den Bundesrat zum Ausdruck: ,,Durch den Bundesrat wirken
die Linder bei der Gesetzgebung und Verwaltung des Bundes und in den Ange-
legenbeiten der Europdischen Union mit“.22 Dies ergibt sich aus dem Grund-
gesetz (Art 77ff.) und kommt durch die zustimmungspflichtigen Gesetze
zustande. In dieser Studie wird versucht, andere Formen der Mitwirkung
der deutschen Linder an der deutschen Europapolitik auszublenden und
sich ausschliefSlich auf die Ebene des Bundesrates zu konzentrieren. Dies
ist ein Unterschied zu anderen Studien, die sich zumeist getrennt mit den
Ebenen des Bundestages, des Bundesrates (bzw. der Linder) und des Eu-
ropiischen Parlamentes beschiftigen. Hier wird dagegen versucht, die
Entwicklungen gleichzeitig zu verfolgen um die Gesamtperspektive nicht
aus den Augen zu verlieren.

Wie verinderte sich im Laufe der Zeit dieses institutionelle Regie-
rungssystem und wie haben die einzelnen Parlamentsinstitutionen auf die
Verinderungen infolge des europiischen Integrationsprozesses reagiert? Es
wird im Folgenden chronologisch vorgegangen, wobei die wichtigsten Ver-
anderungen beschrieben werden.

Von den Anfingen des Integrationsprozesses
bis zum Maastrichter Vertrag

Die in den vorigen Kapiteln beschriebene Europiisierung und Macht-
verschiebung begann in den 50er Jahren mit der Entstehung der Europii-
schen Kohle- und Stahlgemeinschaft. Die Verinderung hin zu Supranatio-
nalisierung ist auf das Jahr 1957 zuriickzufiihren. Erst mit der Griindung
der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft (EWG) kann man von einem
Verlust der legislativen Aufgaben der nationalen Parlamente zugunsten der
europiischen Ebene sprechen. Schon damals wurde im Art. 2 des Zustim-
mungsgesetzes zur Griindung der EWG der Versuch unternommen, diesen
Verlust durch eine verstirkte Kontrolle durch den Bundestag auszuglei-

2 Art. 50 GG.
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chen: ,Die Bundesregierung hat Bundestag und Bundesrat iiber dic
Entwicklungen im Rat (...) laufend gu unterrichten. Soweit durch den Beschluss
eines Rats innerdeutsche Gesetze erforderlich werden oder in der Bundesrepublik
Deutschland unmittelbar geltendes Recht geschaffen wird, soll die Unterrichtung
vor der Beschlussfassung des Rates erfolgen.“2 Seit 1957 beschiftigt sich der
Bundestag mit den sog. Unionsvorlagen, also Dokumenten und Vorschli-
gen der EU (bzw. der EWG oder EG), die fir die Bundesrepublik von Be-
deutung sind. Dies geschieht in zweierlei Weise: bei der Fortentwicklung
des gemeinschaftlichen Primirrechts (hier verfiigt der Bundestag zusam-
men mit dem Bundesrat tber ein Vetorecht) und bei der Umsetzung des
gemeinschaftlichen Sekundirrechts.

Die Ebene des Europiischen Parlaments spielte zum damaligen Zeit-
punkt noch keine Rolle, da die Parlamentarische Versammlung und spiter
das Europiische Parlament ausschlieflich aus den Vertretern der nationa-
len Parlamente bestand und tber keine wesentlichen Kompetenzen ver-
fugte.

Die Mitwirkung der Linder durch den Bundesrat ist in eben jenem
Art. 2 des Zustimmungsgesetzes von 1957 verankert. Die Linder sicherten
sich ihre Mitsprache auch durch das sog. Lindauer Abkommen zwischen
dem Bund und den Lindern vom 14. November 1957. Laut diesem Ab-
kommen sollte das Einverstindnis der Linder notwendig sein, wenn vél-
kerrechtliche Vertrige auf Gebieten der ausschlieflichen Zustindigkeit
der Linder eine Verpflichtung begriinden. Die Linder sollten auch infor-
miert werden Uber die Absicht, volkerrechtliche Vertrige abzuschliefien,
die wesentliche Interessen der Linder berithren, damit sie rechtzeitig ih-
re Winsche geltend machen konnten. Der Ort fir diesen Willensbil-
dungsprozess sollte der Bundesrat sein.2* Der Bundesrat passte sich auch
institutionell sehr frith an. Schon 1957 wurde der Sonderausschuss Ge-
meinsamer Markt und Freihandelszone des Bundesrates? ins Leben geru-
fen, da die Linder ihre Interessen immer moglichst effizient vertreten
wollten. Der Einfluss der Linder bzw. des Bundesrates wurde also von An-
fang an auf die Bereiche beschrinkt, in denen die Linder gesetzgeberisch

B Gesetz zu den Vertrigen vom 25. Mirz 1957 zur Griindung der Europiischen Wirtschafts-
gemeinschaft und der Europiischen Atomgemeinschaft vom 27. Juli 1957. BGBI 11 1957, 23,
Art. 2.

2 Sturm — Pehle 2005, S. 87.

5 Dieser Ausschuss wurde 1965 in Ausschuss fir Fragen der Europiischen Gemeinschaft (EG-
Ausschuss) und 1992 in Ausschuss fir Fragen der Europiischen Union (EU-Ausschuss)
umbenannt. Weiterhin wird der jeweils aktuelle Name verwendet.
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titig sind oder an denen sie Interessen haben. Trotz dieser Beschrinkung
ist allerdings das Themenspektrum sehr grof}, da die Linder durch den
Bundesrat nicht nur an der Gesetzgebung, sondern auch an der Verwal-
tung des Bundes mitwirken.26

Seit 1957 erfolgt die Information des Bundestages und des Bundesrates
tiber laufende Entwicklungen im Rat der EU durch das sog. Zuleitungsver-
fahren, in dem den beiden Kammern die entsprechenden Dokumente (sog.
EG- bzw. EU-Vorlagen) zugeleitet werden. Im Falle des Bundestages stieg
die Zahl der EU-Vorlagen von 13 in den Jahren 1957-1961%7 bis auf 3.137
(davon 2.652 Ratsdokumente und 485 EntschlieBungen des Europiischen
Parlaments) in der 14. Legislaturperiode und insgesamt 2.491 in der 15. Le-
gislaturperiode (2.157 Ratsdokumente bzw. 334 Entschlieungen).2 Der
Bundesrat erhielt in der 14. Legislaturperiode 604 und in der 15. Legislatur-
periode insgesamt 511 Vorlagen.? Die wachsenden Zahlen waren das erste
Problem. Die zustindigen Fachausschiisse waren meist nicht in der Lage,
den Informationsfluss zu bewiltigen und das Wichtige vom Unwichtigen
zu unterscheiden. Weder die Verinderung der Geschiftsordnung 1977 noch
die Einrichtung einiger Unterausschiisse fiir EG-Angelegenheiten konnten
das Problem effektiv 16sen.3

Das zweite Problem ist schon erwihnt worden: Da das Sekundirrecht
bereits auf der europiischen Ebene (meistens im Rat der EU) beschlossen
worden war, bevor es in den Bundestag kam, blieb dem Parlament kaum
eine Chance, die deutsche Europapolitik inhaltlich mitzugestalten. Da der
Bundestag bzw. die Regierungsmehrheit in der Regel kein Interesse daran
hatten, die Bundesregierung offen zu blamieren, indem sie z.B. die Um-
setzung einer Richtlinie verweigerten, musste sich auch der Bundestag im-
mer mehr seiner in dem oben zitierten Zustimmungsgesetz von 1957 fest-
gelegten Kontrollfunktion zuwenden und sich institutionell anpassen, um
eine Kontrolle und Beeinflussung des Abstimmungsverhaltens der Minister
im Rat der EU zu gewihrleisten.

2% Art. 50 GG.

27 Sturm — Pehle 2005, S. 64.

2 Interne Statistik des Europabuiros des Deutschen Bundestages. Die Zahl der Vorlagen
wichst, die geringere Anzahl in der 15.WP ist auf die vorzeitigen Wahlen 2005 zurickzu-
fithren.

P Statistik des Bundesrates, http://www.bundesrat.de/Site/Inhalt/DE/6_20Parlamentsmateria-
lien/6.6_20Statistik/6.6.2_20Gesamtstatistik_20der_20Wahlperiode/Gesamtstatistik,proper-
ty=Dokument.pdf (16. 05. 2006).

30 Toller 2004, S. 36.
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Auch die Linder waren nicht zufrieden mit ihrem Einfluss in europii-
schen Angelegenheiten. Der 1957 gegriindete EG-Ausschuss des Bundesra-
tes war nicht in der Lage, sich das notwendige Gewicht zu verschaffen.3!
Der Hauptgrund fiir die mangelhafte Beteiligung war das Argument des
Bundes, dass alleine die Bundesregierung die Bundesrepublik Deutschland
in der EWG vertrete und deshalb in jedem Falle unter unabweisbaren au-
Ben- und integrationspolitischen Gesichtspunkten von Beschlissen des
Bundesrates abweichen kdnne, selbst wenn dadurch Linderangelegenhei-
ten betroffen wiren.3?

Das erste auf Europa spezialisierte Gremium des Bundestags war der
Integrations-Altestenrat, der von 1961 bis 1969 bestand, also in der 4. und
5. Legislaturperiode. Er sollte die von der Bundesregierung kommenden
Informationen entgegennehmen und an die Fachausschisse weiterleiten.
Da er aber kein Beschlussorgan war, konnte er keinen nennenswerten po-
litischen Einfluss austiben.3® Einen starken Impuls fiir eine institutionelle
Anpassung erhielt der Bundestag im Jahre 1979. Mit den ersten direkten
Wahlen in das Europiische Parlament wurde der dritte Legitimationsweg
er6ffnet3* und die direkte Verbindung des Bundestages und des Europii-
schen Parlamentes unterbrochen. Bis zu den nichsten Europawahlen 1983
waren immerhin 26 der 81 deutschen Europaabgeordneten gleichzeitig
Mitglieder des Bundestages. Da es aber seit 1983 auch nicht einmal mehr
diese informelle Verknlipfung gab, setzte der Bundestag zu Beginn der
10. Legislaturperiode im Juni 1983 die sog. ,Europa-Kommission® ein.

Es handelte sich nicht um einen Ausschuss, sondern um ein Gremium
auf der Grundlage der Bestimmungen iiber eine Enquéte-Kommission, da
nur auf diese Weise die Mitglieder des Bundestages und die Europaabge-
ordneten gleichberechtigt arbeiten konnten. Die Kommission als solche
hatte aber nicht das Recht, dem Plenum Beschlussvorlagen zuzuleiten und
Empfehlungen an die federfiihrenden Ausschiisse zu richten, was allge-
mein als Hauptgrund ihres spiteren Scheiterns gesehen wird.35 Sie wurde
in der 11. Legislaturperiode nicht mehr eingesetzt.

31 Sturm — Pehle 2005, S. 87.

32 Ebd., S. 86.

33 Fuchs, Michael: Der Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Europiischen Union des Deut-
schen Bundestages, Zeitschrift fur Parlamentsfragen 1 (2004), S. 4.

34 Siehe Hélscheidt, Sven: Mitwirkungsrechte des Deutschen Bundestages in Angelegenheiten
der EU, Aus Politik und Zeitgeschichte 28 (2000), S. 31.

35 Vgl. Sturm - Pehle 2005, S. 67, Toller 2004, S. 36f.
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Stattdessen wurde 1987 ein ,Unterausschuss des Auswirtigen Aus-
schusses fiir Fragen der Europiischen Gemeinschaft konstituiert, der aus
13 Mitgliedern des Bundestages und 13 Europaabgeordneten bestand, die
allerdings kein Stimm- und Antragsrecht besafien. Diese Konstruktion wur-
de selbst im Bundestag als Riickschritt kritisiert und dies vor allem aus zwei
Griinden. Erstens hatten zu dem Zeitpunkt fast alle Parlamente der EG-
Mitgliedstaaten bereits eigene Gremien zur EG-Problematik errichtet.36
Zweitens trat 1987 die Einheitliche Europiische Akte in Kraft, was sich in
einer deutlichen Zunahme von EG-Vorlagen widerspiegelte,3” die mit der
Vollendung des Binnenmarktprojektes zusammenhingen. Ein weiteres Pro-
blem bestand darin, dass der Unterausschuss vollig vom Auswirtigen Aus-
schuss abhingig war. Auch diesem wurden bei weitem nicht alle EU-Vor-
lagen zugeleitet. Sein Einfluss war also ,denkbar gering®.38 Trotzdem blieb
es auch in der 12. Legislaturperiode bei dieser institutionellen Form.

Erst die schlechten Erfahrungen3 bei den parlamentarischen Beglei-
tungen der Verhandlungen uber den Maastricht-Vertrag zwangen den
Bundestag, ein eigenstindiges Gremium einzurichten, das ,die Regie-
rungskonferenz kontinuierlich begleiten und nicht nur am Ende den Ver-
trag ratifizieren“ sollte.#0 Der am 4. September 1991 konstituierte EG-Aus-
schuss sollte sich vor allem mit Anderungen der EG-Vertrige, mit
institutionellen Angelegenheiten und mit der Beratung von EG-Vorlagen
beschiftigen. Er bestand aus 33 Mitgliedern (plus 11 mitwirkenden deut-
schen Europaabgeordneten) und war als Querschnittausschuss konzipiert.
Er nahm sich vor, die ,in EG-Angelegenbeiten miteinander unvereinbaren
Stellungnabmen der Fachausschiisse xu einem Gesamtkongept deutscher Europa-
politik 2u biindeln®. 4! Dies ist ihm aber nicht gelungen und der Ausschuss
konnte sich in seinem Bemithen um die Federfithrung bei EU-Vorlagen
gegenuber anderen Fachausschissen nicht behaupten.#2

36 Hellwig, Renate: Die Europa-Institutionen des Bundestages und seine groffen Europa-Initia-
tiven. In: Hellwig, Renate (Hg.): Der Bundestag und Europa, Miinchen 1993, S. 21f.

37 In der 11. Legislaturperiode handelte es sich insgesamt um 2.413 EG-Vorlagen, eine vorher
und seitdem nicht mehr erreichte Zahl. Quelle: Sturm — Pehle 2005, S. 64.

38 Sturm — Pehle 2005, S. 68.

39 Ebd., S. 68.

40 BT-Drucksache 12/739, zit. nach Toller 2004, S. 37.

41 Hellwig 1993, S. 26.

4 Siehe v.a. Hellwig 1993, S. 26. So war der EG-Auschuss wihrend seines Bestehens nur bei
einer einzigen EG-Vorlage federfiihrend und seine Stellungnahmen blieben weitgehend
unbeachtet. (Sturm - Pehle 2005, S. 69).
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Allein zu der wichtigsten europapolitischen Angelegenheit der 12. Le-
gislaturperiode, der Ratifizierung des Maastrichter Vertrags, wurde ein
sSonderauschuss Europiische Union (Vertrag von Maastricht)“ mit 39 Mit-
gliedern des Bundestages errichtet. Er entstand hauptsichlich, um einen
Streit zwischen den beteiligten Ausschiissen um die Federfithrung zu ver-
meiden.® Dieser Sonderauschuss tagte vom 14. Oktober 1992 bis zum
27. November 1992 insgesamt elfmal, um sich mit drei Themenkomplexen
zu befassen: erstens mit dem eigentlichen Ratifizierungsgesetz, zweitens
mit den erforderlichen Grundgesetzinderungen und drittens mit den Aus-
fihrungsgesetzen zur Beteiligung des Bundestages und der Linder in An-
gelegenheiten der Europiischen Union.# Im Anschluss an die Beschlusse
der Gemeinsamen Verfassungskommission zum Thema ,,Grundgesetz und
Europa“ legte dieser Ausschuss durch seine Arbeit wesentliche Grundsteine
fur eine Neuordnung der Beteiligung des Deutschen Bundestages an der
Europapolitik. Diese werden im nichsten Kapitel ausfiihrlich beschrieben.

Insgesamt ist zu sehen, dass der Bundestag versuchte, seine institutio-
nelle Struktur den Anforderungen des europiischen Integrationsprozesses
anzupassen und sich institutionell zu modernisieren. Es ist ihm aber in den
Jahren 1979-1992 bei Weitem nicht gelungen, die deutsche Europapolitik
effektiv mitzugestalten. Sogar die substantielle Verinderung des Integra-
tionsprozesses infolge der Einheitlichen Europiischen Akte fuhrte 1986 zu
keiner wesentlichen Modernisierung, vielmehr war sogar zu diesem Zeit-
punkt ein Ruckschritt zu verzeichnen.

Im Bereich der zweiten Legitimationskette bemiihten sich dagegen die
Linder bzw. der Bundesrat stets um eine gréfiere Mitwirkung. Im Gegen-
satz zum Bundestag nutzten die Linder die Chance, die Zustimmung des
Bundesrates zu der Einheitlichen Europiischen Akte gegen mehr Kompe-
tenzen in der Europapolitik ,auszutauschen“.$ So wurde die Bundesregie-
rung verpflichtet, ,den Bundesrat umfassend und zum friihestmiglichen Zeit-
punkt iiber alle Vorbaben im Rabmen der EG gu informicren, die fiir die Linder
von Interesse sein konnten“.* Weiterhin wurde die Pflicht verankert, die Stel-
lungnahmen des Bundesrates bei Verhandlungen ,,2u beriicksichtigen.“ Eine

4 Hellwig 1993, S. 26.

4 Verheugen, Glnter: Die Arbeit des Sonderausschusses ,Europiische Union (Vertrag von
Maastricht) des Deutschen Bundestages, Zeitschrift fiir Gesetzgebung 2 (1993), S. 163.

4 Sturm - Pehle 2005, S. 88.

4 Gesetz zur Einheitlichen Europiischen Akte vom 28. Februar 1986 vom 19. Dezember 1986,
BGBI Il 1986, 1102, Art. 2, Abs. 1.
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eventuelle Abweichung ,aus unabweisbaren auffen- und integrationspoliti-
schen Griinden“ musste die Bundesregierung rechtfertigen.#” Um entspre-
chende Stellungnahmen schnell und vertraulich erarbeiten zu kénnen,
unternahm der Bundesrat eine weitere institutionelle Anpassung und er-
richtete 1988 eine EG-Kammer, deren Beschlusse den Rang von Bundes-
ratsbeschliissen haben. Die Stimmen der Linder werden hier im Paket ab-
gegeben und die Mitberatungsrechte theoretisch optimal sichergestellt.

So wiesen der Bundesrat und die Linder im Zeitraum bis 1992 eine
durchaus grofRere Zielstrebigkeit bei der Wahrnehmung ihrer Rechte in EG-
Angelegenheiten auf. Der Bundestag unternahm dagegen mehrere institu-
tionelle Anpassungsversuche, die sich z.B. im Falle der Europa-Kommission
als erfolglos erwiesen. Beide Legitimationsebenen haben aber ihren Bedeu-
tungsverlust gespurt. So wurde im Rahmen der Diskussion tber die Grund-
gesetzanderungen infolge des Maastrichter Vertrags von den Lindern eine
Initiative zur Schaffung ,fairer europapolitischer Spielregeln“® aufgegrif-
fen. Der Bundestag hat erst spiter in den Verhandlungen die Chance er-
kannt, hier auch seine Mitwirkungsrechte zu sichern und zu verstirken. Die
im Rahmen des damaligen Ratifikationsprozesses geschaffene legislative
und institutionelle Anpassung besteht im Grundsatz bis heute.

Vom Maastrichter Vertrag bis zum Entwurf
einer Verfassung fiir Europa

Die bedeutendste legislative Anpassung an den europiischen Integra-
tionsprozess bestand im neuen Artikel 23 des Grundgesetzes, in dem unter
anderem die Mitwirkung des Bundestages und des Bundestages in den An-
gelegenheiten der Europiischen Union geregelt wird.#? Die Schlisselpassagen
befinden sich im Abs. 2: ,,In Angelegenbeiten der Europdischen Union wirken der
Bundestag und durch den Bundesrat die Linder mit. Die Bundesregierung hat den
Bundestag und den Bundesvat umfassend und zum frishestmaglichen Zeitpunkt xu
untervichten.”“ Die wichtigste Stirkung der Rolle der Parlamente ist die Fest-
stellung ihrer Mitwirkung und die Betonung der Informationspflicht.

47 Ebd., Abs. 3.

48 Sturm — Pehle 2005, S. 72.

4 Zu einer sehr umfangreichen Analyse des Art. 23, siche Di Fabio, Udo: Der neue Art. 23
des Grundgesetzes. Positivierung vollzogenen Verfassungswandels oder Verfassungsneu-
schépfung?, Der Staat 2 (1993), S. 191-217.
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Die Rolle des Bundestages wird im Abs. 3 noch einmal gegentiber vor-
herigen Bestimmungen verstirkt: ,Die Bundesregierung gibt dem Bundestag
Gelegenheit zur Stellungnabme vor ibrer Mitwirkung an Rechtsetzungsakten
der EU. Die Bundesregierung beriicksichtigt die Stellungnabme des Bundestages
bei den Verbandlungen.“ Die Stellungnahme des Bundestages erfolgt durch
einen Parlamentsbeschluss, der fur die Bundesregierung rechtlich zwar
nicht verbindlich ist, von der Bundesregierung jedoch in der Regel be-
rucksichtigt wird. Falls die Bundesregierung von einer solchen Stellung-
nahme abweichen will, muss sie dies entsprechend begriinden.’® Niher
wird die Mitsprache des Bundestages durch das Gesetz tber die Zu-
sammenarbeit von Bundesregierung und Deutschem Bundestag in Angele-
genheiten der Europiischen Union (EUZBBG) geregelt, in dem vor allem
festgelegt wird, dass ,die Frist zur Stellungnabme so bemessen sein muss, dass
der Bundestag ausreichend Gelegenbeit hat, sich mit der Vorlage xu befassen. Die
Bundesregierung legt die Stellungnabme ibren Verbandlungen zugrunde.>1 Zu
diesem Gesetz gibt es dann konkrete Verordnungen und Vereinbarungen
zwischen dem Deutschen Bundestag und der Bundesregierung, welche die
Ausfihrung des Gesetzes regeln.

Institutionell hat der Bundestag aus den Fehlentwicklungen in den
80en Jahren eine Lehre gezogen und einen stindigen Ausschuss fir die
Fragen der Europiischen Union ins Leben gerufen. Die Existenz dieses
Ausschusses ist im Art. 45 GG verankert: ,,Der Bundestag bestellt einen Aus-
schuss fiir die Angelegenbeiten der Europdischen Union. Er kann ibn ermdchti-
gen, die Rechte des Bundestages gemaf§ Art. 23 gegeniiber der Regierung wahrzu-
nebmen.“ Der zweite Satz ermdglicht dem Ausschuss, im Namen des
Bundestages zu sprechen. Konkret verfiigt er Uber die Moglichkeit, auf An-
trag einer Fraktion oder eines Flnftels der Abgeordneten zu einer Stel-
lungnahme ermichtigt zu werden (sog. Ermichtigungsméglichkeit). Die
Prozedur ist aber relativ kompliziert, so dass es bisher keinen Fall ihrer An-
wendung gegeben hat. Eine weitere Moglichkeit besteht in den sog. ,,Ple-
narersetzenden Beschliissen®, die gelten, sofern keiner der beteiligten Aus-
schiisse widerspricht. Dieses Recht hat der EU-Ausschuss bis zum Ende
der 15. Legislaturperiode gerade einmal achtmal genutzt.’2 Somit liegt das

50 Halscheidt 2000, S. 33.

51 EUZBBG §5, S. 2.

52 Sturm - Pehle 2005, S. 76, Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Europiischen Union des
Deutschen Bundestages, Bilanz der 15. Wahlperiode (2002-2005), http://www.bundes-
tag.de/ausschuesse/archivl5/a20/bilanzen/bilanz_15wp.
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Urteil nah, dass der EU-Ausschuss die formalen Verfahren zur Beeinflus-
sung der deutschen Europapolitik so gut wie fast gar nicht nutzt.3

Der EU-Ausschuss ist mehr als Kontrollausschuss konzipiert, der ver-
sucht, entweder durch formale Mechanismen (wie z.B. 6ffentliche Anhé-
rungen zu wichtigen integrationspolitischen Themen)’* oder durch infor-
melle Mitwirkung die deutsche Europapolitik mitzugestalten.’> Ansonsten
besteht der Hauptteil der Arbeit des Ausschusses in der Funktion eines
sFachausschusses fiir europiische Angelegenheiten®, indem er Stellung-
nahmen zu Gesetzvorlagen aus integrationspolitischer Sicht abgibt.’ Trotz
der formell besonderen Position (Verankerung im GG, besondere Rechte
aufgrund von EUZBBG usw.) konnte der EU-Ausschuss die in ihn gesetz-
ten Hoffnungen nicht erfiillen, was vor allem an strukturellen Griinden des
EU-Gesetzgebungsverfahrens liegt, das die fiir ein Parlament typische Ge-
setzgebungsarbeit in den EU-Rat Gberfihrt und die nationalen Parlamen-
te bei der Umsetzung vor vollendete Tatsachen stellt.?

Ein weiteres Problem stellt sich im Bezug auf die Verbindlichkeit der
Stellungnahme des Bundestages fiir die Bundesregierung. Die ,herrschen-
de Lehre“ ist sich einig, dass die Bundesregierung ausschliefSlich durch ein
formliches Gesetz zu einer bestimmten Verhandlungsposition auf europi-
ischer Ebene gezwungen werden kann.’8 Die Stellungnahmen sind aber in
Form schlichter Beschlusse gefasst, welche die Bundesregierung lediglich
politisch, aber nicht rechtlich binden. Natiirlich ist aber die Regierungs-
mehrheit im Bundestag nicht daran interessiert, den Handlungsspielraum
der Bundesregierung zu beschrinken.

Auch der Bundesrat gewann durch die Anderung des Grundgesetzes
im Jahre 1992 an Bedeutung, im Rahmen der Kompetenzen und Interes-
sen der Lander: ,,Der Bundesrat ist an der Willensbildung des Bundes 2u betei-
ligen, soweit er an einer enisprechenden innerstaatlichen MafSnabme mitzuwir-
ken hitte oder soweit die Linder innerstaatlich gustindig wéiren.“® Der weitere

53 Holscheidt 2000, S. 35, Toller 2004, S. 40, Sturm — Pehle 2005, S. 75f.

5% So gab es in der 14. Legislaturperiode 11 und in der 15. 3 6ffentliche Anhérungne meistens
zu Themen wie EU-Erweiterung, der Europiischen Verfassung, Arbeitnehmerfreiztigigkeit
oder Agrarpolitik.

5 Toller 2004, S. 41.

56 Halscheidt 2000, S. 35.

57 Sturm — Pehle 2005, S. 7.

58 Holscheidt 2000, S. 33, Sturm — Pehle 2005, S. 73.

9 Art. 23, Abs. 4 GG.
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Absatz des Art. 23 unterscheidet zwischen verschiedenen Stufen der Ver-
pflichtung fir die Bundesregierung, der Stellungnahme des Bundesrates zu
folgen. So ist die Stellungnahme des Bundesrates ,,zu beriicksichtigen®, falls
die Interessen der Linder betroffen sind. Falls das Thema aber eine Ge-
setzgebung der Linder erfordert, muss die Bundesregierung die Stellung-
nahme des Bundesrates ,maffgeblich beriicksichtigen”.

Die Gestaltung der Zusammenarbeit wird im Gesetz Uber die Zu-
sammenarbeit von Bund und Lindern in Angelegenheiten der Europii-
schen Union (EUZBLG) konkretisiert. Hiermit versuchte man, dem
Bundesrat eine neue ,europiische“ Identitit zu geben,® was allerdings
nicht ganz gelungen ist. Falls der Bundesrat eine mafigebliche Berticksich-
tigung seiner Stellungnahme fordert (was zwischen 1998 und 2003 37mal
der Fall war) und die Bundesregierung dieser widerspricht (in 20 von
37 der Fille) bleibt dies folgenlos.6!

Auf der institutionellen Ebene war die wohl wichtigste Verinderung
die Verankerung der EG-Kammer des Bundesrates im Grundgesetz: ,,Fiir
die Angelegenheiten der Europdiischen Union kann der Bundesrat eine Europa-
kammer bilden, deren Beschliisse als Beschliisse des Bundesrates gelten“.6? Aller-
dings hat diese Europakammer seit 1992 nur dreimal getagt. Dagegen ist
der EU-Ausschuss des Bundesrates ein zentrales Organ der politischen Wil-
lensbildung des Bundesrates.

Der Entwurf des Vertrages iiber eine Verfassung fiir Europa

Wie bereits oben erwihnt, ist in dem Entwurf des Vertrages Uber eine
Verfassung fir Europa vom 29. Oktober 2004 eine wesentliche Stirkung der
Kompetenzen der nationalen Parlamente vorgesehen. Aufgrund der ge-
scheiterten Ratifizierung des Vertrages sind sie in diese Studie nicht mit ein-
bezogen. Bundestag und Bundesrat nutzten jedoch die Gelegenheit, ihre
Mitspracherechte in den Angelegenheiten der EU durch ein neues Gesetz
zu stirken. Aus dem Inhalt des Gesetzes tiber die Ausweitung und Stirkung
der Rechte des Bundestages und des Bundesrates in Angelegenheiten der
Europiischen Union vom 17. November 2005 ist aber aufgrund der ge-

60 Sturm — Pehle 2005, S. 91.
61 Ebd., S. 92.
62 Art. 52, Abs. 3 GG.
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scheiterten Ratifizierung lediglich der Artikel Gber eine Durchfiihrungsver-
einbarung zwischen dem Bundestag und der Bundesregierung in Kraft ge-
treten.

Diese Vereinbarung® wurde am 20. September 2006 vom Bundestag
gebilligt und enthilt einige wesentliche Erneuerungen, von denen die
wichtigsten zu nennen sind: Erstens soll die Bundesregierung die Stel-
lungnahme des Deutschen Bundestages ihren Verhandlungen zugrundele-
gen. Zweitens wird dem Bundestag der Zugang zu Datenbanken zu Vor-
haben im Rahmen der Europiischen Union ermdéglicht. Aufierdem kann
die die Bundesregierung im Rat einen Parlamentsvorbehalt einlegen, wenn
der Beschluss des Deutschen Bundestages in einem seiner wesentlichen Be-
lange nicht durchsetzbar ist.

Es ist noch zu friih, den realen Einfluss dieser Vereinbarung zu beur-
teilen. Einerseits wird die Position des Parlamentes zweifellos gestirkt, an-
dererseits behilt sich die Bundesregierung Instrumente, die ihr es moglich
machen, von dem Willen des Bundestages abzuweichen. Als Beispiels ist
der Inhalt des Art. I, 4 der Vereinbarung zu nennen: ,Das Recht der
Bundesregierung, in Kenntnis der Voten des Deutschen Bundestages aus wichti-
gen aufSen- oder integrationspolitischen Griinden abweichende Entscheidungen
zu treffen, bleibe (...) unberiibre.

Schlussfolgerung

Aus der oben beschriebenen Entwicklung sowohl der legislativen als
auch der institutionellen Anpassung des Bundestags und des Bundesrats
koénnen folgende Schlussfolgerungen gezogen werden.

Erstens konnte bestitigt werden, dass der Prozess der europiischen In-
tegration wesentliche Anderungen im politischen System der Mitglieds-
staaten verursachen kann und verursacht. Die Akteure, in diesem Fall In-
stitutionen, versuchen, sich dem Europiisierungsdruck zu stellen und sich
selbst zu modernisieren, um ihre Rolle auch unter verinderten Bedingun-
gen weiterhin wahrnehmen zu kénnen. Das Fallbeispiel des Deutschen
Bundestages ist in dieser Hinsicht besonders illustrativ. Angefangen mit

63 Annahme einer Vereinbarung zwischen dem Deutschen Bundestag und der Bundesregie-
rung Uber die Zusammenarbeit in Angelegenheiten der Europiischen Union. BT-Drs.
16/2620
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dem Integrations-Altestenrat iiber die Europakommission, den Unteraus-
schuss des Auswirtigen Ausschusses, den EG-Ausschuss und den Sonder-
ausschuss Europiische Union ist der heutige Ausschuss fiir die Angelegen-
heiten der Europiischen Union schon das sechste Gremium, das sich mit
integrationspolitischen Themen beschiftigt.

Wie im kurzen Uberblick festgestellt, blieb der Bundestag trotzdem
(oder gerade auch deswegen) weit entfernt vom Ziel, ,die laufende EG-Ge-
setzgebung im Ministerrat so gezielt und intensiv xu begleiten, dass man kiinftig
zu Recht von einer parlamentarischen Kontrolle der deutschen Regierung im Mi-
nisterrat sprechen kann“.$* Der Bundestag hat sich weitgehend europiisiert
und modernisiert. Die durchgefithrten Anpassungen konnten aber keines-
falls sicherstellen, dass er im Europiisierungsprozess nicht zu den Verlie-
rern gehort. Ein schwacher Trost bleibt die Feststellung, dass der Bedeu-
tungsverlust der nationalen Parlamente ein EU-weites Phinomen ist und
dass sich andere Parlamente viel weniger europiisiert und somit viel mehr
an Bedeutung verloren haben.®> Ob die Anpassung im Rahmen des euro-
paischen Verfassungsprozesses diesen Trend aufhilt, ist ungewiss.

Von daher ist interessant, warum der Bundestag an Einfluss verliert, ob-
wohl er Uiber eine ziemlich starke formelle verfassungsrechtliche Position ver-
fugt. Dies hat zwei Ursachen. Erstens ist die Stirke der verfassungsrechtlichen
Position eher eine Veto-Stirke. Jede bindende Stellungnahme beschrinkt die
Bundesregierung, die aber doch im Bundestag in der Regel Uiber eine Regie-
rungsmehrheit verflgt und in letzter Instanz auch ,,Ordnung schaffen kann®.
Eine zweite Erklirung bietet eine Untersuchung unter den Abgeordneten: Es
ist fur sie schlicht ineffektiv, Ressourcen fur einen Politikbereich aufzuwen-
den, in dem die Einflussnahme so ungewiss und gering ist.6

Fur den Bundesrat fillt die Analyse dhnlich aus. Neben dem Bundes-
tag zihlen auch die Linder zu den Verlierern der Europiisierung. Im
Unterschied zum Bundestag haben sie aber noch andere Méglichkeiten,
Einfluss auf die Europapolitik auszuiiben, zum Beispiel durch den Aus-
schuss der Regionen oder durch ihre eigene Vertretungen in Brussel. Der
Bundesrat (und tbrigens auch die Linderparlamente) wird sich aber wohl
einem Funktionswandel unterziehen mussen. Der Verlust an gesetzgeberi-
scher Tatigkeit wird mit mehr Kommunikation und Kontrolle ausgeglichen

64 Hellwig 1993, S. 27.

65 Maurer — Becker 2004, S. 7ff.

6 Siche Saalfeld, Thomas: The Bundestag: Institutional Incrementalism and Behavioural Reti-
cence. In: Dyson — Goetz 2003, S. 77ff.
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werden missen.’ Die beiden Parlamente sind hiermit eine klassische Be-
stitigung der Politikverflechtungsthese (s.0.), die die Stirkung von denje-
nigen Akteuren postuliert, die strukturell in der Lage sind, die auf euro-
paischer Ebene getroffenen Entscheidungen auch auf der nationalen Ebene
umzusetzen (sprich: den Regierungen). In dieser Hinsicht werden sich so-
wohl der Bundestag als auch der Bundesrat in der Zukunft mehr ihrer
Kontrollfunktion widmen mussen, um ihren Einfluss zu bewahren und die
demokratische Legitimitit sicherzustellen zu kénnen.

Die oben beschriebene Entwicklung wird aber voraussichtlich nicht zu
einem totalen Bedeutungsverlust der nationalen Parlamente fithren. Erstens
wird die Europiische Union nicht alle Bereiche des Lebens auf der gemein-
schaftlichen Ebene regeln (wollen). Zweitens wurden diesem Prozess durch
das sog. Maastricht-Urteil®® des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) Gren-
zen gesetzt.® Das BVerfG hielt mit diesem Urteil die klassische Legitima-
tionskette aufrecht. In seiner Auslegung vermitteln die Staatsvolker Euro-
pas Uber die nationalen Parlamente demokratische Legitimation und somit
wSind der Ausdebnung der Aufgaben und Befugnisse der EG vom demokratischen
Pringip her Grengen gesetzt. Dem Deutschen Bundestag miissen Aufgaben und
Befugnisse von substanticllem Gewicht verbleiben.“® Diese Grenze ist offen-
sichtlich noch nicht erreicht. Mit der fortschreitenden Integration wird aber
das Thema der Europiisierung der deutschen Parlamente und die Frage, ob
ihnen ,Aufgaben und Befugnisse von substantiellem Gewicht verbleiben®,
sicher auch auf europiischer Ebene von grofier Bedeutung sein.
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DIE MODERNISIERUNG
DER WESTDEUTSCHEN UNIVERSITATEN
NACH 1945
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Abstract
The Modernization of West German Universities after 1945

The paper deals with the modernization of the West German universities after 1945. In the
first post war years important university reforms did not occur. At the end of the 1950’s some
ideas began to appear which were fully realized in the reforms in the 1960’s. New duties were
assigned to the universities, weakening the traditional conception of education. Extensive
building of new universities, formation of new models of universities, rapid grow of the
number of students and changes in the social structure of university students help to
understand the 1960’s as an important milestone in modern German university history.
Keywords: education, university reforms, modernization, West Germany

Nach der totalen Niederlage des Dritten Reiches wurde Deutschland in
mehrere Besatzungszonen aufgeteilt. Die einzelnen Besatzungsmichte leg-
ten in ihrer Besatzungspolitik unterschiedliche Akzente fest, wobei der
Widerspruch zwischen der Besatzungspolitik der UdSSR und derjenigen
der westlichen Alliierten immer deutlicher wurde. Damit setzte nicht nur
eine Entwicklung ein, die Ende der 40er Jahre zur Teilung Deutschlands
und zur Eingliederung von West- und Ostdeutschland in feindlich gesinn-
te Blocke fiihrte; es wurden dariiber hinaus auch zentrifugale Tendenzen
im innenpolitischen, gesellschaftlichen und kulturellen Bereich gestirkt.
Wihrend in der russischen Besatzungszone das sowjetrussische politische,
gesellschaftliche und kulturelle Modell rigoros und unter Ausniitzung al-
ler Machtmittel von oben her durchgesetzt wurde, ging die Besatzungs-
politik der Westalliierten, mit den Vereinigten Staaten an der Spitze, vor
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allem von dem Grundsatz einer allmihlichen Ubergabe der Entschei-
dungskompetenzen in die Hinde einer frei gewihlten deutschen politi-
schen Elite aus.!

Aus dieser Charakteristika folgt, dafl amerikanische politische, gesell-
schaftliche oder kulturelle Modelle nach Westdeutschland nicht einfach ex-
portiert wurden. Der Nachkriegswirklichkeit entspricht eher, die oftmals
tiefgreifenden strukturellen Verinderungen in Westdeutschland nach 1945
als einen komplizierten Prozess der Aneignung und Reinterpretation der
westlichen Vorbilder unter deutschen Bedingungen anzusehen. Nichtsde-
stoweniger ist der Einfluss vor allem der Vereinigten Staaten in West-
deutschland nur schwer zu Uberschitzen. Zum ersten mal wurden die
schon seit dem Anfang des 20. Jahrhunderts feststellbaren amerikanischen
Einflisse in Europa durch die reale militirische und machtpolitische An-
wesenheit der USA in Deutschland unterstiitzt, eine Entwicklung die auch
nach der Wiedererlangung der westdeutschen Souverinitit weiter anhielt.2

Diese allgemeine Beschreibung des westdeutschen politischen, interna-
tionalen und kulturellen Umfeld nach 1945 ist im Auge zu behalten, ver-

1 Zur Besatzungspolitik der westlichen Alliierten vgl.: Diefendorf, Jeffry M. — Frohn, Axel -
Rupieper, Hermann-Josef (Hrsg.): American Policy and the reconstruction of West-Germa-
ny 1945-1955, Cambridge —-New York 2004; Henke, Klaus-Dietmar: Die amerikanische
Besetzung Deutschlands, Miinchen 1996; Waibel, Dieter: Von der wohlwollenden Despotie
zur Herrschaft des Rechts. Entwicklungsstufen der amerikanischen Besatzung Deutsch-
lands 1944-1949, Tubingen 1996; Weisz, Christoph (Hrsg.): OMGUS-Handbuch. Die ame-
rikanische Militirregierung in Deutschland 1945-1949, Miinchen 1994; Foschepoth, Josef -
Steininger, Rolf (Hrsg.): Die britische Deutschland- und Besatzungspolitik 1945-1949,
Paderborn 1985; Turner, lan D. (Hrsg.): Reconstruction in Post-War Germany. British Occu-
pation Policy and the Western Zones 1945-1955, Oxford — New York 1989; Willis, Frank
Roy: France, Germany and the New Europe 1945-1967, London — New York 1967. Zur
sowjetischen Besatzungspolitik vgl.: Naimark, Norman M.: Die Russen in Deutschland. Die
sowjetische Besatzungszone 1945 bis 1949, Berlin 1997. Zur gemeinsamen Institution der
Besatzungsmichte vgl. v.a.: Mai, Gunter: Der Alliierte Kontrollrat in Deutschland
1945-1948, Miinchen 1995.

2 Zu den Konzepten der ,Amerikanisierung” und ,Westernisierung® der BRD vgl.: Jarausch,
Konrad H. - Siegrist, Hannes: Amerikanisierung und Sowjetisierung. Eine vergleichende
Fragestellung zur deutsch-deutschen Nachkriegsgeschichte. In: Jarausch, Konrad H. - Sie-
grist, Hannes (Hrsg.): Amerikanisierung und Sowjetisierung in Deutschland 1945-1970,
Frankfurt am Main 1997, S. 11-48; Doering-Manteuffel, Anselm: Dimensionen von Ameri-
kanisierung in der deutschen Gesellschaft, Archiv fir Sozialgeschichte 35 (1995), S. 1-34;
Ders.: Wie westlich sind die Deutschen. Amerikanisierung und Westernisierung im 20. Jahr-
hundert, Géttingen 1999; Vgl. auch den Forschungsbericht: Gassert, Philipp: Amerika-
nismus, Antiamerikanismus, Amerikanisierung. Neue Literatur zur Sozial-, Wirtschafts- und
Kulturgeschichte des amerikanischen Einflusses in Deutschland und Europa, Archiv fur
Sozialgeschichte 39 (1999), S. 531-561.
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sucht man die Entwicklung der westdeutschen Universititen von der un-
mittelbaren Nachkriegszeit bis zum Ende der 60er Jahre darzustellen.
Schon auf den ersten Blick erscheint die westdeutsche Universititsge-
schichte in den ersten Nachkriegsjahren als ein Bereich, in dem (im Unter-
schied zum Beispiel zum westdeutschen politischen System, zur entste-
henden Medienlandschaft oder zur westdeutschen Wirtschaft) die
amerikanischen und westlichen Modelle im Allgemeinen am wenigsten
durchgesetzt werden konnten. Die westdeutschen Universititen griffen
gleich nach 1945 im Groflen und Ganzen auf ihre eigenen Traditionen zu-
ruck, ihre Wiederer6ffnung wurde meistens als eine Restauration der Ver-
hiltnisse vor 1933, bzw. noch vor dem Ersten Weltkrieg verstanden. Erst ab
der zweiten Hailfte der 50er Jahre und dann vor allem in den 60er Jahren
ist es zu tiefgreifenden Verinderungen im Hochschulbereich gekommen,
die in der Folge jene deutsche Traditionen in Frage stellten und seit dem
eine nicht unterbrochene Diskussion tber die Rolle und Bedeutung der
Universititen in der modernen Gesellschaft entfesselten.

Dabei sind vor allem zwei wesentliche Aspekte dieser Verinderungen
in den 60er Jahren hervorzuheben: Erstens der wesentliche quantitative
Ausbau des Hochschulwesens, der jedoch zugleich auch eine tiefgreifende
Verinderung der inneren Struktur der Hochschulen bedeutete und von ei-
ner Diskussion iber die Rolle der Bildung in der Gesellschaft begleitet wur-
de. Zweitens handelte es sich um eine damit zusammenhingende Steige-
rung des Staatseinflusses und um einen Trend zu einer zentralen und
planerischen Koordinierung der Hochschulpolitik. Diese Tendenz gipfelte
einerseits Ende der 60er Jahre in der Novellierung des Grundgesetzes, die
den traditionellen Kulturféderalismus an die neuen Bedingungen anpassen
sollte, und zugleich im Hochschulrahmengesetz, das die erste einheitliche
hochschulpolitische Norm in der deutschen Geschichte darstellte.

Unter diesen Gesichtspunkten nimmt es sich der vorgelegte Beitrag
zum Ziel, die Entwicklung der Universititen in Westdeutschland im Zei-
traum 1945-1969 darzustellen, wobei das Hauptaugenmerk auf die Frage
ihrer Modernisierung gerichtet wird. Hans-Ulrich Wehler hat in seiner Stu-

3 Einen fundierten Uberblick tiber die deutsche Bildungsgeschichte lieferten vor allem: Fiihr,
Christoph: Deutsches Bildungswesen seit 1945, Bonn 1996; Ders. — Furck, Carl-Ludwig
(Hrsg.): Handbuch der deutschen Bildungsgeschichte, Bd. 1V, 1945 bis zur Gegenwart,
Miinchen 1998. Weiter vgl. auch den 65 Band der ,,Enzyklopidie deutscher Geschichte® mit
der weiteren Literatur (Kroll, Frank-Lothar: Kultur, Bildung und Wissenschaft im 20. Jaht-
hundert, Miinchen 2003).
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die Uber die Modernisierung fiir eben jene den Begriff der liberalen und
demokratischen Werte ,nicht nur im politischen Verfassungsleben, sondern
auch im gesellschaftlichen und privaten Bereich® als konstitutiv angege-
ben.# In diesem Zusammenhang kann man die Modernisierung der west-
deutschen Universititen nach 1945 als einen Prozess der Angleichung eines
spezifischen Gesellschaftsbereichs an die Erfordernisse der sich verindern-
den westdeutschen Wirtschaft und Gesellschaft verstehen.

Der Beitrag verfolgt diese Zielsetzung in drei Teilen. Der erste Teil be-
handelt die unmittelbare Nachkriegszeit, d.h. den Zeitraum von 1945 bis
zum Ende der 40er Jahre, als sich Westdeutschland unter dem direkten Ein-
fluss der Besatzungsmichte befand. Das Hauptgewicht wird dabei der ame-
rikanischen Besatzungspolitik beigemessen. Der zweite Teil widmet sich
der ,Ubergangsepoche® der 50er Jahren, in der zwar die riickwirts gesinn-
te, konservative Atmosphire an den Universititen weiter petrifiziert wur-
de, zugleich setzten jedoch bereits die Entwicklungen und Trends ein, die
dann das darauf folgende Jahrzehnt mafligebend bestimmen sollten. Die
Entwicklung des westdeutschen Hochschulwesens in den 60er Jahren bil-
det den Gegenstand des letzten Teiles des Beitrages.

Der Wiederaufbau nach 1945

Das sich die Universititen, die nach der totalen Niederlage des Dritten
Reiches unter die Machtsphire der drei westlichen Allierten gerieten, in ei-
nem katastrophalen Zustand befanden, muss nicht besonders hervorgeho-
ben werden.’ Erstens betraf dies den - jedoch von Universitit zu Univer-
sitdt sehr unterschiedlichen — Ausmaf der Zerstérung ihrer ,materiellen®
Substanz. Die ausgebombten Gebiude, die nicht nur kriegsbedingt, son-

4 Webhler, Hans-Ulrich: Modernisierungstheorie und Geschichte, Géttingen 1975, S. 60.

5 Allgemein zur deutschen Universititen nach 1945 vgl.: Schildt, Axel: Im Kern gesund? Die
deutschen Hochschulen nach 1945. In: Kénig, Helmut — Kuhlmann, Wolfgang —Schwabe,
Klaus (Hrsg.): Vertuschte Vergangenheit. Der Fall Schwerte und die NS-Vergangenheit der
deutschen Hochschulen, Miinchen 1997, S. 223-240; Struebel, Gustav: 1945 — Neuanfang
oder versiumte Gelegenheit? In: Jérg Tréger (Hrsg.): Hochschule und Wissenschaft im
Dritten Reich, Frankfurt am Main 1984, S. 168-180; Duewell, Kurt: Die Startbedingungen
der Hochschulen. Vertreibung, Entnazifizierung und zerstérte Universititen. In: Kéhler,
Wolfram (Hrsg.): Nordrhein-Westfallen Finfzig Jahre spiter 1946-1996, Essen 1996,
S. 104-113; Ohler, Christoph: Hochschulentwicklung in der Bundesrepublik Deutschland
seit 1945, Frankfurt am Main 1989.
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dern auch in Folge der ,Biicherverbrennungen® und der bewussten inter-
nationalen wissenschaftlichen Isolation nach 1933 nur bruchsttckhafte Bi-
bliotheksbestinde besafien, aber auch die zerstorte stadtische Infrastruktur
erschwerten den erforderlichen Neuanfang erheblich. Nach der zwolfjihri-
gen Existenz des NS-Regimes war auch die Zusammensetzung des Lehr-
korpers tiefgreifend verindert worden. Die personellen Verluste resultierten
vor allem aus den rassisch und politisch bedingten ,,Siuberungswellen“®und
waren nach der Niederlage des ,,Dritten Reiches aufgrund der breiten wis-
senschaftlichen Emigration nach 1933, aber auch infolge der Ermordung
der in Deutschland verbliebenen jidischen Universititslehrer nicht wettzu-
machen.’ Sie sind jedoch auch auf die Kriegsverluste vor allem unter dem
wissenschaftlichen Mittelbau zurtickzufiihren.

Drittens war im Hinsicht auf die bevorstehende Umerziechung der
Deutschen auch der ,ideelle“ Zustand der Universititen, bzw. der Wissen-
schaften nicht besonders giinstig.8 Die schon erwihnten personellen Siu-
berungen nach 1933 bedeuteten zugleich eine Ausgrenzung ganzer wis-
senschaftlicher Schulen und oftmals innovativer Forschungsansitze.
Dariiber hinaus wurden die Wissenschaften im NS-Regime weitgehend
(selbst)gleichgeschaltet. Die Selbstmobilisierung vieler Universititslehrer

6 Bis zum Wintersemester 1934/35 wurden etwa 15 % der Hochschullehrer aus ihren Stellen
entfernt. Bis zum Jahr 1939 verinderte sich die Zusammensetzung des Lehrkorpers der
deutschen Hochschulen insgesamt um 45 % (Kroll 2003, S. 25).

7 Zur Emigration vgl. die biographischen Handbiicher: Krohn, Claus-Dieter — Miihlen, Patrik
von zur — Paul, Gerhard — Winkler, Lutz (Hrsg.): Handbuch der deutschsprachigen Emi-
gration 1933-1945, Darmstadt 1998; Institut fur Zeitgeschichte (Hrsg.): International bio-
graphical dictionary of Central European émigrés 1933-1945, Vol 2: The arts, sciences and
literature, Miinchen 1983; Réder, Werner — Strauss, Herbert A. (Hrsg.): Biographisches
Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach 1933, 3 Binde in 4 Teilen, Miinchen
1980. Weiter vgl.: Kroner, Peter: Vor fiinfzig Jahren. Die Emigration deutschsprachiger Wis-
senschaftler 1933-1939, Miinster 1983; Méller, Horst: Exodus der Kultur. Schriftsteller, Wis-
senschaftler und Kunstler in der Emigration nach 1933, Miinchen 1984; Fischer, Klaus: Die
Emigration von Wissenschaftlern nach 1933. Maglichkeiten und Grenzen einer Bilanzie-
rung, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 39 (1991), S. 535-549; Krohn, Claus-Dieter: Deut-
sche Wissenschaftsemigration seit 1933 und ihre Reemigrationsbarrieren nach 1945. In:
Bruch, Ridiger vom — Kaders, Brigitte (Hrsg.): Wissenschaften und Wissenschaftspolitik.
Bestandaufnahme zu Formationen, Briichen und Kontinuititen im Deutschland des 20. Jahr-
hunderts, Stuttgart 2002, S. 437-452.

8 Zur Umerziehung vgl.: Heinemann, Manfred (Hrsg.): Umerziehung und Wiederaufbau.
Die Bildungspolitik der Besatzungsmichte in deutschland und Osterreich, Stuttgart 1981;
Fussl, Karl-Heinz: Die Umerziechung der Deutschen. Jugend und Schule unter den Sieget-
michten des Zweiten Weltkrieges 1945-1955, Paderborn — Miinchen — Wien — Zurich 1994;
Pakschies, Giinter: Umerziehung in der Britischen Zone 1945-1949. Untersuchungen zur
britischen Re-education-Politik, Kéln — Wien 1984.
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zugunsten des NS-Regimes, ihre Bereitschaft, ihn ,wissenschaftlich® zu le-
gitimieren oder die Realisierung seiner ideologischen Pline durch wissen-
schaftliche Expertisen zu erméglichen, ebenso wie die Durchdringung der
Forschung durch die Rassenideologie und die ,Blut-und-Boden“-Phraseo-
logie schufen keine giinstigen Ausgangsbedingungen fiir einen demokrati-
schen Neuanfang.?

In diesem Kontext erscheinen die Vorbereitungen der Westalliierten
fur die Besatzungspolitik im hochschulpolitischen Bereich eher als unzu-
reichend.1® Wie James E Tent unterstreicht, stand den amerikanischen Be-
satzungsbehorden nur ein Stab von 40 Leuten in der zustindigen Educa-
tion and Religious Affairs (E&RA) Behorde zur Verfigung, eine Zahl, die
sich auch in den nichsten Jahren nicht wesentlich vergréfern sollte.1! Dar-
Uber hinaus gab es keine gemeinsame und ausgereifte westalliierte Kon-
zeption einer Universititsreform.12

9 Einen Uberblick iiber den aktuellen Stand der Forschung im Falle der Geisteswissenschaften
im NS-Regime bietet der Sammelband: Hausmann, Frank-Rutger (Hrsg.): Die Rolle der Gei-
steswissenschaften im Dritten Reich 1933-1945, Miinchen 2002. Zur lebhaft diskutierten Fra-
ge der Verwicklung der Geschichtswissenschaft im NS-Regime vgl.: Schulze, Winfried — Oxle,
Otto Gerhard (Hrsg.): Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main 1999.
Zur alliierten Deutschlandplanungen im Allgemeinen vgl.: Krieger, Wolfgang: Die ameri-
kanische Deutschlandplanung - Hypotheken und Chancen fiir einen Neuanfang. In: Volk-
mann, Hans-Erich (Hrsg.): Ende des Dritten Reiches — Ende des Zweiten Weltkriegs. Eine
perspektivische Riickschau, Miinchen 1995, S. 25-50; Kettenacker, Lothar: Der britische
Rahmenplan fiir die Besetzung Deutschlands und seine unerwarteten Folgen. In: Volkmann
1995, S. 51-74; Soutou, Georges-Henri: Frankreich und die Deutschlandfrage 1943 bis 1945.
In: Volkmann 1995, S. 141-172; Kettenacker, Lothar: Krieg zur Friedenssicherung. Die
Deutschlandplanung der britischen Regierung wihrend des Zweiten Weltkrieges, Gottin-
gen 1989; Loth, Wilfried: Die Deutschlandplanung der Sieger, Aus Politik und Zeitge-
schichte 18/19 (2005), S. 27-33.

Vgl.: Tent, James E: Mission On the Rhine: American Education Policy in Postwar Germa-
ny, 1945-1949, History of Education Quarterly 22 (1982), S. 255-276. Vgl. auch: Ders.: Mis-
sion on the Rhine: Reeducation and Denazification in American-occupied Germany, Chi-
cago 1982.

Zur Hochschulpolitik der Westaliierten vgl.: Phillips, David (Hrsg.): German Universities
after the Surrender: British Occupation Policy and the Control of Higher Education, Oxford
1983; Ders.: War-Time Planing for the ,,Reeducation of Germany. Professor E. R. Dodds and
the German Universities, Oxford Review of Education 12 (1986), S. 195-208; Phillips, David:
Zur Universititsreform in der britischen Besatzungszone 1945-1948, Kéln - Wien 1983;
Ders.: Britische Initiative zur Hochschulreform in Deutschland: Zur Vorgeschichte und
Entstehung des ,Gutachtens zur Hochschulreform® von 1948. In: Heinemann, Manfred
(Hrsg.): Umerziehung und Wiederaufbau, Stuttgart 1981, S. 172-196; Pingel, Falk: Wissen-
schaft, Bildung und Demokratie — der gescheiterte Versuch einer Universititsreform. In:
Foschepoth, Josef — Steininger, Rolf (Hrsg.): Britische Deutschland- und Besatzungspolitik
1945-1949, Paderborn 1985, S. 183-209.
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Das Hauptgewicht der amerikanischen Hochschulpolitik nach 1945 lag
daher eindeutig in dem personellen Wiederaufbau der geschlossenen Uni-
versititen, was vor allem eine Entnazifizierung der Lehrkérper bedeutete.
Mindestens aus einer unmittelbaren Nachkriegsperspektive erscheint je-
doch der Entnazifizierungsprozess als wenig erfolgreich, was die Mog-
lichkeiten fir einen radikalen Neuanfang im Nachhinein weiter betricht-
lich begrenzte.l? Spitestens seit dem Ende der 40er Jahre konnten
nimlich die meisten der Universititslehrer, die entweder gleich nach dem
Zerfall des Dritten Reiches von den Universititen selbst, oder in einem
ungleich héheren Ausmafl von den zustindigen Stellen der Besatzungs-
michte entlassen oder interniert worden waren, im Laufe des immer mehr
versandeten Entnazifizierungsprozesses an die Universititen zuriickkeh-
ren. Die Aufsichtsbeendigung tber den Entnazifizierungsprozess seitens
der Westalliierten im Jahre 1948, die vom Bundestag im Jahre 1950 verab-
schiedeten Richtlinien zur Beendigung der Entnazifizierungen und das fur
die Universititen wichtige sogenannte 13ler Gesetz von 1951, das die
Riickkehr der im Folge der Entnazifizierung entlassenen Beamten ermég-
lichte, markierten diesen Weg, in dessen Rahmen an vielen Hochschulen
im Groflen und Ganzen der Lehrkorper von vor 1945 wieder etabliert
wurde.14

13 Zur Entnazifizierung an den Universititen vgl. vor allem: Ash, Mitchell G.: Verordnete
Umbriiche — Konstituierte Kontinuititen: Zur Entnazifizierung von Wissenschaftlern und
Wissenschaften nach 1945, Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft 43 (1995), S. 903-923;
Schulze, Winfried: Doppelte Entnazifizierung: Geisteswissenschaften nach 1945. In: Kénig,
Helmut - Kuhlmann, Wolfgang - Schwabe, Klaus (Hrsg.): Vertuschte Vergangenheit. Der
Fall Schwerte und die NS-Vergangenheit der deutschen Hochschulen, Miinchen 1997,
S. 257-286; Chroust, Peter: Demokratie auf Befehl? Grundziige der Entnazifizierungspoli-
tik an den deutschen Hochschulen. In: Knigge-Tesche, Renate (Hrsg.): Berater der brau-
nen Macht. Wissenschaft und Wissenschaftler im NS-Staat, Frankfurt am Main 1999,
S. 133-149; Seemann, Silke: Die politische Siuberung des Lehrkérpers der Freiburger Uni-
versitit nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs (1945-1957), Freiburg in Breisgau 2002;
Paletschek, Sylvia: Entnazifizierung und Universititsentwicklung in der Nachkriegszeit am
Beispiel der Universitit Tibingen. In: Bruch, Rudiger vom (Hrsg.): Wissenschaften und
Wissenschaftspolitik. Bestandsaufnahmen zu Formationen, Briichen und Kontinuititen im
Deutschland des 20. Jahrhunderts, Stuttgart 2002, S. 393-408.

14 Zur Entnazifiziezung in Deutschland im allgemeinen vgl.: Niethammer, Lutz: Die Mitldu-
ferfabrik. Die Entnazifizierung am Beispiel Bayerns, Bonn 1982; Vollnhals, Clemens -
Schlemmer, Thomas (Hrsg.): Entnazifizierung. Politische Siuberung und Rehabilitierung in
den vier Besatzungszonen 1945-1949, Minchen 1991; Vollnhals, Clemens: Entnazifizie-
rung. Politische Siuberung unter allierter Herrschaft. In: Volkmann 1995, S. 369-392 und
Rauh-Kithne, Cornelia: Die Entnazifizierung und die deutsche Gesellschaft, Archiv fir
Sozialgeschichte 35 (1995), S. 35-70.
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Neben einer unzureichenden personellen Ausstattung der fir die
Hochschulpolitik zustindigen Besatzungsbehérden, die dartiber hinaus
noch den komplizierten Entnazifizierungsprozess in Gang setzen und kon-
trollieren mussten, ist als eine weitere Determinante der Besatzungspolitik
im Hochschulwesen die bedriickende Nachkriegssituation zu nennen. Sie
verstirkte den Druck auf eine baldméglichste Wiedereréffnung der Medi-
zinischen Fakultiten und Universititskliniken, was in Folge zur Aufnahme
des Lehrbetriebs an den Universititen in der amerikanischen Besatzungs-
zone schon im Dezember 1945 fihrte.1’

Es wire jedoch zu vereinfachend, die amerikanische Besatzungspolitik
im Hochschulbereich in der unmittelbaren Nachkriegszeit nur als konzep-
tionslos und pragmatisch zu bezeichnen. Unter den Hochschuloffizieren
gab es eine Menge an gut gebildeten, entschlossenen und organisatorisch
begabten Minner, die auch unter den Bedingungen der ersten Nach-
kriegsmonate versuchten, eigene Ideen zu entwickeln und zur inhaltlichen
wie auch formellen Erneuerung der deutschen Universititen im Zu-
sammenhang mit dem Umerziehungskonzept beizutragen.1¢ Von ihnen sei

15 Zur Wiedererdffnug der Universititen vgl.: Gerhardt, Ute: Die Amerikanischen Militiroffi-
ziere und der Konflikt um die Wiedereréffnung der Universitit Heidelberg 1945-1946. In:
Hess, Jirgen C. — Lehmann, Hartmut - Sellin, Volker (Hrsg.): Heidelberg 1945, Stuttgart
1996, S. 30-54; Phillips, David: Zur Wiedererdffnung der Universititen in der britischen
Zone. Nationalistische Gesinnung, Entnazifizierung und das Problem der Zulassung zum
Studium, Bildung und Erziehung 36 (1986), S. 34-53; Brinkmann, Jens-Uwe: ,Das Vorle-
sungsverzeichnis ist noch unvollstindig...“ Der Wiederbeginn an der Georgia Augusta. In:
Schmeling, Hans-Georg (Hrsg.): Gottingen 1945. Kriegsende und Neubeginn, Géttingen
1985, S. 301-314; Bird, Geoffrey: Wiedereroffnung der Universitit Gottingen. In: Heine-
mann, Manfred (Hrsg.): Umerziehung und Wiederaufbau, Stuttgart 1981, S. 167-171;
Schmid, Manfred — Schifer, Volker (Bearb.): Wiedergeburt des Geistes. Die Universitit Tue-
bingen im Jahre 1945, Tibingen 1985; Pfetsch, Frank R.: Neugriindung der Universitit nach
1945? In: Buselmeier, Klaus (Hrsg.): Auch eine Geschichte der Universitit Heidelberg,
Miinchen 1986, S. 365-380; Heimpel, Hermann: Der Neubeginn der Georgia Augusta zum
Wintersemester 1945-46, Hannover 1986; Respondek, Peter: Besatzung — Entnazifizierung —
Wiederaufbau. Die Universitit Minster 1945-1952, Munster 1995. Allgemeiner zur Situation
an den Universititen in den ersten Nachkriegsjahren vgl.: Kronig, Waldemar - Muller,
Klaus-Dieter: Nachkriegssemester. Studium in Kriegs- und Nachkriegszeit, Stuttgart 1990;
Defrance, Corine: Les Alliés occidentaux et les universités allemandes 1945-1949, Paris 2000;
Dies.: Deutsche Universititen in der Besatzungszeit zwischen Briichen und Traditionen
1945-49. In: Papenfuf}, Dietrich (Hrsg.): Deutsche Umbriiche im 20. Jahrhundert. Tagungs-
beitrige eines Symposiums der Alexander von Humboldt-Stiftung, Kéln 2000, S. 409-428.
Zu den Hochschuloffizieren vgl. vor allem: Heinemann, Manfred (Hrsg.): Hochschuloffi-
ziere und Wiederaufbau des Hochschulwesens nach 1945 in Westdeutschland 1945-1952, Teil
1: Die Britische Zone, Teil 2: Die US-Zone, Teil 3: Die Franzdsische Zone, Hildesheim 1990.
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hier vor allem Edward Y. Hartshorne genannt, der fiir die Wiedereréffnung
der Heidelberger Universitit zustindig war.

Auf Hartshornes Initiative wurden auch die sogenannten Marburger
Hochschulgespriche im Juli 1946 initiiert.”” Ihre Bedeutung lag vor allem
darin, daf} sie die erste interzonale hochschulpolitische Konferenz war, an
der seit 1947 nicht nur die Vertreter des Hochschulwesens aus der ameri-
kanischen und britischen Zone, sondern auch die Hochschulen der fran-
z6sischen und sowjetischen Zone teilgenommen hatten. Dieses interzona-
le Zusammentreffen fihrten die Alliierten bis zum Jahr 1949.18 In den
Marburger Hochschulgesprichen wurde vor allem das Thema der erziehe-
rischen Aufgaben der Hochschulen in der unmittelbaren Nachkriegszeit
aufgegriffen, dem ,in der gegenwirtigen Krise, die die gesamte Kulturwelt,
in besonderer Schirfe aber Deutschland erfasst hat, eine ,,erhohte Bedeu-
tung und Dringlichkeit” zukommen sollte.’ Um diese gesellschaftliche
und kulturelle Rolle zu erfiillen, sollten die deutschen Hochschulen, wie
aus der Resolution der Hochschulgespriche von 1948 hervorgeht, wieder
zur traditionellen Konzeption des charakterbildenden Einflusses der Be-
schiftigung mit der Wissenschaft zuriickkehren: ,Die Hochschule erfullt
ihren Erziehungsauftrag in erster Linie dadurch, daf sie die Jugend durch
wissenschaftliche Arbeit zu kritischem Denken, zu vorurteilsfreier Unter-
suchung der Wirklichkeit und zu selbstindigem Urteil anleitet“.20

Weit mehr detaillierte und konkretere Vorschlige fiir eine Hochschulre-
form brachten die sog. Schwalbacher Richtlinien. Sie fassten die Vorschlige ei-
nes Sachverstindigungsausschusses zusammen, der aus Vertretern der Hoch-
schulen und der Kultusministerien der Linder der amerikanischen Zone
bestand.Z! Der Ausschuss tagte im Herbst 1947 in Bad Schwalbach. Die Re-

17 Nur ein paar Wochen nach der Konferenz wurde Hartshorne jedoch Opfer eines bisher
nicht ganz aufgeklirten Attentats. Zu Hartshorne vgl.: Tent, James F: Edward Y. Harts-
horne and the Reopening of German Universities, 1945-1948: His Personal Account. In:
Heideking, Jirgen — Depaepe, Marc — Herbst, Jirgen (Hrsg.): Mutual Influences on Edu-
cation: Germany and the United States in the Twentieth Century, Gent 1997, S. 183-200;
Ders. (Hrsg.): Academic Proconsul: Harvard Sociologist Edward Y. Hartshorne and the
Reopening of German Universities: His Personal Account, Trier 1998.

18 Zur ersten Gespriche vgl.: Marburger Hochschulgespriche 12. bis 15. Juni 1946. Referate
und Diskussionen, Frankfurt am Main 1947.

19 Marburger Hochschulgespriche 1948. In: Neuhaus, Rolf (Bearb.): Dokumente zur Hoch-
schulreform 1945-1959, Wiesbaden 1961, S. 261.

2 Ebd.

21 Neben den drei hohen Beamten der Kultusministerien von Bayern, Hessen und Wiirttem-
berg-Baden, gehdrten dem Ausschufl auch die Rektoren der Universititen in Wiirzburg,
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formvorschlige betrafen vor allem die universitire Organisation und den Ent-
scheidungsprozess, an dem nicht nur die Ordinarien, sondern auch andere
Mitglieder des Lehrkérpers (Extraordinarien und Privatdozenten) teilnehmen
sollten. Konkret fiihrte diese Idee der Offnung der wichtigsten Entschei-
dungsgremien zur Erweiterung des Senats und zur Schaffung eines Konzils,
welches den Rektor wihlte. Diesem sollten de facto alle habilitierten Hoch-
schullehrer angehéren. Im Falle der Behandlung der studentischen Angele-
genheiten (Stipendienwesen, soziale Einrichtungen, Gebiihrenerlass, Zulas-
sungswesen, sportliche Einrichtungen, Studienangelegenheiten) sollten in die
Hochschulorgane auch die Vertreter der Studentenschaft einbezogen werden.

Dariiber hinaus kritisierten die Autoren der Richtlinien die Verschlos-
senheit der Universititen gegeniiber der Tagespolitik, sei es in der Form
nur geringen wissenschaftlichen Interesses fir die Politik, oder in der Form
der verbreiteten Staatsgliubigkeit und Untertanenmentalitit unter den
Hochschulangehérigen: ,,Die Hochschulen diirfen sich nicht auf Inseln
fern von politischer Verantwortung zuriickziehen. Hier stand der Aus-
schuss vor der Notwendigkeit, sich kritisch mit der iiberkommenen Gestalt
der Hochschulen auseinanderzusetzen und neue Wege zu beschreiten. Es
konnte kein Zweifel dariiber aufkommen, dafl die bisherige Organisation
jene Flucht vor der politischen Verantwortung in hervorragendem Ma-
e beglinstigt hatte, indem sie wesentliche Stiicke dieser Verantwortung
Staatsbehoérden[...] Gbertragen hatte.“22

Trotz einer solchen kritischen Bestandsaufnahme des Hochschulzustan-
des und trotz der Reformvorschlige, die in die internen Entscheidungspro-
zesse breitere Kreise des Lehrkorpers einbezogen hatten, blieb auch in den
Schwalbacher Richtlinien die traditionelle Gestalt der deutschen Universitit
weiter bestehen. Dies betraf nicht nur die Erhaltung der Vormachtstellung
der Ordinarien, bzw. der planmiBigen Professoren in der Universitit,2 son-

Frankfurt am Main und Heidelberg, siche: Richtlinien fir die Reform der Hochschulver-
fassungen in den Lindern des amerikanischen Besatzungsgebietes. In: Neuhaus, Rolf:
Dokumente zur Hochschulreform, 1959, S. 262-288, hier S. 263.

2 Ehd., S. 285.

2 So sollte z.B. der Senat folgendermassen zusammengesetzt werden: neben dem Rektor,
Prorektor und den Dekanen gehérten dem Senat auch die Wahlsenatoren, von denen je
einer von jeder Fakultit aus den ordentlichen oder planmissigen ausserordentlichen Pro-
fessoren gewihlt sein sollte und zwei Dozenten, die von den ausserplanmissigen Professo-
ren und Dozenten gewihlt wurden. Da jedoch der Rektor (und damit indirekt auch Pro-
rektor) und die Dekane nur aus dem Kreis der Ordinarien gewihlt sein konnten, verfiigten
auch weiterhin die Ordinarien, bzw. die planmissigen (beamteten) Professoren iiber eine
Mehrheit im Senat (Neuhaus 1959, S. 269).
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dern auch die Art und Weise der Beziechungen zwischen der Universitit und
der Staatsverwaltung: Eine direktere Einbeziehung der Offentlichkeit in die
Hochschulangelegenheiten in Form eines Verbindungsorgan (board of tru-
stees) nach dem angelsichsischen Vorbild wurde von den Autoren der
Richtlinien abgelehnt, da es ihnen unsicher erschien, ,,ob die sachlichen Be-
durfnisse der Hochschulen dabei wesentlich besser oder auch nur ebenso
gut fahren wiirden, als das bisher bei der Betreuung durch eine verstind-
nisvolle Unterrichtsverwaltung der Fall war.“2

An die wichtigsten Reformvorschlige der Schwalbacher Richtlinien —
die Erweiterung des Senats, eine teilweise Einbeziehung der Studenten-
schaft in den universitiren Entscheidungsprozess — knilipften Gutachten
zur Hochschulreform (auch ,Blaue Gutachten® genannt) an, die von ei-
nem vom dem Militirgouverneur der britischen Besatzungszone einberu-
fenen Ausschuss 1948 ausgearbeitet wurden.? Die ,,Blauen Gutachten sind
jedoch in vielerlei Hinsicht weit Giber die Vorschlige der Schwalbacher
Richtlinien hinausgegangen. Dies erklirt sich teilweise auch aus der Zu-
sammensetzung des Ausschusses, dem nicht nur Vertreter der deutschen
Hochschulen, Wissenschaften und der Linderverwaltungen, sondern dari-
ber hinaus auch der Wirtschaft, der Gewerkschaften, Kirchen und der aus-
lindischen Universititen angehorten.26

Die Reformvorschlige der ,Blauen Gutachten® zielten vor allem dar-
auf, den grofiten Bedrohungen der traditionellen deutschen Universitit
entgegenzuwirken und auf diese Weise der verinderten politischen, gesell-
schaftlichen und auch kulturellen Situation der Zeit Rechnung zu tragen.

Als der erste und zweifellos auffallendste Reformvorschlag erscheint
die urspriinglich von den Schwalbacher Richtlinien zuriickgewiesene Idee

2 Neuhaus 1959, S. 287.

5 Gutachten zur Hochschulreform vom Studienausschufl fiir Hochschulreform (,,Blaue Gut-
achten®). In: Neuhaus, Dokumente zur Hochschulreform, 1961, S. 289-367.

2% Dem Ausschufl gehorten an: als Vorsitzender Dr. h.c Henry Everling, Generaldirektor der
Grofleinkaufs-Gesellschaft Deutscher Konsumgenossenschaften (Hamburg), Lic. Dr. Joachim
Beckmann, Oberkirchenrat und Dozent (Disseldorf), Prof. Dr. Friedrich Drenckhahn, Direk-
tor der Pidagogischen Hochschule Kiel, Prilat Dr. Robert Grosche, Stadtdechant, Mitglied
des Kuratoriums der Universitit Koln, Prof. Dr. Otto Gruber, TH Aachen, The Right Honou-
rable Lord Lindsay of Birker, Master of Balliol College Oxford, Prof. Katharina Petersen,
Regierungsdirektorin im Kultusministerium von Nideresachsen (Hannover), Prof. Dr. Jean
Rudolf von Salis, Eidgenéss. TH Zirich, Prof. Dr. Bruno Snell, Universitit Hamburg, Dr. Franz
Theunert, Lektor im Bund-Verlag, Deutscher Gewerkschaftsbund (Kéln), Prof. Dr. C. E Frei-
herr von Weizsicker, Max-Planck-Institut fur Physik, Universitit Géttingen, und als Sekretir
Amtsgerichtsrat Dr. Walter Reimers (Hamburg), siche: Neuhaus 1961, S. 628.
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der Offnung der Universitit dem &ffentlichen Leben in Form der Griin-
dung eines Hochschulbeirates und des Hochschulrates. In dem Hoch-
schulbeirat sollten nebst den Vertreter der Hochschule und des Kultusmi-
nisteriums auch die Vertreter der ,an der Hochschule interessierten
Gruppen und Korperschaften® entsendet worden (Kirchen, Gewerkschaf-
ten, Industrie- und Handelskammern, akademische Berufsverbinde, die
Vertreter der Stadtverwaltung).Z’ Der Hochschulbeirat, der eher beratend
agieren sollte, wihlte einen Drittel des ,Hochschulrates“ als eines ,enge-
ren“ Hochschulgremiums. Der Hochschulrat mit seinem beamteten Prisi-
denten an der Spitze sollte dann die Hochschulverwaltungsaufgaben tbet-
nehmen und auf diese Weise eine Art ,Zwischeninstanz® zwischen der
Hochschule und dem Staat einnehmen. Bei einem Vergleich des Hoch-
schulrates mit der Rolle des ehemaligen Amtes des Kurators der wissen-
schaftlichen Hochschulen liegt der Gedanke nahe, dafi der Hochschulrat
eine Art ,Demokratisierung® dieser urspriinglichen preufiischen Institution
der Hochschulverwaltung darstellen sollte.

Zweitens wurde in den Blauen Gutachten die Einfihrung einer neuen
Art des Hochschullehrers vorgeschlagen. Die Studiendozenten und Stu-
dienprofessoren sollten einer Gefahr der Entfremdung zwischen den Vor-
tragenden und Studenten entgegenwirken, die schon seit dem Ende des
19. Jahrhundert an den gréfieren deutschen Universitit in Folge des An-
stiegs der Studentenzahlen und der Verinderung der universitas magistro-
rum et scholarum zu einer Massenuniversitit bemerkbar gewesen war. Zu-
gleich sollten diese neuen (bezahlten) Lehrstellen die Privatdozenten
entlasten, bzw. ihnen neue Karriereméglichkeiten bieten.

Drittens sollte die bisherige soziale Exklusivitit des Hochschulstudi-
ums abgeschafft werden. Das Studium sollte gebiihrenfrei gemacht werden
und das Stipendienwesen ,grof8ziigig“ ausgebaut werden. Die damit den
Hochschulen abgeflossenen Finanzmittel sollten durch eine neu einzufiih-
rende ,Schulsteuer” wieder beschafft werden. Der anderen Gefahr einer zu
engen Spezialisierung in der Bildung sollte die Einfuhrung eines studium
generale fur die ersten zwei Semester zuvorkommen, das zugleich auch ein
Teil der ,staatsbiirgerlichen Erziehung® darstellte.

Von den umfangreichen ,Blauen Gutachten“ und ihren Reformvor-
schligen, von denen hier nur die wichtigsten dargestellt wurden, fand un-
ter der deutschen akademischen Elite eine grofiere Resonanz bezeichnen-

27 Gutachten zur Hochschulreform. In: Neuhaus 1961, S. 318.
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derweise jedoch nur ein eher am Rande ausgesprochener Satz, nach dem
die deutschen Universititen ,Triger einer alten und im Kern gesunden Tra-
dition“ sein sollten.28

Die ziemlich rasch wiedereroffneten Universititen und ihr Lehrkorper
erblickten die erforderliche Erneuerung eher in einer Restauration der ,,alt-
bewihrten® Traditionen. In organisatorischer Hinsicht wurden in diesem
Zusammenhang die Universititen ,nur® von den NS-,Hochschulreformen®
bereinigt — es wurde nicht nur das zentrale Berliner Wissenschaftsministe-
rium, das im Rahmen der deutschen hochschulféderalistischen Tradition ei-
nen prizedenzlosen Schritt der NS-Machthaber dargestellt hatte, aufgelost,
es wurden vor allem die Dozenten- und Studentenbiinde als ein Instrument
der ideologischen Beeinflussung des Universititsleben und der Personalpo-
litik abgeschafft. Damit wurde jedoch auch das Model der ,braunen® Mit-
bestimmung beseitigt und die Universitit kehrte zu dem Ordinarienprinzip
zurlick.

Diese Ruckkehr zur traditionellen deutschen Universititsverfassung
wurde von den Universititen selbst jedoch positiv verstanden, und zwar als
ein Beitrag zur Entpolitisierung der Wissenschaft nach den Erfahrungen
mit dem NS-Staat. Die Universititen sollten, tiber der Tagespolitik stehend,
wieder frei die Bildung gewihrleisten, welche die Grundlage fir die cha-
rakterbildende Bedeutung der Wissenschaft darstellte. Auf diese Weise
wurde die wieder zugestandene Hochschulautonomie dahingehend ausge-
niitzt, den als Ideal erscheinenden Zustand der Humboldt-Universitit wie-
der zu erreichen.

Die Méglichkeiten einer Hochschulreform wurden nach der Etablie-
rung der Linder in den einzelnen westlichen Zonen noch weiter vermin-
dert. Dies zeigt eindeutig das Beispiel der Kontroverse zwischen den ame-
rikanischen Besatzungsbehérden und dem neuen bayrischen Schulminister
Alois Hundhammer (CSU) im Jahre 1947. Die E&RA Behérde versuchte
nach 1945 neue Akzente in ihrer Politik zu setzen, die vor allem darauf ab-
zielten, das Schulsystem zu reformieren. Die Reformen sollten den Zugang
zum Universititsstudium auch den bisher stark unterreprisentierten unte-
ren Schichten erméglichen. Dazu wurde nicht nur die Verlingerung der
gemeinsamen Grundschulausbildung fir alle Kinder, bzw. sogar die Ein-
fuhrung der Einheitsschule, sondern auch die Akademisierung der Lehrer-
ausbildung geplant. Dagegen konnte sich jedoch Alois Hundhammer, der

28 Ebd., S. 291.

109



fur die Erhaltung des elitiren Charakters der humanistischen Gymnasien
eintrat, erfolgreich wehren, wobei er auch die Meinungsdifferenzen unter
den Amerikanern selbst auszunutzen wusste.?

Nach der Entstehung der Linder und nach dem Eklat in Bayern orien-
tierte sich die amerikanische Politik eher an einer indirekten materiellen
und informellen Unterstiitzung des entstehenden westdeutschen Hoch-
schulwesens.3? Die Forderung umfasste nicht nur Bicherlieferungen oder
den Studenten- und Professorenaustausch, sondern auch die Unterstit-
zung der Institutionalisierung neuerer Ficher wie der Politischen Wissen-
schaft oder der Amerikanistik.3!

Zwiespiltig erscheint der Einfluss der Remigranten auf die Erneuerung
der westdeutschen Wissenschaft vor allem in den ersten Nachkriegsjah-
ren.32 Einerseits konnten oder wollten nicht alle Emigranten nach Deutsch-
land zuriickkehren, andererseits waren die Universititen und neuen Lin-
derbiirokratien offensichtlich nicht besonders daran interessiert, die nach
1933 emigrierten Kollegen in einem grofleren Umfang wiederzugewinnen.

2 Dazu vgl.: Gehring, Hansjérg: Educational Reconstruction of Bavaria under U. S. Occupa-
tion. In: Heideking — Depaepe — Herbst 1997, S. 247-264.

30 Zur Kulturpolitik der Westalliierten vgl.: Clemens, Gabriele (Hrsg.): Kulturpolitik im

besetzten Deutschland 1945-1949, Stuttgart 1994; Dies.: Britische Kulturpolitik in Deutsch-

land 1945-1949. Literatur, Film, Musik und Theater, Stuttgart 1997; Zauner, Stefan: Erzie-
hung und Kulturmission. Frankreichs Bildungspolitik in Deutschland 1945-1949, Miinchen

1994; Gehring, Hansjérg: Amerikanische Literaturpolitik in Deutschland 1945-1953. Ein

Aspekt des Re-Education-Programmes, Stuttgart 1976; Hein-Kremer, Maritta: Die ameri-

kanische Kulturoffensive. Griindung und Entwicklung der amerikanischen Information

Centers in Westdeutschland und West-Berlin 1945-1955, Koln 1996. Zur westdeutschen

Kulturgeschichte nach 1945 vgl. vor allem: Glaser, Hermann: Die Kulturgeschichte der

Bundesrepublik Deutschland, Bd. 1: Zwischen Kapitulation und Wahrungsreform 1945-1948,

Miinchen 1985; Bd. 2: Zwischen Grundgesetz und Grofier Koalition 1949-1967, Miinchen

1986; Bd. 3: Zwischen protest und Anpassung 1968-1989, Miinchen 1989.

Zur Politikwissenschaft nach 1945 vgl.: Bleek, Wilhelm: Geschichte der Politikwissenschaft

in Deutschland, Miinchen 2001; Marsen, Thies: Zwischen ,Reeducation“ und Politischer

Philosophie. Der Aufbau der Politischen Wissenschaft in Miinchen nach 1945, Miinchen

2001.

32 Zu den Remigranten vgl.: Krauss, Marita: Heimkehr in ein fremdes Land. Geschichte der
Remigration nach 1945, Minchen 2001; Schildt, Axel: Reise zurtick aus der Zukunft. Bei-
trige von intellektuellen USA —Remigranten zur atlantischen Allianz, zum westdeutschen
Amerikabild und zur ,Amerikanisierung® in den funfziger Jahren, Exilforschung 9 (1991),
S. 25-45. Zur wissenschaftlichen Remigration vgl. weiter: Szabd, Aniké: Vertreibung, Riik-
kkehr, Wiedergutmachung. Géttinger Hochschullehrer im Schatten des Nationalsozia-
lismus, Géttingen 2000; Méller, Horst: Die Remigration von Wissenschaftlern nach 1945.
In: Motzkau-Valeton, Wolfgang — Bohne, Edith (Hrsg.): Die Kiinste und die Wissenschaf-
ten im Exil 1933-1945, Gerlingen 1992.
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Es waren vorwiegend die Probleme burokratischer Natur, die — bewusst
oder unbewusst — eine Ruckkehr erschwerten, bzw. den Remigranten oft-
mals nur eine voribergehende und lose Verbindung mit der Universitit in
der Form einer Gastprofessur ermdglichten.33

Auf der anderen Seite wire es jedoch vereinfachend, ihren Erneuer-
ungseinfluss auf die deutschen Universititen und auf die Wissenschaft lin-
gerfristig ganz zu bestreiten. Die Bedeutung der Frankfurter Schule fiir die
Geisteswissenschaften in der Bundesrepublik stellt dafiir den bekanntesten
Beleg dar,3* dhnlich seien in diesem Zusammenhang auch andere aus der
Emigration zuriickgekehrte Wissenschaftler, wie zum Beispiel die Politolo-
gen Ernst Frinkel oder Erich Voegelin zu erwihnen.®

Trotz ihrer anfinglich nur begrenzten Wirkung erstreckten sich die Er-
neuerungsversuche der Besatzungsmichte auch auf die Grindung neuer
Universititen, wie in Mainz, Saarbriicken und vor allem im Falle der Freien
Universitit in Berlin.3¢ Die FU Berlin, gegriindet 1948 als ein demokrati-
scher Gegenpol zu der sich unter der sowjetischen Obhut befindlichen tra-
ditionsreichen Berliner Universitit, stellte fir damalige westdeutsche Ver-

33 Es handelte sich jedoch nicht um eine spezifische westdeutsche Haltung, sehr dhnlich wur-
den auch die (zahlreichen) zur Riickkehr entschlossenen ehemaligen Universititslehrer und
Wissenschaflter in Nachkriegsdsterreich behandelt, vgl.: Fleck, Chrisitan: Autochtone Pro-
vinzialisierung. Universitit und Wissenschaftspolitik nach dem Ende der nationalsozialisti-
schen Herrschaft in Osterreich, Osterreichischer Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 7/1
(1996), S. 67-92.
Dazu vgl. in diesem Sammelband Safafik, Petr: Die Rolle der Frankfurter Schule bei der
Entwicklung der Sozialwissenschaften und der intellektuellen Landschaft der BRD in den
Jahren 1948-1968; und vor allem: Albrecht, Clemens — Behrmann, Giinter C. — Bock,
Michael: Die intellektuelle Grindung der Bundesrepublik. Eine Wirkungsgeschichte der
Frankfurter Schule, Frankfurt am Main 1999. Weiter vgl.: Jay, Martin, Dialektische Phanta-
sie. Die Geschichte der Frankfurter Schule und des Instituts fur Sozialforschung 1923-1950,
Frankfurt am Main 1976; Wiggershaus, Rolf: Die Frankfurter Schule. Geschichte, Theoreti-
sche Entwicklung, Politische Beratung, Frankfurt am Main 1991; Wiggershaus, Rolf: Die
Frankfurter Schule. Geschichte, Theoretische Entwicklung, Politische Bedeutung, Miinchen
1997.
Zu Ernst Fraenkel, der nach 1951 in die BRD zurlckkehrte, und zu Eric Voegelin, seit 1958
Professor in Minchen vgl.: Buchstein, Hubertus (Hrsg.): Vom Sozialismus zum Plura-
lismus. Beitrige zu Werk und Leben Ernst Fraenkels, Baden-Baden 2000; Séllner, Alfons:
Ernst Fraenkel und die Verwestlichung der politischen Kultur in der Bundesrepublik
Deutschland, Leviathan. Berliner Zeitschrift fur Sozialwissenschaft 30 (2002), S. 132-154;
Barry Cooper, Eric Voegelin and the Foundations of Modern Political Science, Columbia
1999; Sigwart, Hans-Jorg: Das Politische und die Wissenschaft. Intellektuell-biographische
Studien zum Frihwerk von Eric Voegelin, Wiirzburg 2005.
36 Zur FU Berlin vgl.: Tent, James E: Freie Universitit Berlin 1948-1988. Eine deutsche Hoch-
schule im Zeitgeschehen, Berlin 1988.
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hiltnisse einen einmaligen Versuch dar, auch den Nichtordinarien und Stu-
denten ein gewisses Mitbestimmungsrecht zu gewihren.

Zusammenfassend erscheint jedoch die Bilanz der westlichen Besat-
zungspolitik im Hochschulwesen Ende der 40er Jahren in vielerlei Hin-
sicht als wenig erfolgreich. Die diskutierten Reformvorschlige wurden
nur begrenzt in den Universititen rezipiert, von ihrer Verwirklichung
ganz zu schweigen. Stattdessen setzte sich an den Universititen ein
Trend zur Wiederbelebung der vermeintlich altbewihrten Traditionen
durch, der im personellen Bereich oftmals durch die Ruckkehr der gleich
nach 1945 wegen ihrer NS-Vergangenheit entlassenen Hochschullehrer
begleitet wurde.

Eine Erklirung fir diese Entwicklung findet sich erstens in dem Feh-
len einer einheitlichen Hochschulreformkonzeption und in der unzurei-
chenden personellen Ausstattung der zustindigen Besatzungsbehérden.
Zweitens inderte sich die Priorititenskala der Westaliierten im Hochschul-
bereich in Abhingigkeit von der sich dynamisch entwickelten Situation in
Nachkriegsdeutschland. Gehorte zu den wichtigsten Priorititen in den er-
sten Monaten nach der totalen Niederlage die Wiedereroffnung der Uni-
versititen, wurden die Uberlegungen einer konzeptionellen Bildungspoli-
tik in den nichsten Jahren durch die Dringlichkeit der Westintegration des
neuen westdeutschen Staates in den Hintergrund gedringt. Drittens spiel-
te auch der Widerspruch der neuen Linderreprisentationen und der Uni-
versititen selbst eine nicht unbedeutende Rolle, die von der Hochwertig-
keit des traditionellen deutschen Universitits- und Wissenschaftssystems
Uiberzeugt waren.3’

Die 50er Jahre

Die neuere Forschung zur Sozial- und Kulturgeschichte der ersten Jah-
re der Bundesrepublik relativiert eine zu simplifizierende Darstellung der
50er Jahren als eine Epoche des ,motorisierten Biedermeiers®. Vor allem
die zweite Hilfte der 50er Jahre erscheint eher als eine ,Inkubationsepo-

37 An einem konkreten Beispiel beschreibt Stefan Zauner anschaulich die Handlugsspielriu-
me der deutschen Universititslehrer gegentber der Besatzungsmacht, Zauner, Stefan:
Universitit Tubingen und Leibniz-Kolleg in der franzdsischen Besatzungszeit. Aspekte des
akademischen Neubeginns im Nachkriegsdeutschland, Historisches Jahrbuch 119 (1999),
S. 209-231.
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che“ der Reformstrebungen des folgenden Jahrzehnts.38 Wie am deutlich-
sten Ulrich Herbert zeigt, muss man die Bedeutung dieser ,Ubergangs-
epoche® in der modernen deutschen Geschichte vor allem in der Stabili-
sierung einer nach dem totalen Zusammenbruch desintegrierten
Gesellschaft sehen. Diese Stabilisierung wurde durch das kriftige wirt-
schaftliche Wachstum, die Adenauersche Sozialpolitik wie auch durch die
feste Eingliederung des jungen westdeutschen Staates in die westlichen po-
litischen und militarischen Strukturen ermdglicht.?

Ob man uberhaupt und wenn, in welchem Ausmafl zu einer solchen
Feststellung auch fur den Universititsbereich der 50er Jahren gelangen
kann, ist jedoch fragwiirdig.

Die Hochschullandschaft tberlebte die Jahre des wirtschaftlichen
Wiederaufbaus und der einsetzenden gesellschaftlichen Modernisierung
ohne irgendwelche Strukturreformen. Gerade in diesem aufgestauten Re-
formdruck kann man eine der Ursachen der Radikalitit und Dynamik der
spiteren ,68er-Bewegung” sehen.40

Auf der anderen Seite findet man auch im Hochschulbereich einige
Tendenzen, die zwar erst in den 60er Jahren voll hervorgetreten sind, die
jedoch schon in der zweiten Hilfte der 50er Jahre einsetzten.

Die Hochschullandschaft wurde auch in den 50er Jahre durch die hi-
storisch gewachsene Universitits- und Hochschulstruktur geprigt. In der

38 Vgl.: Schildt, Axel: Modernisierung im Wiederaufbau. Die westdeutsche Gesellschaft der
50er Jahre, Bonn 1993. Zur Kulturdffnung und Modernisierung in den ersten Jahren der
Bundesrepublik gibt es schon eine umfangreiche Literatur, vgl. z.B.: Hochgeschwender,
Michael: Freiheit in der Offensive? Der Kongref fur kulturelle Freiheit und die Deutschen,
Miinchen 1998; Sauer, Thomas: Westorientierung im deutschen Protestantismus? Vorstel-
lungen und Titigkeit des Kronberger Kreises, Miinchen 1998; Kruip, Gudrun: Das ,Welt“-
»Bild“ des Axel Springer Verlages. Journalismus zwischen westlichen Werten und deutschen
Denktraditionen, Miinchen 1998; Schildt, Axel: Zwischen Abendland und Amerika. Studien
zur Ideenlandschaft der 50er Jahre, Minchen 1998; Chun, Jin-Sung: Das Bild der Moderne
in der Nachkriegszeit. Die westdeutsche Strukturgeschichte im Spannungsfeld von Moder-
nitatskritik und wissenschaftlicher Innovation 1948-1962, Miinchen 2000; Schildt, Axel:
Moderne Zeiten. Freizeit, Massenmedien und ,Zeitgeist” in der Bundesrepublik der 50er
Jahre, Hamburg 1995; Ders.: Ankunft im Westen. Ein Essay zur Erfolgsgeschichte der
Bundesrepublik, Frankfurt am Main 1999.

Herbert, Ulrich: Liberalisierung als Lernprozefi. Die Bundesrepublik in der deutschen

Geschichte - eine Skizze. In: Ders. (Hrsg.): Wandlungsprozesse in Westdeutschland. Bela-

stung, Integration, Liberalisierung 1945-1980, Géttingen 2002, S. 7-52.

40 Zu neueren Studien zur Studentenbewegung der 60er Jahre vgl. die Forschungsberichte:
Weinhauer, Klaus: Zwischen Aufbruch und Revolte: Die 68er-Bewegungen und die Gesell-
schaft der Bundesrepublik der sechziger Jahre, Neue Politische Literatur 46 (2001), S. 412-432;
Siegfried, Detlef: Forschungsbericht 1968, H-Soz-u-Kult 12. 2. 2002, Zugang vom 20. 12. 2006.
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Besatzungszeit wurden nur drei neue Universititen gegriindet, in den 50er
Jahren keine - bis auf die Ausnahme der verspiteten Wiedereroffnung der
GiefRener Universitit 1957.41 Zugleich dnderte sich jedoch der Kontext, in
dem die westdeutschen Universititen agierten, mafigeblich. Mit der Zer-
schlagung Preuflens, dessen westliche Provinzen in die neu entstandenen
Bundeslinder eingegliedert worden waren, verschwand nach 1945 zugleich
ein Land, das in der deutschen Bildungs- und Wissenschaftsgeschichte eine
unbestreitbare Leitstellung innegehabt hatte. Daraus resultierte der immer
stirkere Trend zur lindertibergreifenden Koordination in Sachen Univer-
sitits- und Bildungspolitik. Nach der Wiedergriindung der traditionellen
Rektorenkonferenz in der Form der Westdeutschen Rektorenkonferenz,*2
wurde im Jahre 1948 die Kulturministerkonferenz (Stindige Konferenz der
Kulturminister der Linder in der Bundesrepublik — KMK) mit einem eige-
nen Hochschulausschuss gegriindet.?

Im Laufe der 50er Jahre ist es auch zu einer Steigerungen der Studen-
tenzahlen gekommen. Wihrend im Jahre 1952 an den Universititen, Tech-
nichschen Hochschulen, Pidagogischen Akademien und sonstigen wissen-
schaftlichen Hochschulen insgesamt 127 120 Studenten und Studentinnen
eingeschrieben waren (davon an den Universititen ungefihr zwei Drittel),
wuchs diese Zahl bis zum Ende der 50er Jahre um fast 100 000 an. Diese
Steigerung wurde auch durch den Zuwachs der Studentinnen mitverursacht:
Im Jahre 1952 studierten an den westdeutschen Hochschulen nur noch
24 942 Frauen, was einem Anteil von 19,6 % aller Studierenden entsprach.
Acht Jahre spiter stieg jedoch ihre Zahl um mehr als das doppelte: 1960 stu-
dierten schon 61 429 Frauen und ihr Anteil wuchs bis auf 27,9 % an.#

Der Zuwachs der Studierenden im Laufe der 50er Jahre vergrofierte
auch die Studentenquote: bildeten noch Anfang der 50er Jahren die 22jih-
rige Hochschiler nur 3,4 % ihres Geburtenjahrgangs, fand man 1960 in der
gleichen Altersgruppe schon 4,6 % der Hochschiiler.#

41 Nach 1945 wurde die Gieflener Universitit in eine landwirtschaftliche Hochschule umge-
wandelt. 1957 wurde ihr der Universititsstatus zurtickgegeben.

42 Zur WRK vgl.: Leussink, Hans: Zur Vorgeschichte und Geschichte der Westdeutschen Rek-
torenkonferenz, Studium generale 16 (1963), S. 209-220.

4 Zur KMK vgl. den enzyklopidische Uberblick. In: Fihr 1996, S. 34-39.

4 Eigene Berechnungen nach der Tabelle 49 ,Hochschiiler im Deutschen Reich und in der
Bundesrepublik, 1911-1973 in: Lundgreen, Peter: Sozialgeschichte der deutschen Schule
im Uberblick, Teil II: 1918-1980, Gottingen 1981, S. 146.

4 Laut den Angaben in der Tabelle 52 ,Relativer Hochschulbesuch der Studenten im Deut-
schen Reich und in der Bundesrepublik, 1911-1975%. In: Lundgreen 1981, S. 150.
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Auf der anderen Seite scheint es, dafl es in den 50er Jahren zu keiner
bedeutenden Verinderung in der Sozialstruktur der Studierenden gekom-
men war. Auch weiter blieb die untere Mittelschicht, zu der mehr als die
Hilfte der Studenten gehérte, dominant, gefolgt von der oberen Mittel-
schicht (38-39 % der Studierenden). Kinder aus Arbeiterfamilien (5 %) sind
auch in den 50er Jahren tief unterreprisentiert geblieben. Teilweise hat sich
nur der Proporz zwischen den Studierenden aus den Familien der mittle-
ren Beamten und aus den Familien der Angestellten zugunsten der letzten
Sozialgruppe verschoben.*6

In jedem Fall zeigen diese Zahlen, dafl das Wachstum der Studenten-
zahlen in den 50er Jahren noch nicht eine Offnung der Hochschulen fiir
breitere soziale Schichten bedeutete. Das wachsende Studieninteresse geht
vor allem auf das Konto der Studierenden aus den Familien, die traditio-
nell ihre Kinder an die Hochschulen schickten. Bedeutend war jedoch die
Steigerung des Frauenanteiles unter den Studierenden, ein Trend, der in
den folgenden Jahrzehnten weiter zunehmen wirde.

Als drittes Merkmal der Entwicklung des Hochschulwesens in den 50er
Jahren in der Bundesrepublik ist hier das wachsende Interesse fir eine ein-
heitliche Koordinierung der Hochschul- und Wissenschaftpolitik zu nen-
nen, die 1957 in der Griindung des Wissenschaftsrates gipfelte.#” Seine
Grindung resultierte nach Bartz aus mehreren Ursachen. Einerseits wur-
den nach den Pariser Vertrigen 1955 einige strategische Forschungsficher,
wie zum Beispiel die Weltraumforschung oder die Atomforschung, ausge-
weitet, zugleich wurde durch den Sputnik-Schock die politische Bedeu-
tung der technischen Ficher deutlich. Diese Ereignisse, zusammen mit der
sich gut entwickelnden Haushaltssituation des Bundes, verstirkten in der
zweiten Hilfte der 50er Jahre die Bemiihungen um eine zentrale Koordi-
nierung der Wissenschaftspolitik.*8

Der Wissenschaftsrat, in dem die von der Bundesregierung und von
den Linderregierungen ernannten Politiker und die Vertreter der Wissen-
schaft zusammentrafen, sollte diesem neuen Interesse des Staates Rech-
nung tragen. Zu seiner Hauptaufgabe gehorte die Vorbereitung der Pla-

46 Siehe: Tabelle 53 ,Soziale Herkunft der Studenten und Studentinnen im Deutschen Reich
und in der Bundesrepublik, 1911-1969“. In: Lundgreen 1981, S. 153.

47 Zur Wissenschaftsrat vgl. jetzt die quellengestiitzte Dissertation: Bartz, Olaf: Wissen-
schaftsrat und Hochschulplanung. Leitbildwandel und Planungsprozesse in der Bundesre-
publik Deutschland zwischen 1957 und 1975, Kéln 2006, S. 245 (on-line abrufbar unter:
http://deposit.d-nb.de/cgi-bin/dokserv?idn=981776116. Zugang vom 15. 2. 2007).

48 Bartz 2006, S. 41-54.
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nungen fir den Hochschulbereich. Die erste Empfehlung des Wissen-
schaftsrates vom 1960, die ,,Empfehlungen zum Ausbau wissenschaftlicher
Einrichtungen®, auch ,Blaue Bibel“ genannt, enthielten die spiter meistens
auch realisierten detaillierten Vorschlige fiir einen massiven quantitativen
Ausbau der bestehenden Hochschulen, und zwar vorwiegend in Form neu-
er Lehrstihle und der Steigerung der Zahl des wissenschaftlichen und
nichtwissenschaftlichen Hochschulpersonals.#

Den Empfehlungen folgte zwei Jahre spiter eine andere Denkschrift,
die ,Anregungen des Wissenschaftsrates zur Gestalt neuer Hochschulen®,3
die den Plinen der Linder fiir die Griindung neuer Hochschulen eine ein-
heitliche Grundlage geben sollten. Die Denkschrift befasst sich detailliert
mit der Ausgestaltung der neuen Studienpline, wobei besonderes Augen-
merk auf die Eingliederung der ingenieurwissenschaftlichen Ficher in neue
Universititen gewidmet wurde. Der Vorschlag des Wissenschaftsrates, die
neuen Hochschulen sollten durch ihre Personalpolitik von vornherein aus-
gewihlte Fichergruppen und Forschungsrichtungen akzentuieren und auf
diese Weise zur Lehr- und Forschungsprofilierung der neuen Hochschulen
beizutragen, nahm bewusst von dem Prinzip der Vollstindigkeit, ,die heu-
te ohnedies an keiner Universitit mehr zu verwirklichen ist“,’! Abschied.

Im Allgemeinen erscheinen jedoch die Anregungen des Wissenschafts-
rates von 1962 als ein Versuch, die traditionellen Hauptmerkmale der deut-
schen Universitit, die durch die Verbindung von Forschung und Lehre, ih-
rer Freiheit und der Lernfreiheit der Studenten umrissen wurden, als
anpassungsfihig an die neue Erfordernisse darzustellen. Dagegen wurden
vom Wissenschaftsrat einige tief greifende Reformideen, da sie den tradi-
tionellen Grundsatz von der ,Einheit von Forschung und Lehre bedrohen
konnten, abgewiesen. Dies gilt vor allem fir die Idee einer Zweiteilung des
Hochschulstudiums, die mindestens die zweite, ,wissenschaftliche®, Stufe
vom ,Massenandrang® der Studenten entlasten sollte, oder in die gleiche
Richtung zielende Vorschlige zur Griindung neuerer kleiner Eliteeinrich-
tungen nach dem Beispiel der franzésischen Grandes Ecoles. Die ,Anre-
gungen“ schlugen dagegen vor, den durch die rasch ansteigende Anzahl der
Studenten verursachten Problemen ,durch die Einrichtung von zusitz-

4 Ebd., S. 91-93.

50 Anregungen des Wissenschaftsrates zur Gestalt neuer Hochschulen. Verabschiedet von der
Vollversammlung des Wissenschaftsrates am 10. Februar und 26. Mai 1962, in: Neuhaus,
Rolf (Hrsg.): Dokumente zur Griindung neuer Hochschulen, Wiesbaden 1968, S. 1-75.

51 Ebd., S. 12.
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lichen Lehrstiihlen, durch die Verstirkung des personellen Mittelbaues und
durch die Grindung neuer Hochschulen zu begegnen? und die hochspe-
zialisierten Forschungsinstitute in die Hochschulen zu integrieren oder sie
mindestens ,in einen engen Kontakt mit den Hochschulen zu bringen.“53
Letztlich sprach sich der Wissenschaftsrat auch gegen die Lockerung der
Geflige der traditionellen Fakultiten und gegen die Griindung neuer spe-
zialisierten Fachhochschulen aus, da ,enges Spezialistentum nicht dem Ide-
al deutscher Universititsbildung entspricht.“ Stattdessen sollten die schon
bestehenden Fachhochschulen und die Medizinischen Akademien ,in enge
Verbindung mit einer anderen Hochschule“ gebracht werden.’*

Die spitere Entwicklung folgte in einigen Fillen den Grundideen der
Anregungen von 1962, wie zum Beispiel im Falle der meistens sehr
unterschiedlichen Fichern integrierenden ,,Gesamthochschulen®. Zugleich
sprengten jedoch andere Neuerungen, wie die Zweiteilung des Studiums
im ,Kasseler Modell“ zeigte, den vom Wissenschaftsrat vorgezeichneten
Rahmen.

Die Entwicklung in den 60er Jahren

Mit der Darstellung der Anregungen des Wissenschaftsrates von 1962
wurde schon der Ubergang zu den 60er Jahren iiberschritten, die, wie
schon mehrmals angedeutet, erst einen wesentlichen Durchbruch zu ei-
nem reformierten, modernisierten Hochschulwesen gebracht haben. Drei
Merkmale erscheinen fir diese Zeit als charakteristisch.

Das erste Merkmal ist die verinderte Atmosphire in der Gesellschaft
wie auch an den Universititen. Es war vor allem die kritische Ausein-
andersetzung mit der NS-Herrschaft, die einen wichtigen Aspekt des Mo-
dernisierungs- und Erneuerungsprozesses in der bundesdeutschen Hoch-
schul- und Wissenschaftslandschaft darstellte. Auf die Initiative des
Tubinger AStA geht die Realisierung einer viel besuchten und medien-
wirksamen Ringvorlesung zur Tubingener Universititsgeschichte im Na-
tionalsozialismus im Jahre 1965 zuriick, welcher dhnliche Vorlesungsreihen
an der FU Berlin, in Marburg, Munster, Bonn, Heidelberg und Miinchen

52 Ebd., S. 8.
53 Ebd. S. 9.
5+ Ebd.
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folgten.’> Im Jahre 1966 widmete sich auch der Deutsche Germanistentag
in Minchen der eigenen Geschichte. Zweifellos auch im Zusammenhang
mit der Darstellung und Erforschung der eigenen Fachgeschichte sind die
literaturwissenschaftlichen Versuche einer methodologischen Erneuerung
und innovativeren Forschungsausrichtung Ende der 60er Jahre zu sehen.3

Auch im Zusammenhang mit diesen ,mentalen® Verinderungen der
60er Jahren wurde ein neues Bildungsverstindnis entwickelt.

Initialzindung fur eine breite gesellschaftliche Diskussion tber die
Rolle der Bildung in der modernen Gesellschaft stellte die Artikelserie des
Heidelberger Religionsphilosophen und Bildungsexperten Georg Picht dar,
die 1964 in dem Buch ,Die deutsche Bildungskatastrophe“ gesammelt wur-
den.7 Picht attestierte dem deutschen Bildungswesen eine im internatio-
nalen Vergleich weitgehende Rickstindigkeit, die nach seiner Hauptthese
die Barriere des wirtschaftlichen Wachstum und der Modernisierung dar-
stellte. Ein Jahr spiter beschied der Soziologe und spitere bedeutende Po-
litiker der FDP Ralf Dahrendorf der Bildung eine wichtige Rolle bei der
Realisierung der sozialen Chancengleichheit und deklarierte die Bildung zu
einem der Birgerrechte.3

Was den beiden Reformvorschligen gemeinsam war, war der Ruf nach
einer umfassenderen Hochschulplanung und Expansion, deren Bedarf je-

55 Vgl.: Lammers, Karl Christian: Die Auseinandersetzung mit der ,braunen“ Universitit.
Ringvorlesungen zur NS-Vergangenheit an westdeutschen Hochschulen. In: Schildt, Axel —
Siegfried, Detlef — Lammer, Karl Christian (Hrsg.): Dynamische Zeiten. Die 60er Jahre in
den beiden deutschen Gesellschaften, Hamburg 2000, S. 148-165. Einige Ringvorlesungen
liegen auch gedruckt vor: Flitner, Andreas (Hrsg.): Deutsches Geisteleben und Nationalso-
zialismus. Eine Vortragsreihe der Universitit Tubingen, Tubingen 1965; Kuhn, Helmut -
Pascher, Joseph — Maier, Hans (Hrsg.): Die deutsche Universitit im Dritten Reich. Eine Vor-
tragsreihe der Universitit Munchen, Miinchen 1966. Zur Rolle der Vergangeheitsbewilti-
gung im Rahmen der westddeutschen Studentenbewegung der 60er Jahre vgl.: Rusinek,
Bernd A.: Von der Entdeckung der NS-Vergangenheit zum generellen Faschismusver-
dacht - akademische Diskurse in der Bundesrepublik der 60er Jahre. In: Schildt - Sieg-
fried — Lammer 2000, S. 114-147; Thamer, Hans-Ulrich: Die NS-Vergangenheit im politi-
schen Diskurs der 68er Bewegung, Westfillische Forschungen 48 (1999), S. 39-53.

Zur Diskussion, die dem Munchener Germanistentag folgte vgl.: Germanistik — eine deut-
sche Wissenschaft. Beitrige von Eberhard Limmert u.a., Frankfurt am Main 1967. Zur
»Kontinuititsthese“ vgl. vor allem: Voftkkampf, Wilhelm: Kontinuitit und Diskontinuitit.
Zur deutschen Literaturwissenschaft im Dritten Reich. In: Lundgreen, Peter (Hrsg.): Wis-
senschaft im Dritten Reich, Frankfurt am Main 1985, S. 140-162.

57 Picht, Georg: Die deutsche Bildungskatastrophe. Analyse und Dokumentation, Freiburg

1964.
58 Dahrendorf, Ralf: Bildung ist Biirgerrecht. Plidoyer fiir eine alternative Bildungspolitik,
Hamburg 1965.
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doch nicht mehr durch die Lehr- und Wissenschaftserfordernisse, sondern
durch externe Faktoren wie die Bedeutung der Bildung fir die moderne
Wirtschaft oder fur die Schaffung einer demokratischen Gesellschaft, wie
die liberal-demokratische Argumentation von Dahrendorf nahe legt.

Ein zweites Merkmal der Universititsgeschichte seit der Mitte der 60er
Jahre stellte der massive Neuausbau des Hochschulwesens dar. Es wurden
nicht nur die bestehenden Hochschulen ausgebaut, es wurden dartiber hin-
aus auch ganz neue Hochschulen gegriindet und auf diese Weise die tra-
dierte Hochschulstruktur kriftig verindert.

Die Universititslandschaft hat sich in Westdeutschland bis 1960 im Ver-
gleich mit den Universititsorten im 19. Jahrhundert nur wenig verindert —
bis auf die in den Jahren 1914-1919 gegriindeten Universititen in Frank-
furt am Main, Hamburg und Koéln und auf die nach 1945 entstandene Uni-
versititen in Mainz, Saarbrucken, die FU Berlin und die 1957 wiederer-
richtete Justus-Liebig-Universitit Gieflen, konnten die Universititen auf
thre mindestens bis zum 19. Jahrhundert reichenden Traditionen zu-
ruckblicken. Danach hat sich die Universititsstandortkarte jedoch tief grei-
fend verindert. Allein zwischen den Jahren 1965 und 1975 sind 24 neue
Universititen und Gesamthochschulen entstanden.

Die Griindungsinitiative ist vor allem von den Lindern ausgegangen.
Sie verfolgten mit den Hochschulneugriindungen vor allem das Ziel einer
Stirkung der bisher strukturschwachen Regionen. Zugleich sollten die
Neugriindungen in den neuen Ballungszentren der nach 1945 verinderten
Wirtschaftsstruktur in den Linder Rechnung tragen.

Am aktivsten beteiligten sich an den Neugriindungen vor allem Nordr-
hein-Westfallen mit zehn und Bayern mit sieben neuen Hochschulen.”® Die
Hochschulen wurden entweder auf der griinen Wiese gegriindet, wie es
der Fall der Konstanzer, Bremer, Bochumer oder Bielefelder Universitit
war, oder es wurden schon bestehende Medizinische oder Pidagogische

% In NRW sind die Universititen in Bochum (1965), Diisseldorf (1965), Bielefeld (1969),
Dortmund (1969) und Essen (1972) entstanden. 1972 wurden auch 4 Gesamthochschulen
gegrindet, und zwar in Duisburg, Paderborn, Siegen und Wuppertal. Zwei Jahre spiter
entstand in Hagen die Fernuniversitit. In Bayern wurden zu Universititsstidten Regens-
burg (1967), Augsburg (1970), Bayreuth (1975) und am Ende der 70er Jahre auch Passau
(1978). Daneben wurden 1972 in Eichstitt und Bamberg zwei Gesamthochschulen gegriin-
det, im Jahre 1973 entstand in Miinchen die Universitit der Bundeswehr. Die Lage des bis-
her hochschulpolitisch vernachlissigten Siiddeutschland wurde in den 60er Jahren auch
durch die Neugriindungen in Baden-Wiirttemberg wesentlich verbessert: in den Jahren
1966-1967 wurden vier neue Universititen gegriindet (Konstanz, Stuttgart-Hohenheim,
Mannheim und Ulm).
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Akademien ausgebaut, wie im Falle der nordrheinwestfilischen Universiti-
ten in Disseldorf und Dortmund. Zur Grundlage einer Hochschulneu-
grindung konnte auch die Zusammenlegung der verschiedenen Fach-
schullehrginge und Ingenieurschulen werden, was vor allem fir die so
genannten Gesamthochschulen galt.

Die neuen Universititen sollten zugleich neuen Geist und Reformver-
suche verkérpern. Nicht wenige dieser Universititen sind am Stadtrande
als ,Campus-Universititen“ entstanden, zugleich wurden auch neue Uni-
versititsformen ausprobiert, die, wie im Falle der ,Gruppenuniversititen®,
die Demokratisierung der internen Entscheidungsprozesse, die das alther-
gebrachte Ordinarienprinzip ersetzte, verkorpern sollten. Ahnlich sollte
das so genannte Honnefer-Modell der neu gefragten sozialen Offnung der
Hochschulbildung Rechnung tragen.

Einen neuen Hochschultyp sollten auch die so genannten Gesamt-
hochschulen darstellen, die die Universititsficher mit den praxisorientier-
ten Fachschullehrgingen vereinigten. Die Gesamthochschulen sollten dat-
Uber hinaus durch die Aufteilung des Studiums in Studienstufen die
Bildungsbarrieren beseitigen. Diese Idee wurde am erfolgreichsten in Kas-
sel (,Kasseler Modell) verwirklicht, wo die erste Studienstufe, die mit dem
Diplom I abgeschlossen wurde, de facto das Abitur ersetzen und die Stu-
denten fir das Universititsstudium, bzw. fiir die zweite Studienstufe (Di-
plom II) vorbereiten sollte. Durch die Zweiteilung des Hochschulstudiums
wurde zugleich der bisherige Grundsatz des Hochschulstudiums als eines
von Anfang an wissenschaftlichen Studiums durchbrochen.

Neben dem quantitativen Ausbau und den neuen Organisationsfor-
men des Hochschulwesens wurde in den 60er Jahren das Bildungsangebot
auch durch die Gleichstellung der anderen Typen der tertidren Bildung mit
den Universititen, Technischen Hochschulen und anderen wissenschaft-
lichen Hochschulen erweitert. Der Hochschulstatus wurde den Pidagogi-
schen Akademien, die die Ausbildung der Volksschullehrer besorgt hatten,
zuerkannt; andere Akademien wurden in die Universititen oder Gesamt-
hochschulen integriert. 1968 wurden aufgrund eines Abkommens der Mi-
nisterprisidenten die bisherigen Ingenieurschulen und andere praktisch
bezogene hohere Fachschulen in neue Fachhochschulen zusammenge-
schlossen und damit eine weitere Hochschulform geschaffen, die die wach-
sende Nachfrage nach Hochschulbildung befriedigen sollte.6

60 Zu den Fachhochschulen vgl.: Fithr 1996, S. 435-436.
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Die Hochschulexpansion in den Jahren 1965-1975 spiegelte sich auch
in einem massiven Zuwachs der Studierenden, deren Zahl sich in den
15 Jahren zwischen 1960 und 1975 verdreifacht hatte, wieder: gab es 1960
an den Universititen, Technischen Hochschulen, Pidagogischen Hoch-
schulen und anderen wissenschaftlichen Hochschulen 220 003 Studieren-
den, studierten 1975 in der BRD schon 655 469 Minner und Frauen. Gera-
de die Frauen profitierten am meisten von der Hochschulexpansion. lhre
Anzahl wuchs von 61 429 (1960) auf 236 355 (1975) an. Damit stellten die
Frauen in der Hilfte der 70er Jahre 36 % aller Studierenden.6!

Auch die Studentenquote konnte in den Jahren 1960-1975 bedeutend
vergrofiert werden. Wie schon erwihnt, studierten am Anfang der 60er Jah-
re an den Hochschulen 4,6 % eines Geburtenjahrganges. Nach 15 Jahren
konnte dieser Anteil der Hochschulstudenten unter den 22jihrigen ver-
doppelt werden (1975: 10,5 %).62

Teilweise zu Gunsten der bisher unterreprisentierten sozialen Schich-
ten 4nderte sich auch die soziale Zusammensetzung der Studenten. Der
Anteil der Arbeiterkinder wurde Ende der 60er Jahren im Vergleich zum
Anfang des Jahrzehnts verdoppelt. Mit den 10 % der Studienanfinger aus
Arbeiterfamilien im Jahre 1969 blieb jedoch auch in der Zeit der Hoch-
schulexpansion diese soziale Schicht der Hochschulbildung relativ fern.63

Das dritte Merkmal der Entwicklung des Hochschulwesens in den 60er
Jahren stellte der verstirkte Einfluss des Bundes in der Hochschul- und
Wissenschaftspolitik dar. Die hochschulpolitischen Fragen wurden vor al-
lem von der grofien Koalition aufgegriffen. Durch die Reformen des deut-
schen Foderalismus und die Verabschiedung des Hochschulbauférderungs-
gesetz 1969 beteiligte sich zum ersten Mal auch der Bund am
Hochschulausbau. Im Herbst 1969 wurde von der sozial-liberalen Koalition
das Bundesministerium fiir Bildung und Wissenschaft gegriindet. In den
folgenden Jahren wurden weitere gesetzliche Normen verabschiedet, die
die bundesweite Rahmenregelung einzelner Aspekte des Bildungswesen
darstellten, wie zum Beispiel das Berufsbildungsgesetz (1969), das Fern-
unterrichtschutzgesetz (1976) und vor allem das 1976 verabschiedete

61 Eigene Berechnungen nach Tabelle 49 ,Hochschiller im Deutschen Reich und in der
Bundesrepublik, 1911-1973“. In: Lundgreen 1981, S. 146.

62 Laut den Angaben in Tabelle 52 ,Relativer Hochschulbesuch der Studenten im Deutschen
Reich und in der Bundesrepublik, 1911-1975“. In: Lundgreen 1981, S. 150.

6 Die Angaben nach Tabelle 53 ,Soziale Herkunft der Studenten und Studentinnen im deut-
schen Reich und in der Bundesrepublik, 1911-1969“. In: Lundgreen 1981, S. 153.
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Hochschulrahmengesetz, das nach mehreren Novellierungen bis heute den
Grundstock des deutschen Hochschulwesen darstellt.6

Zusammenfassung

Die ,verspitete Modernisierung“ der westdeutschen Universititen nach
1945 fand ihren Ursprung in mehreren Griinden. Das Fehlen einer einheit-
lichen Konzeption der Universititsreform seitens der Westalliierten, wie
auch die unzureichende personelle Ausstattung der zustindigen Besat-
zungsbehorden und der Druck auf die Wiedereréffnung der Universititen
nach 1945 schufen einen gentigenden Raum fiir die Universititsautonomie,
die von den deutschen Hochschullehrer und von den neuen politischen
Linderreprisentation zur Rickkehr zu traditionellen Werten und der Uni-
versititsstruktur ausgenutzt wurde. Nach der allmihlichen Ubergabe der
politischen Kompetenzen in deutsche Hinde und im Zusammenhang mit
der verinderten internationalen Situation Ende der 40er Jahre gab es auch
wenig Interesse, die diskutierten Reformkonzepte umzusetzen.

Diese Entwicklung wurde in den 50er Jahren noch weiter verstirkt,
nicht zuletzt auch in Folge der Ruckkehr der gleich nach 1945 wegen ih-
rer NS-Vergangenheit entlassenen Hochschullehrer. Zugleich sind jedoch
die 50er Jahre, oder zumindest ihre zweite Hilfte, als eine ,Ubergangs-
epoche® anzusehen. Im Hochschulbereich hatten langsam einige Trends
eingesetzt, die nach 1960 voll ausgeprigt wurden. Der Zuwachs der Stu-
dierenden oder das wachsende Interesse des Bundes fiir eine koordinierte
Hochschul- und Wissenschaftspolitik stellten letztlich das tradierte Bil-
dungsideal wie auch das kulturstaatliche Modell in Frage. Jedoch erst in
den 60er Jahren wurde die westdeutsche Hochschullandschaft auf vielfalti-
ge Weise tiefgreifend verindert.

Diesen Verinderungen ist vor allem ein Aspekt gemein. Die neuen Auf-
gaben, die der Hochschul- und Universititsbildung beschieden wurden,
schwichten weiter den traditionellen Bildungsbegriff. Der massive Ausbau
und vor allem die zahlreichen Hochschulneugriindungen, die Versuche,
neue Hochschulmodelle zu etablieren und einen raschen Anstieg der Stu-
dentenzahlen, mitsamt der Verinderungen in der sozialen und geschlech-
terspezifischen Zusammensetzung der Studentenschaft, erlauben, die Re-

64 Zu den einzelnen Gesetzen vgl. vor allem die Uberblicke in: Fiihr 1996.
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formen der 60er Jahre als einen epochenhaften Umbruch in der
(west)deutschen Universititsgeschichte zu begreifen.$

In Folge der grundlegenden sozialen, kulturellen und wirtschaftlichen
Verinderungen in den westeuropiischen Gesellschaften in der zweiten
Hilfte des 20sten Jahrhunderts wurde die Bildung zum hervorragenden
politischen Thema. Die jiingsten Versuche einer Modernisierung der deut-
schen Hochschulen und der Forschung oder die Durchsetzung des ,Eli-
teuniversititsmodells“ sind als die bisher letzten Ergebnisse dieser langen
Bildungsdiskussion zu sehen. Mit immer gréflerem Nachdruck wird dabei
das zukunftsweisende und erfolgreiche Vorbild im amerikanischen Hoch-
schul- und Forschungsmodell erblickt.6¢
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BEI DER ENTWICKLUNG

DER SOZIALWISSENSCHAFTEN
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Abstract
The Role of the Frankfurt School in the Development of the Social Sciences
and the Intellectual Environment in the FRD (1948-1968)

The paper deals with the influence of the Frankfurt school upon the development of the
social sciences as well as the general intellectual environment within FRD during the first two
decades of its existence. The endeavour of the principal members of the Frankfurt School,
especially Max Horkheimer and Theodor W, Adorno, to contribute to democratization of the
country and modernization of German social sciences was inconsistent: after their return
from the American exile they cultivated progressive, mostly empirical, sociological methods.
However they advocated the fundamental criticism of the liberal-democratic system, both
from ideological and cultural-critical motives. In this sense the impact of the post war
Frankfurt School upon West German societies “coming to terms” with the Nazi past was of
key importance.

Keywords: Germany, Frankfurt school, modernization, Nazi past, Theodor W. Adorno, Max
Horkheimer

Diese Arbeit befasst sich mit der Rolle, die die Frankfurter Schule —
eine Gruppe von undogmatischen marxistischen Philosophen und Sozio-
logen rund um Max Horkheimer und T. W. Adorno und des von ihnen ge-
fuhrten Instituts fur Sozialforschung (weiter auch das IfS) — wihrend der
zwei ersten Nachkriegsjahrzehnte in der BRD spielte.
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Wir beschreiben zuerst die Lage des IfS vor 1945 im Bezug auf Ver-
anderungen seiner Pline der wissenschaftlichen und 6ffentlichen Arbeit.
Hinsichtlich der Wirkung des IfS in Westdeutschland folgen wir der Fra-
ge, inwieweit proklamierte Zielsetzungen der Frankfurter erfullt wurden,
die sie selber vor amerikanischen Behorden als ihre Mission bezeichneten,
um zur Aufklirung und Demokratisierung der deutschen Gesellschaft bei-
zutragen.

Wir halten diese Absicht, die von der Frankfurter Schule sowohl im
Rahmen der Sozialwissenschaften als auch im wissenschaftspolitischen und
edukativen Bereich geplant und teilweise auch durchgefithrt wurde, fir ei-
ne eigenstindige Art der Modernisierung. Die Realisierung dieser Bemi-
hungen halten wir fur ambivalent. Wir werden beweisen, dass die Ambiva-
lenz nicht nur in den Begrenzungen durch marxistische Ideologemata der
Frankfurter Intellektuellen lag, sondern auch in ihrem existenziellen und
geschichtsphilosophischen Pessimismus.

Die Tatsache, dass die Mitarbeiter der Frankfurter Schule trotz der
genannten Begrenzungen die intellektuelle Landschaft der BRD beeinflus-
sten, erkliren wir sowohl mit ihren Projekten vor allem im Bereich der em-
pirischen Forschungen und epistemologischen Reflexionen der Sozialwis-
senschaften, als auch mit ihren wissenschaftspolitischen Aktivititen und
mit dem Ruf der Wissenschaftler, welche in den USA moderne Forschungs-
methoden erlernten und die — in manchem paradox - in den Augen eines
Teiles der gebildeten westdeutschen Offentlichkeit zu Boten der Demo-
kratie und Fortschritts wurden. Griinde des betrichtlichen Einflusses der
ersten Generation der Frankfurter Schule vor allem auf politisch aktive Stu-
denten und die kritische Offentlichkeit sehen wir auch in ihrer publizisti-
schen Titigkeit und in geschickter Medienarbeit.

Sehr wichtig fur die besondere gesellschaftliche Position der Frankfur-
ter Schule in der BRD wihrend der zwei ersten Nachkriegsjahrzehnte war
die Tatsache, dass die Frankfurter als eine der Wenigen in Westdeutschland
eine kritische Vergangenheitsbewiltigung anboten, fiir die sie mit eigenen
Schicksalen hafteten und zu der sie tiefgehende Analysen und Ideologiekri-
tik lieferten.

Die Frankfurter Soziologen und Philosophen, hauptsichlich Max
Horkheimer und Theodor W. Adorno, spielten dadurch fiir einen Teil der
deutschen intellektuellen Elite die Rolle der geistigen Fithrer und Beinahe-
Therapeuten, die vor allem der jungen Generation halfen, sich mit der
deutschen Schuld am Nationalsozialismus auseinanderzusetzen.
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Einfliisse der NS-Zeit und des zweiten Weltkriegs
auf die Frankfurter Schule

Die Mitglieder der Frankfurter Schule,! deren erste Generation aus-
schlieflich aus Personlichkeiten judischer Herkunft bestand, haben wih-
rend der NS-Zeit wichtige personliche und auch professionelle Erfahrun-
gen gewonnen, die ihre fachliche, publizistische und pidagogische
Wirkung beeinflussten.

Vor dem zweiten Weltkrieg zeigte sich die marxistische Einstellung des
Instituts fir Sozialforschung, die nach Horkheimers Ubernahme der Lei-
tung im Jahre 1930 unorthodoxer als unter dem ersten Direktor Carl Grin-
berg wurde, unter anderem in der Vorbereitung eines ambitiésen langjih-
rigen kollektiven Projekts einer Theorie der Gesellschaft, in welcher grofd
angelegte, interdisziplinire empirische Studien das Theorieprojekt unter-
stitzen und priifen sollten.2 Die so genannte Kritische Theorie war mit
dem Wunsch verbunden, zur Umwandlung der kapitalistischen Gesell-
schaft in ein ,gerechteres System® beizutragen. Eine positive Definition des
sgerechten Systems“ blieb aus (bereits vor dem zweiten Weltkrieg glaub-
ten aber Horkheimer und Adorno nicht mehr an die historische Rolle des
Proletariats und hatten keine Illusionen tGber die Sowjetunion).3

1 Im Text benutzen wir die Ausdriicke ,Frankfurter Schule“, ,kritische Theoretiker und
»Horkheimerkreis“ synonymisch. Einige Autoren bezweifeln die Richtigkeit den Horkhei-
merkreis als eine Schule zu bezeichnen oder behaupten, dass das Selbstverstindnis als
wFrankfurter Schule erst wihrend der sechzigen Jahre entstand. S. Albrecht, Clemens et
al. (Hrsg.): Die intellektuelle Griindung der Bundesrepublik. Eine Wirkungsgeschichte der
Frankfurter Schule, Frankfurt am Main — New York 1999, S. 34f. Wir benutzen den Begriff
der Frankfurter Schule wegen langjihriger gemeinsamen Pline und Themen des Horkh-
eimerkreises, wegen dessen Institutionalisierung und auch wegen den gedanklichen und
personellen Zusammenhingen, auch wenn wir in dieser Arbeit vor allem tber T. W, Adot-
no und M. Horkheimer behandeln. Gewihlter Sprachgebrauch stiitzt sich auf Standard-
werke wie Jay, Martin: Dialektische Phantasie. Die Geschichte der Frankfurter Schule und
des Instituts fur Sozialforschung 1923-1950, Frankfurt am Main 1981 und Wiggershaus,
Rolf: Die Frankfurter Schule, Miinchen 2001.

2 Gminder, Ulrich: Kritische Theorie: Horkheimer, Adorno, Marcuse, Habermas, Stuttgart
1985, S. 90.

3 Jay 1981, S. 339; Albrecht 1999, S. 102 (die meisten Aufsitze, die in diesem umfassenden
und materialreichen Buch in Form von Kapiteln erschienen, schrieb der Hauptautor Cle-
mens Albrecht. Weiter weist das hier angefuhrte Zitat auf ein von Clemens Albrecht
geschriebenes Kapitel hin. Auf einen Text eines anderen Autors aus diesem Sammelband
weisen wir mit einer entsprechenden Zitation hin). Von den bekanntesten Mitarbeiter des
IfS glaubte nur Herbert Markuse auch noch in den Sechziger an ein neues, progressives
Subjekt der Geschichte, das seiner Vorstellung nach die besondere Rolle des Proletariats
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Andererseits waren noch am Anfang des zweiten Weltkriegs in der Ein-
schitzung der damaligen Lage und in den Voraussagen der weiteren Ent-
wicklung des Konflikts vor allem bei Max Horkheimer marxistische Dog-
mata und eine deutliche Ablehnung der liberalen Demokratie deutlich.
Horkheimer glaubte, im Einklang mit dem damaligen marxistischen Kon-
zept des Faschismus, dass die westlichen Demokratien einen modus viven-
di mit dem Naziregime finden, weil sie selber notwendigerweise zum Fa-
schismus tendieren wiirden.

Die Entwicklung der Ereignisse zeigte die Grenzen dieser philoso-
phisch-historischen Schemata auf und trug zum Anschluss des IfS an den
Kampf gegen den Nationalsozialismus in enger Zusammenarbeit mit den
US-amerikanischen Behérden bei.* Aufgrund einiger Memoranden des IfS
mit Vorschligen zur angewandten Forschung fur Kriegszwecke wurden ei-
nige seiner Mitglieder — Herbert Marcuse, Franz Neumann und Otto
Kirchheimer — Anfang des Jahres 1943 Mitarbeiter des amerikanischen Ge-
heimdienstes OSS (Friedrich Pollock wurde spiter zum Berater des OSS).5
Max Horkheimer fand institutionelle Unterstiitzung im American Jewish
Committee, in welchem er im Sommer 1944 Forschungsleiter wurde (Chief
Research Consultant, er hatte die Funktion bis 1947) und Mitherausgeber
des funfbindigen Werkes ,Studies in Prejudice”. Dies beschiftigte sich mit
Vorurteilen, autoritiren und xenofoben Einstellungen und deren Ursa-
chen, mit dem besonderen Schwerpunkt auf Antisemitismus.$

Clemens Albrecht macht auf eine symptomatische Anderung in den
Werken des Horkheimerkreises aufmerksam: Im Kollektivwerk der IfS-Mit-
glieder ,,Studien tber Autoritit und Familie“ aus dem Jahre 1936 war noch

ersetzen konnte: es sollten nun marginalisierte soziale Gruppen und vor allem Studenten
sein. Darin unterschied sich Markuse von Adorno und Horkheimer und auch deshalb wur-
de er wihrend der studentischen Unruhen am Ende der Sechziger fiir die Studenten zum
populirsten Mitglied der Frankfurter Schule.

4 Albrecht 1999, S. 110. Eine hnliche Entwicklung - eine wachsende Akzeptanz der Demo-
kratie — haben auch einige andere linskorientierte deutsche Emigranten durchgemacht. Bei
Horkheimer ist es relativ spit, im Jahre 1940, aber rasch passiert. Wahrend des Jahres 1940
spiegelte sich die Verinderung auch in den ersten Publikationen des IfS auf Englisch wie-
der. Albrecht 1999, S. 111.

5 Die Zusammenarbeit der genannten IfS-Mitarbeiter analysiert Katz, Barry M.: The Criti-
cism of Arms: The Frankfurt School Goes to War, The Journal of Modern History, 59
(1987), No. 3, S. 439-478.

6 Die Ergebnisse von ,Studies in Prejudice” wurden in den Jahren 1949 und 1950 in New York
herausgegeben. Als ihr wichtigster Band gilt das von Adorno mitherausgegebene Buch ,The
Autoritarian Personality, wofiir die Erfassung autoritirer Tendenzen von Menschen als
Typologie, die so genannte ,F-Skala“, entwickelt wurde.
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als positives Gegenwicht zum Faschismus und Autoritarismus die Katego-
rie des Revolutioniren, in ,Studies in Prejudice” war es bereits die Demo-
kratie.” Dies hing auch damit zusammen, dass an ,Studies in Prejudice” ein
grofies Kollektiv arbeitete, an dem auch viele Nichtmitglieder des Instituts
teilnahmen. Zudem hat der Horkheimerkreis in den Vereinigten Staaten
aus taktischen Griinden einige marxistische Termini durch neutral klin-
gende Namen ersetzt.

Ergebnisse der ersten empirischen Untersuchung des IfS im amerikani-
schen Exil, tiber Antisemitismus in der amerikanischen Arbeiterschaft (fi-
nanziert wurde die Studie vom Jewisch Labour Comittee), wurden zuletzt
nicht veroffentlicht, obwohl sie im Jahre 1944 bearbeitet und zum Druck
vorbereitet waren. Der Kenner der Kritischen Theorie, Ulrich Gmiinder,
meinte, dass der Grund dafiir diplomatisch-strategischer Art war: Die Fest-
stellung einer starken antisemitischen Einstellung in der amerikanischen Ar-
beiterschaft liefen deutsche linksorientierte jidische Emigranten lieber in
der Schublade.? Grofle Rucksicht auf gesellschaftliche Verhiltnisse und die
Stellung des IfS nahm vor allem Max Horkheimer auch nach der Riickkehr
nach Deutschland, wir werden darauf noch mehrmals hinweisen.

An der Wirkung des IfS in den USA war pikant, dass seine Mitarbeiter
in Regierungsinstitutionen gerade eines Landes titig waren, das fir sie in
mancher Hinsicht politisch und kulturell als Haupttriger der Negativa des
kapitalistischen Systems galt.® Fir die zukinftige Orientierung des Horkh-
eimerkreises war auch die Tatsache wichtig, dass seine Mitglieder als Juden
der NS-Verfolgung ausgesetzt waren. Erstens fihrte die extreme existen-
zielle Erfahrung zu einer breiten Verséhnung mit dem System der liberalen
Demokratie, zweitens formte das Erlebnis der Bedrohung ihre wissen-
schaftspolitischen Schritte und eigenen Werke. Bei Adorno und Horkhei-
mer trat dies im Buch ,Dialektik der Aufklirung” aus dem Jahre 1944 am
markantesten hervor, vor allem im Kapitel ,,Elemente des Antisemitismus.“
Der Holocaust hatte auf Horkheimer und Adorno einen umstrittenen Ein-
fluss: Sie benannten zwar einige Zusammenhinge der Rassenverfolgung
sehr eindringlich und vermochten an diese dunkle Geschichte publizistisch

7 Albrecht 1999, S. 123.

8 Gmiunder 1985, S. 92.

9 Wiggershaus 2001, S. 429. Es gibt mehrere solche Paradoxa: z.B. im Frithling 1948 erhielt
Horkheimer einen Zuschuss von der Rockeffeler-Stiftung fir seine Gastdozentur in Frank-
furt, also von derselben Stiftung, die nach seiner fritheren Meinung fir ,Korrumpierung
von Geist und Kultur® verantwortlich war. Nach Wiggershaus 2001, S. 442.
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beunruhigend zu erinnern. In der Interpretation des Antisemitismus waren
sie aber in manchem unhistorisch verallgemeinernd, sie schrieben dem
Antisemitismus bei der Reflexion des Nationalsozialismus eine allzu gro-
e Rolle zu.10

Ein weiteres Phinomen, das im Verlauf des zweiten Weltkriegs bei
fuhrenden Personlichkeiten der Frankfurter Schule hervortrat, war die ji-
dische Religions- und Geistestradition und ihr Motiv des qualvollen We-
ges der Juden durch die Geschichte zur Erlésung. Bei den Frankfurtern
mischte es sich mit der Resonanz der marxistischen utopisch-reformisti-
schen Geschichtsperspektive. Vor allem in der privaten Korrespondenz
von Max Horkheimer und seinen Mitarbeitern findet man Ausdriicke wie:
»Mission“ und ,messianisches Vertrauen®, worin sich judaistische Einflis-
se mit pathetischen Selbstreflexionen der Triger der Kritischen Theorie
trafen.!!

Motivation der Riickkehr des IfS nach Deutschland

In der Entscheidung des IFS zur Ruckkehr nach Deutschland verban-
den sich mehrere Griinde. Deren Bewusstwerden ist wichtig, um die Wit-
kung des Horkheimerkreises in Deutschland zu verstehen.

Max Horkheimer, respektierter und autoritirer Direktor des IfS, be-
miihte sich, dass das Institut auch im Exil einig und, zumindest teilweise,
bei seinem urspriinglichen Forschungs- und Theorieprogramm blieb. So
vollstindig, wie es vor dem zweiten Weltkrieg geplant wurde, war die At-
beit daran aber nicht realisierbar und in der Wirklichkeit wurde das kom-
plexe Projekt der Kritischen Theorie bereits in den vierziger Jahren - trotz
immer wieder auftauchender Versicherungen und Anspielungen darauf —
schweigend verlassen.1? Das IFS war in den USA fir seine Entwicklung
und empirische Forschungsprojekte finanziell nicht gentgend abgesi-

10 Vgl. z.B. Cramer, Erich: Hitlers Antisemitismus und die ,Frankfurter Schule®, Kritische
Faschismus-Theorie und geschichtliche Realitit. Disseldorf 1979.

11 Albrecht 1999, S. 98 (Anmerkung Nr. 2), weiter S. 1, 15f und 127f. Siehe auch Bendix, Rein-
hard: Geistige Gegensitze deutsch-judischer Sozialwissenschaftler in der Emigration. In:
Wiehn, Erhard R. (Hrsg.): Juden in der Soziologie, Konstanz 1989, S. 334.

12 Von den inneren Schwichen der frithen Kritischen Theorie hebt Ulrich Gmiinder sowohl
Begrenzungen der politdkonomischen Analyse der Gesellschaft und Kultur, fehlende
methodologische Reflexion und ungentigende Erfassung der Interdisziplinaritit hervor als
auch Horkheimers organisatorische und personelle Fehler. Gmiinder 1985, S. 35.
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chert!® und fast alle Mitglieder rund um Horkheimer mussten nach indi-
viduellen Universitits- und Forschungsstellen suchen.14

Es ist hervorzuheben, dass die Frankfurter nicht nur das Selbstbe-
wusstsein einer wissenschaftlichen Kommunitit mit einem ausgeprigten
philosophisch-politischen Paradigma hatten, sondern sich auch als Triger
der Spitzenleistungen der deutschen Philosophie und Kultur fihlten.s
Dieses Selbstbewusstsein, das gebunden an Traditionen der deutschen Bil-
dung und die deutsche Sprache war, wire im Exil und vor allem in den
USA nicht weiter zu halten gewesen. Zum Interesse an einer Rickkehr
nach Deutschland trugen diese enge Bindungen der Frankfurter an die
deutsche Kultur wesentlich bei.16

Wihrend der Zusammenarbeit mit den amerikanischen Regierungsbe-
hérden betonten die Frankfurter die Rolle der Erziehung und Bildung bei
der Demokratisierung Deutschlands, ihre Projekte und Memoranda trugen
Titel wie z.B. ,Memorandum on the Elimination of German Chauvinism®,
»Cultural Aspects of National Socialism® oder ,Project to Survey Present
German Educational Practices in the Field of Social Sciences as a Means for
Democratization® (die beiden erstgenannten Materialien waren aus der
Kriegszeit, das dritte aus dem Jahr 1949).17 Die Frankfurter selbst schienen
sehr passende Akteure dieser Reedukation zu sein, besonders nachdem die
amerikanische Regierung sich bemiihte, die Reedukation méglichst durch
viele Deutsche selbst durchfithren zu lassen. Horkheimer und Adorno, die
im Exil amerikanische Staatsbiirger wurden, boten der US-amerikanischen

13 Die Hirte der Finanzierung eines unabhingigen Forschungsinstituts erkannten die Frank-
furter in den USA auch in dem Moment, als sich der 6konomische Experte des Trigers der
Stiftung — der Gesellschaft fiir Sozialforschung — Friedrich Pollock (ein promovierter Oko-
nom) an der Bérse in der zweiten Hilfte der Dreifiger verspekulierte und das Institut
dadurch einiges Geld verloren hatte. Wiggershaus 2001, S. 280.

1 Horkheimer behauptete spiter, zurlick in Deutschland, das Gegenteil und erweckte den
Eindruck, als ob das IfS bessere Méglichkeiten in Ubersee zugunsten der Wirkung in der
BRD verlassen hatte. Albrecht 1999, S. 141.

15 So schrieb Horkheimer am 16. 11. 1934 an Adorno: ,Wir sind die einzige Gruppe, deren Exi-
stenz nicht von einer fortschreitenden Assimilierung abhingt, sondern welche den in
Deutschland erreichten relativ hohen Stand der Theorie halten und weiter erhéhen kann.“
Zitiert nach Albrecht 1999, S. 98. Martin Jay belegt, dass sich die Frankfurter als Huter einer,
von den Nationalsozialisten bedrohten deutschen Kultur empfanden. Jay 1981, S. 339.

16 Siehe z.B. in einer Passage Horkheimers Korrespondenz: ... das meiste, was wir denken,
lisst sich ohne den Zusammenhang mit deutscher Tradition iberhaupt nicht fassen.”
Albrecht 1999, S. 127f. Martin Jay zitiert Adornos Betonung der Besonderheit der deut-
schen Sprache fiir den philosophischen Diskurs der Kritischen Theorie. Jay 1981, S. 329.

17 Memoranda erwihnt Albrecht 1999, S. 120, 128.
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Administrative zweierlei Bindungen an, die sie ausnutzen konnte. Wie wir
weiter im Uberblick der empirischen Projekte des IfS zeigen werden, be-
schiftigte sich der Horkheimerkreis nach seiner Riickkehr hauptsichlich
mit Themen der Hochschulreform und mit der Studentenschaft und ihrer
Einstellung gegeniiber der Gesellschaft und Politik.

In einer Petition aus dem Sommer 1949, mit Unterschriften vieler be-
rihmten Sozialwissenschaftler wie z.B. Raymond Aron, Paul Lazarsfeld
oder Talcott Parsons, die die Wiederer6ffnung des IfS beschleunigen soll-
te, wurde als wichtigstes Ziel ,die Unterweisung einer neuen Generation
von deutschen Studenten in der modernen Entwicklungen der Sozialwis-
senschaft” genannt.!® Fir die Identitit und das Selbstbewusstsein des IfS
als Trager der Kritischen Theorie war das Interesse der Frankfurter am ei-
genen akademischen Nachwuchs wichtig - eines der Motive zur Reemi-
gration des IfS war also der Wunsch, eigene Schiiler auszubilden.?®

Ein weiterer Grund fir die Rickkehr des IfS war, dass es Erfahrungen
mit der Erforschung des Antisemitismus hatte und gerade der Kampf ge-
gen den Antisemitismus ein wichtiger Bestandteil der Reedukation der
Deutschen werden sollte. Die Frankfurter haben wihrend des Krieges wirk-
lich bewiesen, dass sie das Phinomen nicht nur theoretisch und kritisch
analysieren, sondern auch dessen empirische Untersuchungen innovativ
durchfihren konnten und dabei eine demokratisierende gesellschaftliche
Pidagogik im Sinn hatten. Die Studie ,Autoritarian Personality aus dem
Werk ,Studies in Prejudice®, deren Mitautor T. W. Adorno war, hatte z.B.
als Grundthese, dass autoritire — d.h. auch faschistische — Einstellungen
durch lieblose und autoritire Erziehung verursacht wiirden.

Bei der Reedukation der Deutschen legten die Amerikaner grofien
Wert auf die Entwicklung der Sozialwissenschaften in der BRD: Politikwis-
senschaft, Soziologie und Psychologie. Die Mitglieder des IfS lernten in
den USA moderne empirisch-analytische Methoden der soziologischen
Forschung kennen und schienen daher die passenden Lehrer fiir Deutsch-
land zu sein. Dieser Fakt ist eines der vielen Paradoxa, die sich mit der Ge-
schichte des IfS verbinden: Seine fithrenden Képfe waren vor allem Philo-
sophen, die mit ihrer Bildung und der Art ihrer intellektuellen Arbeit tief
in der deutschen Tradition der Sozialwissenschaften steckten. Diese war

18 Zitiert nach Jay 1981, S. 332. Mit dem Einfluss des IfS auf Studenten befassen wir uns im
letzten Kapitel.

19 Den Wunsch nach der ,Ausbildung von kritischen Subjekten betont z.B. Claussen, Detlev:
Frankfurter Schule — aus dem Exil nie ganz zuriickgekehrt? In: Wiehn 1989, S. 272.
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von der idealistischen Philosophie beeinflusst, spekulativ und normativi-
stisch. Methodologisch zog sie qualitative, hermeneutische Verfahren vor.

Wir zeigen weiter, dass T. W. Adorno, der nach seiner Riickkehr nach
Deutschland als stellvertretender Leiter des IfS die Hauptlast im Bereich
der empirischen Studien des Instituts trug, am Ende der flnfziger Jahre
die empirischen Studien mit Erleichterung verlief und sich weiter nur the-
oretischen und essayistischen Arbeiten widmete.

Aus der Korrespondenz Max Horkheimers mit den amerikanischen Be-
horden lasst sich die Absicht erkennen, eine reedukative demokratisieren-
de Mission in Deutschland durchzufihren.0 Man muss aber auch den
Kontext dieser Ausspriiche und ihre rhetorisch-strategische Dimensionen
berticksichtigen, die in dem Bediirfnis lagen, die amerikanische Seite zur
Unterstiitzung zu bewegen. Im Bezug auf die Lage des IfS in den USA und
auf andere Griinde der Riickkehr, finden wir als wichtigste Ursache fiir die
Reemigration des IfS die erhoffte Chance auf bessere Moglichkeiten der
autonomen wissenschaftlichen (vor allem philosophischen) und pidagogi-
schen Arbeit, inklusive des zumindest partikuliren Beibehaltens der Pline
einer Entwicklung der Kritischen Theorie.2!

Es ging auch um die Chance, dem starren System der einzelnen For-
schungsprojekte zu entgehen, wie es der Horkheimerkreis in den Verein-
igten Staaten kennengelernt hatte.

Die Wiederherstellung des IfS in Frankfurt hatte auch materielle (Re-
stitution des beschlagnahmten Eigentums) sowie Prestigegriinde, in denen
auch eine Genugtuung fiir das erlittene Unrecht enthalten war. Der bishe-
rige Stifter des Instituts, Felix Weil,22 war nach 1945 in einer wesentlich
schlechteren finanziellen Lage und blieb in den USA.2 Der gesellschaftlich
und diplomatisch gewandte Max Horkheimer ahnte die grofien Méglich-
keiten voraus, die sich fiir sein Institut bei der Wiederherstellung der Uni-
versitits- und Wissenschaftslandschaft Westdeutschlands anbot.

Die Reemigration des IfS fand Unterstiitzung sowohl bei der amerika-
nischen Regierung, bzw. bei verschiedenen politischen Stiftungen, als auch

2 Albrecht 1999, S. 113. S. auch Wiggershaus 2001, S. 442.

2 Die ersehnte Riickkehr zur Philosophie war ein Leitmotiv in der Korrespondenz zwischen
Horkheimer und Adorno.

22 Urspriinglicher Sponsor des Instituts fiir Soziale Forschung bei seiner Griindung im Jahre
1924 war Weils Vater Hermann Weil, ein deutschstimmiger argentinische Getreidehindler.
Gminder 1985, S. 10.

B Wiggershaus 2001, S. 482.
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bei der deutschen politischen Reprisentation, wo sich auf Bundes-, Landes-
und auch Kommunalebene Personen fanden, die trotz der damals in der
BRD verbreiteten Missgunst gegeniiber antifaschistischen Emigranten und
des starken Antisemitismus dem Institut behilflich waren. Einige der west-
deutschen Personen stilisierten die Ruckkehr des IfS heuchlerisch als Zei-
chen der Wiedergutmachung,?* die ihr eigenes Versagen wihrend der NS-
Zeit verdecken sollte, oder hofften vor allem auf finanzielle Mittel aus den
Vereinigten Statten.

Die Unterstutzung des IfS, das als Vermittler einer fortschrittlichen
Forschung galt, bot vielen auch die Chance an, sich 6ffentlich zur Moder-
nitit zu bekennen. Nach Rolf Wiggershaus zeigte sich ein eigenniitziges
Verhalten einiger Universititsfunktionire auch in der Unterstiitzung von
Horkheimer bei seiner Kandidatur fiir den Posten des Dekans der Philoso-
phischen Fakultit (1950-1951, also unmittelbar nach der Reemigration!)
und gleich danach bei der Kandidatur fir den Posten des Rektors der
Frankfurter Universitit (1951-1953).2 Horkheimer war wirklich auferor-
dentlich aktiv in den Bemiithungen, das IfS zu erweitern, bzw. andere In-
stitute fur Frankfurt zu gewinnen oder sie mitzugriinden.2

Fur die Erneuerung des IfS in Frankfurt stammte eine Hilfte der Mittel
aus dem amerikanischen McCloy-Fond (236 000 Mark), ein Drittel stiftete
die Gesellschaft fir Sozialforschung, welche die Institutskapitalien verwal-
tete, und den Rest stellten die Stadt Frankfurt und private Geldgeber zur
Verfugung.?

Rolf Wiggershaus begriindet die Grofziigigkeit der amerikanischen
Unterstiitzung damit, dass Horkheimer und Adorno die amerikanische
Staatsbirgerschaft hatten.28 Beide bemthten sich sehr, sie beizubehalten.
Es fuhrte sogar zu einer Interventionen bei den Prisidenten der USA und
Deutschlands. In Horkheimers Fall wurde sogar ein spezielles Gesetz her-
ausgegeben.?

24 Die kritischen Theoretiker waren fast die einzigen verfolgten Juden, die an die dortige Uni-
versitit zuriickkehrten. Wiggershaus 2001, S. 479.

5 Ebd., S. 550.

26 Albrecht 1999, S. 153ff.

77 Jay 1981, S. 332. Zur Finanzierung des erneuerten IfS, das auch ein neues — funktionalisti-
sches — Gebidude gewann, s. auch Wiggershaus 2001, S. 482f.

B Wiggershaus 2001, S. 482.

2 Jay 1981, S. 329; Albrecht 1999, S. 113. Albrecht betont mehrmals Horkheimers Loyalitit zu
den USA.
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Der Erfolg, in beiden Lindern die Staatsbiirgerschaft zu erhalten,
zeugt sowohl von politischen Fihigkeiten (vor allem bei Horkheimer) und
Kontakten, als auch vom Respekt, den der Horkheimerkreis bei den hoch-
sten politischen Stellen genoss.

Horkheimers Wissenschafts- und Universititspolitik
nach der Riickkehr des IfS nach Deutschland

Das Institut fiir soziale Forschung kehrte im Jahre 1951 in dufierst re-
duzierter Gestalt nach Deutschland zuriick. Es waren nur Max Horkhei-
mer, Theoder W, Adorno a Friedrich Pollock.30

Einige der friheren Mitarbeiter des IfS Uberlebten den zweiten Welt-
krieg nicht (wir nennen zumindest Walter Benjamin), andere Marxisten
waren Max Horkheimer zu radikal (Georg Lukics, Henryk Grossmann).3!
Die Riickkehr nach Deutschland hat Horkheimer als Chance zur Reduktion
der Zahl der Mitglieder und zur Neugestaltung des Kreises von Mitarbei-
tern genutzt. So blieb vor allem Herbert Markuse trotz wiederholter Ver-
sprechen des Direktors des IfS in den USA.

Die Meinungsverschiebung von Max Horkheimer hin zu einer Akzep-
tanz des demokratischen Systems und zu einem pragmatischen wissen-
schaftspolitischen Verhalten war auch daran zu erkennen, dass er politische
Partner fiir seine Pline auch unter den durch eine Mitarbeit mit den Na-
tionalsozialisten nicht kompromittierten Konservativen suchte, nicht etwa
unter den Sozialdemokraten.32

Die Soziologie als wissenschaftliche Disziplin wurde in Deutschland
wihrend der NS-Zeit faktisch aufgeldst: Sie musste institutionell erst wie-
der etabliert werden.3® Nach der Riickkehr nach Deutschland und seiner

30 Franz Neumann wurde z.B. Juraprofessor an der Columbia University und war in der BRD
als Berater titig, unter anderem half er in Berlin, die Freie Universitit aufzubauen, vor
allem die Politikwissenschaft. Seine Kontakte zum IfS wurden immer schwicher.

31 Albrecht 1999, S. 137.

32 Ebd., S. 137. Wiggershaus 2001, S. 479. Der Oberbiirgermeister von Frankfurt, mit dem
Horkheimer in den ersten Jahren nach der Reemigration viel im Kontakt war, war jedoch
der Sozialdemokrat Walter Kolb.

33 M. R. Lepsius gibt an, dass zwei Drittel der haupt- und nebenamtlichen Universititslehrer
der Soziologie durch politische Ereignisse aus den Hochschulen vertrieben wurden. Lep-
sius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zweiten Weltkrieg. In: Liischen,
Gunther (Hrsg.) Deutsche Soziologie seit 1945, Opladen 1979, S. 26.
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Erneuerung im November 1951 war das IfS eines der sieben soziologischen
Institute Westdeutschlands. Nur zwei weitere hatten, ahnlich dem IfS, kei-
ne personelle Kontinuititen aus der NS-Zeit. Dieser tristen Situation ent-
sprach auch der Stand des Faches nach dem zweiten Weltkrieg.

Max Horkheimer als Direktor und sehr aktiver wissenschaftspolitischer
Manager seines Instituts handelte sehr vorsichtig: Er betonte die Erfah-
rungen des IfS mit modernen Forschungsmethoden und in seinen offiziel-
len Auftritten berthrte er nicht das schlechte Gewissen vieler westdeut-
scher Politiker und Akademiker wegen ihres Benehmens vor 1945. Er nutzte
den Wunsch einer grofien Reihe von deutschen Politikern aus, die Riickkehr
des IfS und dessen hiesige Unterstitzung als gegenseitige Wiedergutma-
chung der Reemigranten mit ihrer Heimat zu prisentieren.3*

Rolf Wiggershaus bewertet kritisch, dass Horkheimer in seinen Reden
mit dem zeitgendssischen offiziellen westdeutschen Jargon der Vergan-
genheitsbewiltigung tberraschend konform war. Der Jargon entstellte die
Geschichte und half, die eigene Verantwortlichkeit fiir den Nationalsozia-
lismus abzuweisen. Topoi dieses Jargons waren, unter anderem, die Ab-
schiebung aller Schuld auf Adolf Hitler sowie ein zweifelhaftes Abstrahie-
ren von Fakten, oft mittels eines quasireligiosen Vokabulars (teuflische
Macht, Verleitung usw.).3’ In der privaten Korrespondenz von Horkheimer
und Adorno findet man eine Menge von Beweisen, das sich beide der
schweren Schuld der Deutschen samt den meisten Akademikern bewusst
waren. Viele Kommentare der Frankfurter iber Deutschland in ihrer Kor-
respondenz waren sehr hart, oft bitter sarkastisch.3¢ Sarkasmus war ange-
bracht, weil unter den Universititsfunktioniren in Frankfurt, die im
Herbst 1946 das IfS zur Ruckkehr aufforderten, auch solche waren, die das
IfS, das seit der Griindung im Jahr 1924 der Frankfurter Universitit ange-
gliedert war, nach der NS-Machtergreifung administrativ liquidierten.

Nach der Reemigration bemuhte sich Horkheimer unter neuen Bedin-
gungen — der Stifter Felix Weil blieb, wie angegeben, in den USA und
unterstiitze das IfS nicht mehr3” - ein standardisiertes soziologisches Insti-
tut zu errichten, das auch mit der Wirtschaft und den Staatsbehérden zu-
sammenarbeiten sollte. Horkheimers Pragmatismus und Anpassungsfihig-
keit wurden durch seine organisationspolitischen Handlungen sichtbar.

3% Wiggershaus 2001, S. 497.

35 S. ebd., S. 494.

36 Ebd., S. 443f.

37 Zum letzen Mal im Friithjahr 1945 mit einer Spende von 100 000 Dollar. Ebd., S. 425, 482.
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Einerseits bemiihte er sich, als Rektor der Frankfurter Universitit
(1951-1953) und auch informell, gegen Karrieren derjenigen Akademiker zu
wirken, die sich in der NS-Zeit kompromittiert hatten,3 in einigen Fillen
wich er aber der Mitwirkung an der Entnazifizierung aus, wie z.B. im Frih-
ling 1948, als er wihrend seiner Vorlesungen an mehreren deutschen Uni-
versititen aufgefordert wurde, am Entnazifizierungsverfahren des Rektors
der Frankfurter Universitit Walter Platzhoff teilzunehmen. Seine Reaktion
war damals duflerst zuriickhaltend, wie ein Kommentar aus einem Brief an
seine Frau zeigt: ,Von solchen Dingen hat die Ehre aber keinen Nutzen. Es
gibt sicher viele, die genau solche Schweine waren wie Herr Platzhoff und
lingst wieder die deutsche Jugend erziehen.”® Clemens Albrecht belegt
Horkheimers Pragmatismus auch mit seiner Bereitschaft, mit den durch die
Zusammenarbeit mit den Nationalsozialisten kompromittierten Wissen-
schaftlern in der ersten Phase nach der Ruckkehr des IfS zusammenzuar-
beiten (z.B. mit Arnold Gehlen oder mit dem spiter aus NS-Deutschland
emigrierten Arnold Bergstraesser) und zeigt, dass wihrend der funfziger
Jahren die Lagerbildung innerhalb der deutschen Soziologie in der Wirk-
lichkeit nicht so klar in einzelne — politisch begriindete — Gruppierungen
zerfiel, wie es in den sechzigen und siebzigen Jahren der Fall war, bzw. wie
es von den Schiilern der einzelnen fithrenden Personlichkeiten der deut-
schen Nachkriegsphilosophie geschildert und rickprojiziert wurde.40

Eine besondere Empfindlichkeit zeigte der einflussreiche Max Horkh-
eimer in Fragen des Antisemitismus, auch wenn er eine antisemitische Hal-
tung nur vermutete. Ein sehr umstrittener Fall Horkheimers Personalpoli-
tik an der Universitit fand im Jahre 1963 statt, als er die Berufung von
Golo Mann auf den Lehrstuhl fur wissenschaftliche Politik verhinderte.*!
Horkheimer bezeichnete damals in seinem Brief an das hessische Kultur-
ministerium Golo Mann als ,heimlichen Antisemit“.42 Griinde fiir den Kon-
flikt dieser beiden ehemaligen Emigranten waren sowohl die verschiedenen
Interpretationen des Antisemitismus, als auch verschiedene Vorstellungen
Uiber deren Ausnutzung in der politischen Pidagogik. Fur Mann war der
nationalsozialistische Antisemitismus ein einmaliges historisches Faktum,
dessen Bearbeitung er historistisch niichtern auffasste. Die Frankfurter

38 Albrecht 1999, S. 142ff.

39 Wiggershaus 2001, S. 444.
40 Albrecht 1999, S. 164ff.

41 Ebd., S.189ff.

42 Ebd., S. 200ff.
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demgegentber gliederten den Antisemitismus in ihre kompakte Ge-
schichtsphilosophie, Theorie der Gesellschaft und auch in ihre politische
Pidagogik ein. Sie behandelten den Antisemitismus in einer grofien Verall-
gemeinerung, er galt ihnen als ,Ritual der misslungenen Zivilisation®, dem
Inbegriff der gewaltigen Reaktionen gegeniiber dem Schwicheren und all-
gemein gegeniiber dem Anderen. Die Juden erschienen dann als Produkt
der ,falschen gesellschaftlichen Ordnung®. An anderen Stellen in Horkhei-
mers und Adornos Buch ,Dialektik der Aufklirung® wurde Antisemitismus
als falsche Projektion bezeichnet und im Rahmen einer anspruchsvollen
Theorie der Wahrnehmung als Aggressivitit gegeniiber dem Nicht-Identi-
schen begriffen. Dieses verallgemeinernde Herangehen neigte dazu, den
Antisemitismus als ein potenziell stets aktuelles Problem, dessen Ernsthaf-
tigkeit von dem Ausmafy der gesellschaftlichen Widerspriiche und Defizite
der Aufklirung abhingt, aufzufassen. Gleichzeitig war mit dieser Perspek-
tive eine Vorstellung der Eliminierbarkeit des Bosen durch eine Verbesse-
rung der Welt mittels fortgeschrittener Aufklirung und Verminderung der
soziobkonomischen und kulturellen Widerspriiche verbunden. Also eine
Vorstellung, die Autoren mit anderer Weltanschauung oder skeptischerer
Vorstellung tber die Natur des Menschen, wie z.B. Golo Mann, fremd war.

Der Fall des Eingriffs von Horkheimer gegen die Einstellung Golo
Manns ist ein Beispiel dafiir, welche Rolle der Frankfurter bei der Durch-
setzung einer spezifischen Vergangenheitsbewiltigung und westdeutschen
political correctness spielte. Es ist aber auch ein Beweis dafiir, dass nach
1945 zwar das urspriingliche Programm der Kritischen Theorie nicht reali-
siert wurde, dass aber dessen wichtige theoretische Elemente einzelne The-
men und Schritte der Frankfurter intensiv beeinflussten. Es ging auch um
die Vorstellung iber die gesellschaftspidagogische Rolle der Sozialwissen-
schaften. Obwohl die Historiographie mit Horkheimers und Adornos Auf-
fassung von Antisemitismus zurlckhaltend umging, waren ihre Ansichten
tiber den Antisemitismus in der Publizistik und der politischen Pidagogik
sehr einflussreich, samt einzelnen Sentenzen oder Metaphern, wie z.B.
Adornos Diktum aus dem Jahre 1951 tber die Unméglichkeit, nach Au-
schwitz Gedichte zu schreiben.®?

Horkheimers Eingriff gegen Golo Mann aus dem Jahre 1963 ist im Ver-
gleich mit der allzu grofien Vorsichtigkeit gegentber einer intensiveren

43 Der Ausspruch ,,Nach Auschwitz ein Gedicht zu schreiben, ist barbarisch“ erschien in Ador-
nos Essay Kulturkritik und Gesellschaft.
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Zusammenarbeit mit Alexander Mitscherlich im Jahre 1953, die wir nun
beschreiben, ein Beweis des wachsenden Selbstvertrauens des Horkheimer-
kreises in der BRD. Max Horkheimer wollte urspriinglich dem Arzt und
kritischen Medizinhistoriker Alexander Mitscherlich die Stelle des Leiters
der sozialpsychologischen Abteilung des IfS anbieten. Nach Rolf Wiggers-
haus zog sich Horkheimer davon jedoch zuriick, aus Furcht davor, dass
Mitscherlich wegen seiner Titigkeit als Sachverstindiger bei den Nurnber-
ger Prozessen und Herausgeber der Dokumente Gber den Anteil der Wis-
senschaftler und Akademiker an NS-Griueltaten fir einen grofien Teil der
wissenschaftlichen Gemeinde als Verriter galt.# Andererseits muss man
hier in Betracht ziehen, dass das IfS mit Mitscherlich spiter bei den Feier-
lichkeiten zum 100. Geburtstags von Siegmund Freud im Jahre 1956 und
bei der Grindung des Sigmund-Freud-Instituts im Jahre 1960 zusammen-
arbeitete. Horkheimer unterstiitzte durch seine Verwaltungsfunktionen die
Entwicklung der Psychoanalyse in der BRD und half Mitscherlich, die Pro-
fessur an der Philosophischen Fakultit der Frankfurter Universitit im Jah-
re 1973 zu bekommen.®

Horkheimers Bemithungen, zur Riickkehr und Etablierung der Psycho-
analyse in Deutschland beizutragen, waren vor allem im Bezug auf den tie-
fen Abbruch dieser Tradition wihrend der NS-Zeit fur die westdeutschen
Sozialwissenschaften eindeutig modernisierend.

Wichtig scheint uns hier, auf die Rolle der Zeit hinzuweisen: Horkhei-
mers Zuriickhaltung, manchmal an Opportunismus grenzend, wie bereits
in der Sache des Rektors Walter Platzhoff und an dem Beispiel der Bezie-
hung zu Alexander Mitscherlich erwihnt, stammte aus dem Frihling 1948,
respektive 1953 (Horkheimers offene Unterstitzung von Mitscherlich war
um zehn Jahre jinger). Die Verschiebung zeugt von dem Wunsch der Si-
cherstellung des IfS in der BRD. Es ist auch die Welle von antisemitisti-
schen Auswiichsen und Hakenkreuzschmierereien in der BRD gegen Ende
der Funfziger zu nennen, die einen neuen Impuls zur Vergangenheitsbe-
wiltigung gegeben hatte. Sie stirkte die Stellung des IfS.

Ein wichtiges Kapitel Gber die Bereitschaft des IfS, die praktische ree-
dukative Augabe aufzunehmen, stellt die Teilnahme am Aufbau der west-
deutschen Armee dar, konkret bei der Vorbereitung des Auswahlverfahren
und der Ausbildung der Offiziere, an der das IfS zwischen den Jahren

#“ Wiggershaus 2001, S. 514.
4 Albrecht 1999, S. 163f.
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1951-1955 teilnahm.# Fir das IfS war dieses Projekt ein Dilemma: Fir ei-
ne Mitarbeit in diesem wichtigen Bereich sprach die volkspiadagogische Di-
mension des Unternehmens, inklusive der Méglichkeit des Bruchs mit den
Traditionen des deutschen Militarismus und Autoritarismus. Dagegen spra-
chen die enge politische Ausrichtung des Projekts und die prekire Situa-
tion im Bezug auf den internationalen Ruf des IfS. Der Mitarbeiter des IfS,
Karl Sardemann, der dann zuletzt an der so genannten ,,Auswahlstudie“ am
intensivsten arbeitete, wurde geheim - also nicht iber das IfS — von dem
entsprechenden Staatsorgan (der sog. Dienststelle Blank) bezahlt. Die er-
sten Offiziersjahrginge der Bundeswehr wurden zunichst keiner psycho-
logischen Eignungspriifung unterzogen. Wichtiger als das konkrete Aus-
maf} der Beteiligung des IfS ist fiir uns sowohl die Bereitschaft des IfS zur
Zusammenarbeit an solch einem Projekts der BRD, an dem von Anfang an
frihere Wehrmachtsoffiziere beteiligt waren, als auch die Tatsache, dass die
Dienststelle Blank bei der Vorbereitung des Auswahlverfahren modernste
Sozialwissenschaften benutzen wollte und dass sie dazu das IfS auswihlte.
Das beweif3t die Anerkennung des IfS durch die staatlichen Stellen und be-
legt, dass das IfS fur einen Triger der progressiven Sozialwissenschaften ge-
halten wurde.#

Empirische Sozialforschung im Zeichen der Reedukation

Die Frankfurter Schule trug zu der Modernisierung der deutschen So-
zialwissenschaft nach 1945 auch dadurch bei, dass sie einige der ersten
deutschen modernen empirischen Studien durchfihrte.

Wie angegeben, war die deutsche Soziologie traditionell stark mit der
Philosophie verbunden, neigte zu Theorie, Spekulation und epistemologi-
schen Fragestellungen. Die Arbeitsmethoden waren meistens deduktiv und
hermeneutisch.®® In der deutschen Soziologie der Nachkriegszeit herrsch-
te aber bei den meisten Leitern der Fachinstitute der Konsens, dass das
Fach durch Fortschritte im Bereich der empirischen Studien zu moderni-

4 Ebd., S. 145ff.

47 Ebd., S. 152.

48 Rainer M. Lepsius schreibt iber fihrende Persdnlichkeiten der vier neu entstandenen Zen-
tren der Nachkriegssoziologie in Deutschland (Berlin, Frankfurt, Kéln, Hamburg), die, mit
Ausnahme des in Berlin wirkenden Otto Stammler, alle von der Philosophie zur Soziolo-
gie gekommen waren. Lepsius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zwei-
ten Weltkrieg. In: Lischen 1979, S. 36.
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sieren sei.® Die Bemuhungen der Frankfurter auf diesem Feld waren ein
Paradox: Die Hauptautoren des IfS waren vor allem Philosophen und die
gerade beschriebene Ausrichtung der deutschen Soziologie stand ihnen —
trotz ihrer Kritik der deutschen Geisteswissenschaften — sehr nahe.3

Von der besonderen Stellung des IfS unter den soziologischen Institu-
ten Westdeutschlands zeugt die Tatsache, dass im Dezember 1951 - einen
Monat nach der Wiederer6ffnung des IfS — in Weinheim der erste Kongress
fur deutsche Meinungsforschung stattfand, bei dem T. W. Adorno einen
Einleitungsvortrag mit dem Titel: ,Zur gegenwirtigen Stellung der empi-
rischen Sozialforschung in Deutschland“ hielt.5! Adorno spielte in seiner
Rede die empirische Forschung gegen die geisteswissenschaftliche Tradi-
tion der deutschen Soziologie aus, die er als anfillig fir Ideologisierung
und Verklirungen der Wirklichkeit sah. Die Rede war fiir einen kritischen
Theoretiker auffillig unbekiimmert gegeniiber der Instrumentalisierung
der Meinungs- und Marktforschung (an die Kritische Theorie erinnerten
vor allem Adornos Aussagen tUber das Unbewusstsein der Menschen und
die ,objektive Formen der Vergesellschaftung*).>2

Wir zeigen unten, dass einige empirische Forschungen des IfS von den
Postulaten der Kritischen Theorie abwichen und dass T. W. Adorno spiter
die empirischen Forschungen verlie und einige ihre epistemologischen
Komponenten im Rahmen des so genannten Positivismusstreits kritisierte.

Restimieren wir jetzt — gestltzt vor allem auf die Geschichte der
Frankfurter Schule von Rolf Wiggershaus - die ersten empirischen For-
schungen des IfS nach der Reemigration. Am Anfang stand das Mei-
nungsforschungsprojekt, welches die Einstellung der Westdeutschen zur
Demokratie, den Alliierten und zum Dritten Reich untersuchen sollte.’
Der Zusammenhang des Projekts mit der Umerziehung der Deutschen
war offensichtlich. Die Meinungsforschung war in Deutschland zu jener

4 Ebd., S. 36.

50 Die Bevorzugung der philosophischen Studien findet sich immer wieder in der Korre-
spondenz der Frankfurter, s. Wiggershaus 2001, S. 500f. Zu empirischen Vorkriegsstudien
des IfS siehe ebd., S. 73.

51 Wiggershaus 2001, S. S. 501ff. Von Adornos Stellung zeugt auch die Tatsache, dass er an
empirischen Projekten anderer Institute teilnahm, und zwar in der besonderen Position des
Beraters und Autors der Einleitung, z.B. bei einer Untersuchung tber Landesgemeinden in
der Umgebung Darmstadts, die als ,Darmstidter Gemeindestudie” als eine der wichtigsten
empirischen Forschungen der frithen BRD galt.

52 Zitiert nach Wiggershaus 2001, S. S. 503.

53 Realisiert wurde es 1950-1951, die Ergebnisse wurden in der Reihe ,Frankfurter Beitrige
zur Soziologie“ im Jahre 1955 mit dem Titel ,Gruppenexperiment publiziert.
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Zeit progressiv und innovativ, desto mehr, als Horkheimer und Adorno,
dhnlich wie bei ihrer Arbeit an den empirischen Projekten tiber Antisemi-
tismus in den Vereinigten Staaten, bemiht waren, nicht-zufillige und
oberflichliche, von der kiinstlichen Situation der Befragung beeinflusste
Ansichten zu vermeiden und die Befragten sich in méglichst realen Situa-
tionen aussprechen zu lassen. Es handelte sich um die Methode des so ge-
nannten Gruppeninterviews, die trotz mancher Probleme der Plausibilitit
und Realisierung (Zusammensetzung der Diskussionsgruppen usw.) im
Kontext der damaligen deutschen Soziologie methodisch und wissen-
schaftlich-theoretisch sehr bereichernd war. Rolf Wiggershaus betont mit
Recht, dass wihrend der ersten empirischen Projekte die Mitarbeiter in-
klusive Feldforscher, Diskussionsleiter usw. erst wihrend des Progresses
geschult wurden und dass es sich zugleich um eine ,Eintibung des sozio-
logischen Nachwuchses® handelte.5*

Die gewihlten Methodologien und Ambitionen, die grofler als bei
damals geliufigen Meinungsumfragen waren, zeugten vom Zusammen-
hang mit den wichtigen Elementen der Kritischen Theorie: Das Interesse
der Frankfurter galt nicht dem Feststellen und Zusammenrechnen von
subjektiven Meinungen, sondern war ideologiekritisch ausgerichtet. Man
wollte vor allem gesellschaftlich vorgegebene Bewusstseinsinhalte erfas-
sen, die die Frankfurter den ,objektiven Geist“ nannten. T. W. Adorno be-
nutzte auch den Ausdruck ,deutsche Ideologie“, was den Zusammen-
hang mit reedukativen Reflexionen der deutschen Geschichte und Politik
belegt.

Ein weiteres empirisches Projekt sollte die Erforschung der gesell-
schaftlichen Vorurteile der BRD-Burger sein und zwar in dhnlicher Form,
wie es bei ,Studies in Prejudice” der Fall gewesen war. Bindungen an Um-
erziehungspline waren auch in diesem Projekt offensichtlich. Die Krifte
des IfS waren aber in hohen Mafl mit dem ersten anspruchsvollen Projekt —
dem Gruppenexperiment — beschiftigt, so dass das zweite Projekt zuletzt
nicht realisiert wurde und mit einer bloen gekiirzten Ubersetzung von
JAutoritarian Personality“ ins Deutsche endete. Aus dhnlichen Griinden
endete auch das nichste empirische Projekt unbefriedigend, welches das
IfS im Auftrag des ,Bureau of Applied Social Research® der Columbia Uni-

5% Wiggershaus 2001, S. 487. Zur Vorstellung, wie viele Mitarbeiter daran teilnahmen (und
gleichzeitig geschult wurden), sind die von Wiggershaus angegebenen Zahlen interessant:
An der qualitativen Analyse im Rahmen des Gruppenexperiments arbeiteten 18 Leute mit.
Ebd., S. 491.
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versity bearbeitete. Es ging um die Erforschung der Wirkung von deutsch-
sprachigen Rundfunksendungen der Alliierten. Als Methode wurde eine
Befragung von Hoérern genutzt.

Wie oben erwihnt, bot sich das IfS gleich nach seiner Wiedereroff-
nung auch der Wirtschaft an. Rolf Wiggershaus macht auf einige Aufe-
rungen Horkheimers aus der Prisentation des Instituts aufmerksam, die,
von marxistischen Soziologen gedufiert, hochst merkwiirdig klangen, et-
wa wenn er eine Beratung versprach, ,wo und wie eine Fabrik richtig an-
gelegt werden muss, damit die Arbeiter ihre volle Arbeitskraft leisten
kénnen®.56

Die nichste empirische Studie des Frankfurter Instituts entsprach vol-
lig der oben zitierten Selbstprisentation des IfS gegentber Verwaltungen
und Unternehmen. Das Institut gewann im Jahre 1954 einen Auftrag der
Mannesmann A.G., das Betriebsklima in seinen Werken zu untersuchen.
Die Frage des Auftraggebers war: ,Was denkt und was will die Belegschaft
unseres Unternehmens, und warum denkt und will sie es?*57 Das IfS hatte
keine Erfahrungen mit der eigentlichen Berufssoziologie, wurde aber von
Mannesmann aufgrund der Erfahrungen mit Gruppendiskussionen und
Interviews gewihlt, also genau wegen den neuen empirischen Methoden,
fur die sich das IfS selbst in seinen Materialien lobte.

Die Zusammenarbeit mit Mannesmann war fir das IfS aus mehreren
Grinden seltsam: Erstens gehérte der Konzern friher zu den wichtigen
Forderern der Nationalsozialisten und profitierte auch vom Holocaust
(gegenuber all dem pflegten die IfS-Leute sehr empfindlich zu sein), zwei-
tens schloss sich der Betrieb gerade zu der Zeit des Auftrages, der im Rah-
men der Entmonopolisierung zerschlagen worden war, gegen die Inten-
tionen der Alliierten und unter Fihrung der ,Belasteten® allmihlich
wieder zum alten Groflkonzern zusammen, wobei auch heftige Zwistig-
keiten mit den Vertretern der Arbeitnehmer stattfanden, die sehr eng mit
der Frage der so genanntem Mitbestimmung zusammenhingen. Noch
mehr verwundert an der Zusammenarbeit von IfS und Mannesmann die
Tatsache, dass die Frankfurter in ihrer Forschung auch von der einstigen
Bemiithung abliefen, nicht nur subjektive Meinungen festzustellen, son-
dern sich auch den objektiven Gegebenheiten in dem konkreten Milieu

5> Wiggershaus, Rolf 2001, S. 491f.
56 Ebd., S. 481.
57 Ebd., S. 536.
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und den Verhiltnissen in der ganzen Gesellschaft zu widmen. Die Unter-
suchung wurde den einseitigen Interessen der Mannesmann-Fihrung an-
gepasst und mied viele wichtige Aspekte, die man erstens von marxisti-
schen (kritischen) und zweitens von ambitidsen Soziologen erwarten
konnte, welche sich selbst als methodologisch sehr fortgeschritten lobten.
Eines der Ergebnisse der umstrittenen Untersuchung stellte nur ein ge-
ringes Interesse an der Mitbestimmung der Arbeitnehmer fest, was nicht
nur gegen die klassischen Vorstellungen der politischen Linken stand und
dementsprechend auch Proteste der Gewerkschaften ausloste, sondern
auch nicht methodologisch plausibel bewiesen wurde.’8 Rolf Wiggershaus
belegt die Strittigkeit der Mannesmann-Studie sowohl im Bezug auf die
theoretischen und methodischen Anspriiche der Frankfurter, als auch
gegeniiber den anderen zur selben Zeit entstandenen betriebssoziologi-
schen Untersuchungen.” Fir Mannesmann hat das IfS weitere Studien
durchgefihrt, z.B. die Erforschung der Ursachen der Fluktuation im
Steinkohlebergbau. Die Zufriedenheit des Konzerns mit der Arbeit des IfS
wirkte sich dadurch aus, dass das Rationalisierungs-Kuratorium der Deut-
schen Wirtschaft dem IfS die Finanzierung von Assistentenstellen fur In-
dustrie- und Betriebssoziologie anbot.®0

Die Unzufriedenheit mit der Mannesmann-Studie und auch die Einbe-
ziehung der oben erwihnten finanziellen Bindungen in routinemifiige Be-
triebsuntersuchungen trug zum wachsenden Abstand Adornos gegentiber
solchen Projekten bei. Max Horkheimer, der wie immer auf eine gute finan-
zielle Sicherung des Instituts Wert legte, zog eine doppelte Ausrichtung im
Bereich der empirischen Studien vor: auf einer Seite Auftrige, die das IfS fi-
nanziell unterstiitzen sollten (bei denen — wie oben erwihnt — die Instituts-
leiter in ihrem Anspruch der kritischen Soziologie nachlieen), auf der ande-
ren Seite Projekte, die eng sowohl mit den eigenen Vorstellungen der an
Emanzipation orientierten sozialen Forschung als auch mit der Demokrati-
sierungsmission des IfS zusammenhingen sollten. Hier wiren die Untersu-
chungen tiber das politische Bewusstsein der Deutschen, bzw. spezifisch tiber
das politische Bewusstsein der Studenten,®! iber die Universitit und Gesell-
schaft oder die Umfrage des IfS zum Eichmann-Prozess zu nennen.

58 Ebd., S. 542.

59 Ebd., S. 545.

60 Ebd., S. 549.

61 S. z.B. Habermas, Jiirgen et al. (Hrsg.): Student und Politik: Eine soziologische Untersu-
chung zum politischen Bewusstsein Frankfurter Studenten, Neuwied 1961.

144



Anteil des IfS an der Ausdifferenzierung
der westdeutschen Soziologie

Gegen Ende der flnfziger Jahre begann in einem Teil der gebildeten
Offentlichkeit der BRD eine Welle des Interesses an Marxismus und Mar-
xismus-Rezeptionen, in deren Rahmen auch Zwischenkriegsstudien der
kritischen Theoretiker wieder entdeckt wurden.6? Gleichzeitig kam es auf
dem Berliner Soziologentag im Jahre 1959 zur heftigsten Diskussionen seit
1945 Uber Charakter und gesellschaftliche Aufgaben der Sozialwissen-
schaften. Horkheimer und Adorno wirkten aktiv an dieser Diskussion mit
und trugen zur Differenzierung der einzelnen Schulen des Faches bei.

Der Berliner Tagung ging eine wachsende Spannung zwischen den von
der Mitarbeit mit den Nazis belasteten Soziologen (z.B. Helmut Schelsky,
Arnold Gehlen; andere wie Karl Valentin Mdller, Hans Freyer oder Gunther
Ipsen waren ebenfalls durch pronazistische Forschungen belastet) und den
Reemigranten voraus. Die Spannung materialisierte sich in der Konkurrenz
der damaligen westdeutschen soziologischen Verbinde. Einer dieser Ver-
biande, die deutsche Sektion der ,,Conféderation Internationale de Sociolo-
gie®, war eine Bastion derjenigen Sozialwissenschaftler, die wihrend der NS-
Zeit aktiv waren. Von der prominenten Stellung Horkheimers und Adornos
zeugt die Tatsache, dass beide unter den Teilnehmern einer internen ge-
schlossenen zweitigigen Tagung im Jagdschloss Niederwald im Oktober
1960 waren (zusammen mit z.B. Hans Freyer, Arnold Gehlen, Helmut
Schelsky und René Konig), die bemiitht war — schliefilich wenig erfolg-
reich — personliche und politisch gefirbte Kontroversen beizulegen.t® Hel-
mut Schelsky trat wegen den Streitigkeiten aus dem Vorstand der Deut-
schen Gesellschaft fiir Soziologie aus und zog sein Referat auf dem Berliner
Soziologentag 1959 zuriick.

Trotzdem werden im Riickblick die Diskussionen der Berliner Tagung
nicht als Zusammenprall zwischen den ,Belasteten” und den Modernisten
gewertet, sondern vor allem als kritische Debatte innerhalb des Lagers der
Reemigranten, hauptsichlich zwischen den kritischen Theoretikern des IfS

62 Albrecht 1999, S. 212.

6 Lepsius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zweiten Weltkrieg. In:
Liaschen 1979, S. 43. Es wurden keine Einzelheiten aus der Tagung verdffentlicht. Einer der
jungsten Teilnehmer, Ralf Dahrendorf, schrieb unbestimmt und kurz tber ,eine Art Fort-
setzung der Werturteilsdiskussion der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg.“ Dahrendorf, Ralf:
Pfade aus Utopia. Zur Theorie und Methode der Soziologie, Miinchen 1985, S. 100.
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und dem Vertreter der empirisch-analytischen Soziologie René Koénig und
seiner Kélner Soziologischen Schule.

Hauptthemen der damaligen kritischen Reflexionen der Soziologie wa-
ren die Stellung der Theorie innerhalb der soziologischen Disziplin und
Fragen der Beziechungen des Sozialwissenschaftlers zu gesellschaftlichen
Problemen, worin eine Riickkehr der — von manchen als Giberwunden ge-
glaubten®* — Hauptdebatte der deutschen Soziologie der Zwischenkriegs-
zeit, der so genannten Werturteildiskussion, stattfand. In den Appellen der
Frankfurter, mit der Soziologie zur Aufklirung und Emanzipation beizu-
tragen, erklang auch ihre enge Anknlpfung an die idealistische Philosophie
und ihre Auffassung der Philosophie als genaueste Einsicht in die Realitit
und gleichzeitig die wichtigste Voraussetzung der richtigen Bestimmung
dessen, was sein soll. In den Appellen der Frankfurter, vor allem Max
Horkheimers, der eines der Hauptreferate des Berliner Soziologentags
hielt, an die gesellschaftliche Verantwortung des Forschers spiirte man das
Echo des Marxschens Postulats, die Welt nicht nur kennen zulernen, son-
dern auch aktiv zu verindern.®

Auch Vertreter der anderen soziologischen Schulen in der BRD, vor
allem René Kénig und Helmut Schelsky, forderten Soziologie als Fach,
welches in die soziale Praxis eingreifen und so bei der Verinderung der
Welt aktiv mitwirken sollte. Es findet sich bei ihnen ebenfalls ein Be-
kenntnis zur kritischen Soziologie und zum Kampf gegen Ideologien, je-
doch in anderer Art als beim IfS. Erwihnungen tiber Ideologien oder Ge-
fahr einer Ideologisierung hatten bei Kénig und Schelsky eine polemische
Ausrichtung in Richtung des eigenen Faches und zielten auf die Kritische
Theorie. Fir den Konservativen Helmut Schelsky galten in funfzigen Jah-
ren auch Utopien als gefihrliche Ideologien, er wollte traditionelle Ge-
sellschaftsstrukturen vor ihnen und anderen Aufklirerern der Gesellschaft
verteidigen.66

Fiur die Mitglieder des IfS — vor allem fiir Adorno und Jiirgen Haber-
mas, die Hauptfiguren der dritten Generation der Frankfurter Schule$” —

64 Albrecht 1999, S. 180.

6 Wiggershaus 2001, S. 630.

66 Ebd., S. 630f.

67 Fir den konservativer werdenden Horkheimer galt Habermas, der im Jahre 1956 Mitglied
des IfS wurde und den Adorno hoch schitzte und zu unterstiitzen suchte, als zu links
orientiert, daher konnte Habermas sich nicht am IfS habilitieren. Er kehrte dorthin im Jah-
re 1964 zurtick und tibernahm Horkheimers Lehrstuhl fir Philosophie und Soziologie.
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galt unter Soziologen, die konservativ oder politisch belastet waren, aus ideel-
len und auch politischen Griinden vor allem Helmut Schelsky als ,,Haupt-
gegner der Kritischen Theorie“.8 Adorno warnte u.a. vor einem grofSeren En-
gagement des IfS auf dem Feld der Betriebssoziologie, um mit Schelsky (aber
auch Kénig) nicht auf demselben Niveau im Wettbewerb zu stehen.

Adorno war sich sicher bewusst, dass die oben erwihnten Schwichen
der betriebssoziologischen Untersuchungen des IfS dessen Abgrenzung
gegentber Schelsky und Kénig erschwerten.®’ Die gegenseitigen Polemi-
ken der Soziologen fanden nicht nur auf wissenschaftlichem Boden statt,
sondern auch in den Medien. Vor allem Rundfunkdiskussionen zwischen
T. W. Adorno, Arnold Gehlen und Helmut Schelsky wurden zum Kolorit
der offentlichen bundesrepublikanischen Szene.

Der Hauptunterschied zwischen Adorno und Schelsky war auch in die-
sen popularisierenden Debatten ihr verschiedener Glaube an das emanzi-
patorische Potenzial des Menschen, an die Verinderbarkeit der Lebensum-
stinde durch Wachstum an Wissen und durch Fortschritte bei Bildung und
Kultur. Trotz diesen prinzipiellen Unterschieden wird in der Literatur im-
mer wieder auf paradoxe Berithrungspunkte zwischen Adorno und einigen
konservativen deutschen Sozialphilosophen hingewiesen.”® Sie teilten si-
cherlich kritische Ansichten tiber manche Zige der modernen Gesellschaft,
vor allem tber den wachsenden Einfluss der Institutionen und ideologi-
schen Mechanismen, die in Form der Erziehung und Kulturindustrie nicht
aufklirerisch, sondern manipulativ wirkten. Ahnliche Momente findet man
bei ihnen in der Reflexion der Soziologie. Schelsky verlangte und prakti-
zierte Kritik an der Soziologie aus metasoziologischen Positionen und ver-
folgte die Entwicklung einer ,transzendentalen Theorie der Gesellschaft®,
was den kritischen Theoretikern nicht fremd war.”!

Der Hauptdarsteller der drittwichtigsten Linie der deutschen Nach-
kriegssoziologie, René Koénig, Direktor des Kélner Forschungsinstituts fur
Soziologie, war duferst distanziert gegeniiber der stark geisteswissen-

6 Wiggershaus 2001, S. 598.

® Ebd., S. 549.

70 Ebd., S. 544. Uber eine Freundschaft von Adorno und Schelsky oder Adorno und Gehlen
zu berichten, wie es z.B. René Kénig oder Clemens Albrecht tun, scheint uns angesichts
der gegenseitigen kritischen Auflerungen der Sozialphilosophen ubertrieben. Albrecht
1999, S. 179; Kodnig, René: Soziologie in Deutschland. Begriinder, Verichter, Verfechter,
Miinchen 1987, S. 327f.

71 Lepsius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zweiten Weltkrieg. In:
Luaschen 1979, S. 39.
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schaftlichen Tradition der deutschen Soziologie. Inspiriert von den Bemii-
hungen des Wiener Kreises und neueren Bewegungen der US-amerikani-
schen Soziologie (hauptsichlich Impulse von Talcott Parsons und Robert
K. Merton), verfolgte er das Konzept einer ,strengen Soziologie“, die sich
aus einer generellen Theorie mittels des empirischen Tests von Hypothe-
sen akkumulativ zu einem endgiiltigen System aufbauen sollte.”

Fir einen Trager der umstrittenen — geisteswissenschaftlichen und spe-
kulativen — deutschen wissenschaftlichen Tradition hielt Kénig, nicht ganz
zu unrecht, auch die Frankfurter Schule. Obwohl die Differenzen zwischen
Kénig und dem IfS seit 1956 allmihlich an Intensitit gewannen, gab es zwi-
schen ihnen einen Grundkonsens Uiber die Bediirfnisse und die Ausrichtung
der deutschen Soziologie: ,Jenseits aller theoretischen Missverstindnisse
und realen Interessengegensitze gab es das gemeinsame Engagement flr
den Ausbau der empirischen Sozialforschung nach amerikanischem Vorbild
und an einer kritischen Aufarbeitung der deutschen Vergangenheit.“7 Re-
né Koénig waren sowohl rechts- als auch linkshegelianische Philosophen und
Sozialwissenschaftler verdichtig, dadurch auch die utopischen Gedanken-
horizonte der Kritischen Theorie. In der vom Marxismus beeinflussten Kul-
turkritik sah er die Gefahr einer kryptototalitiren Kritik des Totalita-
rismus.” Das duflerte er auch in seinem Referat auf dem 14. Deutschen
Soziologentag 1959 als Reaktion auf Horkheimers Vortrag.”

Obwohl er die Bedeutung der Theorie, bzw. der Wissenschaftstheorie
anerkannte, betonte Konig vor allem wihrend der finfziger Jahre die Rol-
le der empirischen Forschung und die Vorstellung einer reinen Wissen-
schaft einseitig, ohne grofieres Hinterfragen der epistemologischen Pro-
bleme, was ihm seitens des IfS Vorwiirfe des unreflektierten Positivismus
brachte. Die Unterschiede zwischen den beiden soziologischen Schulen
waren auch politisch fundiert: René Konig war liberal orientiert, mit elité-
ren und technokratischen Neigungen. Soziologen sollten seiner Meinung
nach Technologen der Verwaltung der Gesellschaft sein, Experten, die sich
um das ,faktische Funktionieren der Maschinerie“ kiimmerten.”6

72 Tenbruck, Friedrich H.: Deutsche Soziologie im internationalen Kontext. In: Lischen
1979, S. 85.

73 Albrecht 1999, S. 159. Einige von Kénigs spiteren scharfen Ausspriichen tiber das IfS ver-
mindern den Konsens und leiden an subjektiven Abgrenzungen des Autors gegeniiber dem
IfS. Kénig 1987, S. 205, 210, 256, 367, 375.

74 Konig 1987, S. 205.

75 Wiggershaus 2001, S. 630.

76 Kénig, René: Studien zur Soziologie, Fischer: Frankfurt am Main 1971, S. 89.
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Diskussionen, die auf dem Berliner Soziologentag 1959 stattfanden,
fuhrten dazu, dass sich einzelne Schulen der westdeutschen Sozialwissen-
schaften fester ausformten. Heute wird allgemein die Unterscheidung der
damaligen Richtungen so akzeptiert, wie sie Ralf Dahrendorf benannte: Das
IfS galt als Trager der kritischen Soziologie, die Schule von Schelsky als trans-
zendentale Soziologie und die von René Konig als empirisch-analytische So-
ziolgie.” Die Differenzierung in die drei genannten Richtungen gewann in
der BRD bald eine breitere Geltung in gesamten Bereich der Sozialwissen-
schaften. Gut beobachten lisst sich dies im Falle der Politikwissenschaften,
auf deren Entwicklung die westlichen Alliierten, vor allem die Amerikaner,
noch grofleren Wert legten als auf die Unterstiitzung der Soziologie.”8

Obwohl das IfS im nichsten Jahrzehnt eine starke Funktion als wissen-
schaftliche und breite intellektuelle Schule aufwies und auch einen intensi-
ven Einfluss auf die Gesellschaft hatte,”” was auch die studentische Revolte
am Ende der Sechziger zeigte, waren die Publikationen der IfS-Mitglieder
nicht so verbreitet wie einige von Helmut Schelsky oder René Konig.80 Die
Frankfurter haben, anders als z.B. Helmut Schelsky, fast keine ihrer Biicher
populirwissenschaftlich verfasst,8! ihre Bindungen an einen philosophischen
Diskurs und ihr anspruchsvoller Stil grenzte sie von einer breiteren Leser-
schaft ab. Es dauerte auffillig lange, bis wichtige, in den vierzigen Jahren
auf Englisch verfasste Blicher der Frankfurter auf Deutsch erschienen.8? Bis

77 Dahrendorf, Ralf: Die drei Soziologien, Kdlner Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsy-
chologie 12 (1960), S. 120-133. Dahrendorf selbst war kurze Zeit im IfS titig, er verlief
jedoch bald (im Sommer 1954) das Institut, weil es ihm als ,zu historisch galt. Wiggers-
haus 2001, S. 525.

78 Lepsius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zweiten Weltkrieg. In:
Luschen 1979, S. 34.

7 Tenbruck, Friedrich H.: Deutsche Soziologie im internationalen Kontext. In: Lischen 1979,
S. 96.

80 Rolf Wiggershaus belegt die groere Leserschaft von Schelsky und Kénig mit der Hohe der
Auflagen ausgewihlter Bucher der Autoren. Wiggershaus 2001, S. 647.

81 Als populirwissenschaftlich kann man Horkheimers Aufsitze aus dem Nachkriegssammel-
band ,Gesellschaft im Ubergang® aus dem Jahre 1972 bezeichnen.

82 Horkheimers “Eclipse of Reason” (engl. 1947, deutsch ,Zur Kritik der instrumentellen Ver-
nunft 1967), Horkheimers und Adornos ,,Dialektik der Aufklirung® (1944 unter dem Titel
»Philosophische Fragmente“ in einer Auflage von 500 mimeographierten Exemplaren; als
sDialektik der Aufklirung® erschien das Buch 1947 in Amsterdam in nur wenigen Exem-
plaren, eine Neuauflage erschien erst 1969), Adornos (gemeinsam mit drei weiteren Auto-
ren/innen) ,The Autoritarian Personality” (engl. 1950, deutsch erst 1973, also postum; von
Adorno geschriebene Kapitel des Buches: Adorno, Theodor W: Studien zum autoritiren
Charakter, Frankfurt 1973) und Lowenthals und Gutermanns ,Prophets of Deceit“ (engl.
1949, deutsch gekiirzt hrsg. 1966).
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in die sechziger Jahre, in denen die Zusammenarbeit der Frankfurter mit
dem Verlag Rowohlt begann, waren die Werke der Frankfurter in der BRD
nicht leicht zuginglich. Das kontrastierte mit der guten materiellen und
institutionellen Lage des IfS. Es ist z.B. durch Horkheimers Korrespondenz
mit dem Fischer Verlag belegt, dass Horkheimer und Adorno ihre ilteren
Arbeiten nicht gerne neu herausgaben, bzw. die Bezeichnung ,,Dokumen-
tation“ verlangten.83

Wir haben bereits an anderer Stelle das vorsichtige Vorgehen erwihnt:
Bereits wihrend des Zweiten Weltkrieges begannen die Frankfurter damit,
das marxistische Vokabular in den eigenen Werken terminologisch zu ver-
decken und Max Horkheimer handelte sehr bedichtig wihrend der Ent-
nazifizierungsprozesse. Ein Teil ihrer auf Englisch verfassten Studien be-
fasste sich mit Antisemitismus und bereits in den USA zdgerten die
Frankfurter mit der Verdffentlichung, daher kann man die Verspitungen
bei den deutschen Ubersetzungen fiir gewollt halten. Auch zeitlich gibt es
eine Parallele betreffend Horkheimers Zuriickhaltung gegeniiber der Ent-
nazifizierung im Falle des ehemaligen Rektors Walter Platzhoff im Jahre
1948 und seinem radikalen Auftritt gegen Golo Mann im Jahre 1963.

Anders als auf dem Buchmarkt hatten die Frankfurter in den sechziger
Jahren in den Medien ein breiteres offentliches Echo als ihre Kontrahen-
ten aus den Diskussionen tber den Charakter und die sozial-politischen
Beziechungen der Sozialwissenschaften. Schliisselgedanken der Frankfurter,
auch wenn oft blof8 in Form einer stark vereinfachten Betonung einiger
Begriffe wie Emanzipation und Kritik risonierten in den Medien stirker als
Postulate aus anderen deutschen sozialwissenschaftlichen Lagern. Erkla-
rung dafiir bietet das letzte Kapitel dieser Studie.

Positivismusstreit

Die epistemologischen Diskussionen, die auf dem Berliner Soziologen-
tag 1959 anfingen und in den folgenden Jahren weitergingen, werden heu-
te als Positivismusstreit bezeichnet. Konzentriert vorgetragen wurden sie
im Jahre 1961 auf der Tubinger Arbeitstagung der Deutschen Gesellschaft
fur Soziologie. Hier trug Karl R. Popper das Referat ,Die Logik der Sozial-
wissenschaften” und T. W, Adorno ein Koreferat vor (in der Diskussion tra-

83 Cramer 1979, S. 10.
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ten dann z.B. die Soziologen Ralf Dahrendorf, Peter CH. Ludz und
Georg H. Weippert auf). Die Hauptreferate der Tagung von 1961 und eini-
ge weitere Diskussionsbeitrige, die in den nichsten Jahren vor allem von
Jurgen Habermas und Hans Albert (1963-1965) geleistet wurden, wurden
zusammen erst im Jahre 1969 herausgegeben.$*

Die Diskussion zwischen Theodor W. Adorno und Karl Popper ver-
sprach eine interessante Konfrontation zwischen der Dialektik und dem
kritischen Rationalismus. Zur Uberraschung mancher Teilnehmer der Tii-
binger Arbeitstagung der Deutschen Gesellschaft fur Soziologie waren sich
die Hauptreferenten in vielem einig: Beide betonten den Vorrang der The-
orie vor der empirischen Forschung (Popper benutzte die Begriffe Deduk-
tion und Beobachtung, bzw. demonstrierte sein Herangehen als Spannung
zwischen der auf deduktiver Logik aufgebauten Soziologie und der mit In-
duktion arbeitenden Anthropologie). In seiner Argumentation hob Popper
hervor, dass jede Beobachtung immer von Hypothesen stamme. Adorno
behauptete dhnlich, dass viele Fragestellungen im Rahmen der empirischen
Forschung nicht von der Empirie stammen, sondern von einer Theorie.
Beide Sozialphilosophen polemisierten mit dem logischen Positivismus des
Wiener Kreises und sprachen sich gegen eine blinde Ubertragung der na-
turwissenschaftlichen Methoden auf die Sozialwissenschaften aus.

Die Hauptunterschiede der beiden Theoretiker lagen darin, dass der
von Popper so genannte kritische Rationalismus, trotz der eigener Be-
hauptungen, die wissenschaftliche Rationalitit letztendlich doch an der
Wissenschaftslogik der Naturwissenschaften maf. Dies war jedoch dem IfS
fremd. Noch wichtiger war, dass die Positionen beider Hauptreferenten der
Tagung mit unterschiedlichen Gesellschaftsbildern und Ambitionen ver-
bunden waren. Adorno verteidigte den Anspruch der kritischen Dialekti-
ker, die Gesellschaft in ihrer Totalitit zu erforschen.8> Poppers Position
demgegenuber war die Vorstellung eines Forschritts mittels kleiner Schrit-
te und ohne ein Versprechen der universal geltenden, qualitativ radikal ver-
bessernden, sowohl wissenschaftlichen als auch gesellschaftspolitischen
Theorien oder Konzepte. Er argumentierte also ohne einen Totalititsbe-
griff, den Adorno als wichtigen Bestandteil der kritischen Analyse der
Zwangsbeziehungen und Widerspriiche der Gesellschaft verteidigte. Pop-
pers liberaler Konservatismus und sein optimistischer Glaube an die offene
84 Adorno, Theodor W et al. (Hrsg.): Der Positivismusstreit in der deutschen Soziologie, Neu-

wied — Berlin 1969.
8 Vgl. seine Einleitung in Adorno 1969, S. 21.
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Gesellschaft traf in der Diskussion mit Adorno auf die Einstellung der er-
sten Generation der Frankfurter Schule, die stets die holistischen emanzi-
pativen Ambitionen einer kritischen Soziologie proklamierte, gleichzeitig
aber im Bezug auf deren praktische Moglichkeiten skeptisch wurde und
aufgrund ihrer zuletzt pessimistisch gefirbten Geschichtsphilosophie in
den Bereich der Utopie tiberging.

Der Positivismusstreit wird in manchen Handbuichern als ein wichtiger
Punkt der Selbstreflexion und Entwicklung der Sozialwissenschaften in
Deutschland bezeichnet. Bereits auf der Tubinger Arbeitstagung der Deut-
schen Gesellschaft fiir Soziologie wurde aber, vor allem von soziologischen
Praktikern, bemingelt, dass beide Hauptreferenten die direkte Polemik mie-
den und einen allzu engen Begriff von Positivismus oder Empirismus teilten.
Zudem war die Diskussion nicht neu: Schon vor dem zweiten Weltkrieg gab
es dhnliche wissenschaftssoziologische Diskussionen zwischen dem neopositi-
vistischen Wiener Kreis und den Frankfurtern.86 Der Positivismusstreit kniipf-
te wirklich an die Werturteilsdiskussionen der deutschen Soziologie der
Zwischenkriegszeit an. Einige Autoren, wie z.B. Rainer M. Lepsius meinen,
dass die Energie, die der Werturteilsdebatte nach 1959 gewidmet wurde, die
Rezeption der neueren Forschungsmethoden in Deutschland verzdgerte.8

Wir halten es fir wichtiger, darauf hinzuweisen, dass die anscheinend
enge innerfachliche Diskussion eine Folge der Erschiitterung der deut-
schen Wissenschaft wihrend der NS-Zeit war und dass sie grofie gesell-
schaftliche Bedeutung hatte. Die Akzente, welche die Frankfurter Schule
im Positivismusstreit setzte (ein komplexes Gesellschaftsbild und das kriti-
sche Hinterfragen von Ideen-, Rechts- und Kulturgrundpostulaten), fan-
den eine grofle Resonanz bei der Kulturintelligenz der Bundesrepublik.
Friedrich H. Tenbruck schreibt sogar tiber eine Ausweitung des Positivis-
musstreites zur Protestbewegung.88

Uberzeugender und verstindlicher als der sich kompliziert ausdriickende
Adorno polemisierte Jurgen Habermas mit dem Popperschen Kritischen
Rationalismus. Seine Haltung zu den behandelten Problemen war viel of-
fener und er vermochte sich wichtige Impulse verschiedener wissenschaft-
licher Disziplinen und Arbeiten — auch diejenigen seiner Opponenten —

86 Wiggershaus 2001, S. 629.

87 Lepsius, M. Rainer: Die Entwicklung der Soziologie nach dem zweiten Weltkrieg. In:
Liischen 1979, S. 52.

8 Tenbruck, Friedrich H.: Deutsche Soziologie im internationalen Kontext. In: Lischen 1979,
S. 96.
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kreativ anzueignen. Habermas begann gerade wihrend den Polemiken im
Rahmen des Positivismusstreits seine eigene Theorie der rationalen Diskus-
sion zu entwickeln, die ihn spiter mit weiteren Modifikationen als Theorie
des kommunikativen Handelns berihmt machte.

Die Habermassche Theorie der Gesellschaft unterscheidet sich von den
Arbeiten der ersten Generation der Frankfurter Schule unter anderem
durch die Tatsache, dass sie historisch optimistisch ist — sie sieht das Projekt
der Moderne unvollendet und evolutionsoffen. Es ist charakteristisch, dass
linke Kritiker der Habermasschen Transformation der Kritischen Theorie,
welche die iltere Linie der Theorie verteidigen wollen, fast ausschliefSlich
mit Publikationen der Frankfurter Schule aus der Zwischenkriegszeit argu-
mentieren.?? Dazu griffen sie vor allem auf den ,alten Horkheimer® zuriick
(nach 1945 publizierte Max Horkheimer wenig und das meiste davon war
fur die orthodoxe Linke unbrauchbar).0

Die Stellung der Frankfurter Schule
in der westdeutschen Offentlichkeit

Wir haben bereits erwihnt, dass die Frankfurter Schule nach der Ruck-
kehr des IfS als Triger der Modernisierung der Sozialwissenschaft und der
Ideale der Demokratisierung nach amerikanischem Kulturmuster empfun-
den wurde. Griinde dafiir waren, dass erstens das IfS, wie bereits betont,
die Methodologie der empirischen Forschung aus Ubersee propagierte und
damit auch davon profitierte, dass die Sozialwissenschaften unter dem Ein-
fluss der amerikanischen Tradition bei einem, vor allem jingeren Teil der
westdeutschen Intelligenz als Mittel des gesellschaftlichen Fortschritts und
Aufbau einer freiheitlichen Gesellschaft begriffen wurden. Zweitens war
ein Teil der empirischen Untersuchungen und auch der Reden und Verof-
fentlichungen des IfS mit reedukativen Bemithungen verbunden, die vor
allem fir die Studentenschaft attraktiv waren (Erforschung der autoritiren
Einstellungen, Bildungsreformen usw.).

8°S. zum Beispiel Moritz, Peter: Kritik des Paradigmenwechsels. Mit Horkheimer gegen
Habermas, Liineburg 1992 oder Bolte, Gerhard (Hrsg.): Unkritische Theorie. Gegen Haber-
mas. Lineburg 1989.

9 Horkheimer selbst gab, wie erwihnt, in den sechziger Jahren seine Studien aus den drei-
Riger Jahren nur zdgernd heraus, oft mit der Mahnung, dass es sich um eine blofie Doku-
mentation handelt.
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Wihrend der sechziger Jahren kam es zu einer Verinderung des Bildes
der USA in den Augen der kritischen westdeutschen Offentlichkeit: Wegen
der groflen Probleme der US-amerikanischen Gesellschaft (Rassismus, ge-
ringere Erfolge der Burgerrechtsbewegung als erwartet) und vor allem
wegen dem Engagement im Vietnamkrieg trennte sich das emanzipatori-
sche Potenzial von den urspringlichen amerikanischen Kulturmustern. Fur
einen Teil der westdeutschen Intelligenz verband sich nun die Inspiration
unter anderem mit einigen deutschen Reemigranten, darunter auch Mit-
glieder der Frankfurter Schule. Das paradoxe dieser Tatsache war, dass die
Frankfurter zwar das Erkennen der sozialen Welt stets auf die gesellschaft-
liche Totalitit bezogen, wobei das Ideal einer verntnftigeren Gesellschaft
mit dem Reformethos zusammenhing, aber keiner der Frankfurter — mit
Ausnahme des in den USA lebenden Herbert Markuse — an einem un-
mittelbareren sozialen oder politischen Engagement interessiert war. Die
fuhrenden Kopfe der ersten Generation der Frankfurter Schule, Horkhei-
mer und Adorno, waren gegentiiber praktischen Projekten einer Reform der
Gesellschaft skeptisch. Helmut Dubiel beschreibt den geschichtsphilosophi-
schen Pessimismus von Adorno und Horkheimer als eine ,,unfruchtbare Di-
alektik einer vereinseitigten verfallstheoretischen Perspektive“?! Dies gilt
vor allem fir Max Horkheimer, dessen politische Haltungen sich von den-
jenigen der westdeutschen intellektuellen Linken immer mehr unterschie-
den, er billigte den Algerienkrieg, die deutsche atomare Bewaffnung und
sogar das US-amerikanische Kriegsengagement in Vietnam®? und stellte sich
unter anderem gegen die Emanzipation der Frauen.”3 Adorno - der in der
Offentlichkeit ebenfalls politisch enthaltsam war — nahm demgegeniiber an
Protesten der Akademiker gegen die Notstandsgesetze teil und unter-
schrieb, dhnlich wie Habermas, am Anfang der studentischen Revolte im
Jahre 1967 mit anderen linken und liberalen Intellektuellen Erklirungen,
welche die Beachtung von demokratischen Verfassungsprinzipien verlang-
ten.”* Sonst war aber auch Adorno einem politischen Engagement gegeni-
ber sehr reserviert und widmete sich in den Sechzigern immer mehr der
Philosophie, Asthetik und Kulturkritik. Er befasste sich vor allem mit Lite-

91 Dubiel, Helmut: Der Streit tiber die Erbschaft der Kritischen Theorie. In: Schifers, Bern-
hard (Hrsg.): Soziologie in Deutschland, Opladen 1995, S. 128f.

92 Albrecht 1999, S. 151f.

93 Gmiinder 1985, S. 43f.

94 Behrmann, Giinter C.: Kulturrevolution: Zwei Monate im Sommer 1967. In: Albrecht 1999,
S. 330.
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ratur und Musik, denen er in manchem ein gréfieres Potential fir das Er-
kennen der Wirklichkeit zumutete als den Sozialwissenschaften.

Trotz manchen, bis heute inspirierenden Einsichten, die Adornos Werk
attraktiv sowohl fiir neomarxistische als auch fir die postmoderne Philo-
sophie und sozialwissenschaftliche Studien machen,” lassen sich, als Fol-
gen des genannten existenziellen Pessimismus, einige Kurzschlisse in
Adornos Denken erkennen, nimlich dort, wo sich sein philosophisch ge-
neralisierender Blick dogmatisch zeigte. Symptomatisch hierfiir sind seine
musikwissenschaftlichen Studien tber Jazz, den er vereinfacht als banales
Produkt der Kulturindustrie aburteilte. Zu dieser Meinung neigte er be-
reits seit seiner ersten Studie zu diesem Thema im Jahre 1933.

Die Frankfurter galten in den Augen vieler Studenten als Boten der
amerikanischen Kultur - gerade Adornos Missverstindnis der Jazzmusik
verdeutlicht aber, wie paradox diese Auffassung war. Manche Einwinde
Adornos gegen die Jazzmusik waren einfach falsch, dogmatisch auf aufler-
musikalische Kategorien gestiitzt und zeugten von den elitiren Vorbehal-
ten eines klassischen deutschen Akademikers.% Inspiriert durch die Studie
von Fritz Ringer: ,The Decline of the German Mandarins“” tber deutsche
Akademiker aus der Wilhelminischen und Weimarer Epoche, findet Martin
Jay einige Elemente des von Ringer so genannten ,Mandarinentums® in
den Einstellungen der ersten Generation der Frankfurter Schule wieder:
Das Gefuihl des Niedergangs, eine Aburteilung der Massengesellschaft und
eine Abneigung gegeniiber der Spezialisierung, d.h. auch gegenlber einer
Verminderung der Rolle der Philosophie in den Wissenschaften.”® Jay be-
tont aber auch Elemente, die das IfS von der ,Mandarinentradition® unter-
scheiden. Am Uiberzeugendsten belegt er dies mit dem Interesse des IfS fur
die Psychoanalyse und Inspirationen durch die Linkshegelianer der vierzi-
ger Jahre des 19. Jahrhunderts.”

9 Hauser, Michael: Adorno: moderna a negativita, Filosofia: Praha 2005; Pensky, Max (ed.):
The Actuality of Adorno. Critical Essays on Adorno and the Postmodern, State University
of New York Press 1997.

96 Vgl. Witkin, Robert W: Why Did Adorno “Hate” Jazz?, Sociological Theory 18 (2000), No 1,
S. 145-170. Witkin schreibt, dass einige von Adornos Ansichten Gber den Jazz von anderen
Autoren als reaktionir und wegen der Form der benutzten Bewertungen sogar als rassi-
stisch empfunden wurden. Ebd. S. 145.

97 Ringer, Fritz K.: The Decline of the German Mandarins. The German Academic Commu-
nity, 1890-1933, Cambridge, Massachusetts 1969.

98 Ahnlich argumentiert auch Kénig 1987, S. 256.

9 Jay 1981, S. 340ff.
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Ein aktueller Blick auf die Geschichte der Sozialwissenschaften und auf
gegenwirtige Strdmungen in der Soziologie und Philosophie zeigen, dass
der zeitgenossische Einfluss der ersten Generation der Frankfurter Schule
auf die westdeutsche intellektuelle und kulturelle Szene gréfer war als der
Einfluss der einzelnen Facharbeiten. Von den wichtigen Schulern des IfS
oder Leuten, die von ihm stark beeinflusst waren, nennen wir neben den
Soziologen und Politologen Jirgen Habermas, Heinz Maus, Kurt H. Lenk
und Alfred Schmidt auch Namen von Kinstlern und Publizisten wie z.B.
Hans Magnus Enzensberger, der Journalist Gunter Hofmann oder der Ka-
barettist Matthias Beltz.

Auch solche deutsche Intellektuelle, die sich spiter politisch anders
ausrichteten, wie z.B. konservative Literaturhistoriker, Publizist und Her-
ausgeber der Zeitschrift Merkur, Karl Heinz Bohrer oder der Schriftsteller
Botho Straus, gaben an, dass vor allem T. W. Adorno ihr Leben beeinflusst
habe. In den Texten beider Autoren wirken kulturpessimistische und eliti-
re Ansichten des traditionellen europiischen Intellektualismus, worin die
Ahnlichkeit zu ihren einstigen Frankfurter Lehrer besteht.

Clemens Albrecht bietet mit seinen Hinweisen an die Erinnerungen da-
maliger Studenten und junger Akademiker eine interessante Erklirung des
Phinomens der grofRen gesellschaftlichen Wirkung der Frankfurter Schule
an. Er behauptet, dass der Einfluss des IfS vor allem auf die studentischen,
intellektuellen und journalistischen Kreise der BRD deshalb so grof war,
weil das IfS in mancher Hinsicht ein einzigartiges Angebot fiir die starke
Nachfrage vor allem der jungen Generation nach einer Vergangenheitsbe-
wiltigung hatte. Diese Einzigartigkeit war auch sozialpsychologischer Na-
tur,19 es ging um ,das Bedirfnis der Studenten, durch eine entlarvende
Analyse der Bestandteile der NS-Ideologie die eigene Vergangenheit auf-
zuarbeiten, mehr aber noch: eben durch diese Form der Aufarbeitung die
Anerkennung der Emigranten zu gewinnen und mit ihr den Dispens von
alter Schuld durch die Versicherung, auf dem richtigen Weg zu ihrer zu-
kinftigen Vermeidung zu sein.“191 Die 6ffentliche psychotherapeutische

100 Vgl. die symptomatische Ansicht einer Studentin, die sich in vielen Variationen in den Erinne-
rungen der Studenten und anderer junger Akademiker findet: ,Fiir manche wurden die Sozial-
wissenschaften zur Lebensform, ich brauchte sie viel eher als therapeutisches Milieu —
genauer: als therapeutisches Erkenntnismilieu®. Zitiert nach Albrecht 1999, S. 525. S. auch Ten-
bruck, Friedrich H.: Deutsche Soziologie im internationalen Kontext. In: Liischen 1979, S. 74.

101 Albrecht 1999, S. 523. Albrecht belegt mit einer Analyse von fast 1000 Artikeln tiber das IfS aus
den Jahren 1950-1973, dass auch im Medienbild des IfS die Prasentation des Instituts als eines
wichtigen Trigers der Vergangenheitsbewiltigung eine sehr wichtige Rolle spielte. Ebd., S. 213.
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Rolle des IfS ist auch in der Korrespondenz von Adorno und Horkheimer
zu finden, in der die eigene Funktion als ,intellektueller Seelsorger® mit
uniibersehbarem Stolz erwihnt wird.102 Wir halten Alberts These fir eine
plausible Erklirung fir das hohe Ansehen bei einem Teil der westdeutschen
Offentlichkeit. Die Kraft der Ursache des besonderen Status des IfS war so
grof}, dass sie einen Teil der Anhinger des IfS daran hinderte zu erkennen,
dass es umstritten war, das IfS auch in anderen Bereichen der Modernisie-
rung und Demokratisierung als eine inspirative Kraft zu sehen. Horkhei-
mer und Adornos geschichtsphilosophischer Pessimismus, utopistische Ele-
mente ihrer fundamentalen Kritik der Moderne und die konservativen
Neigungen des spiten Horkheimer, z.B. sein Infragestellen der Frauenem-
anzipation, sprachen dagegen.

Als weitere Griinde fur die besondere Stellung des IfS in der deut-
schen Offentlichkeit sind die geschickte Offentlichkeitsarbeit und der
Umgang mit den Massenmedien zu nennen. Aber auch dieser Aspekt des
Einflusses ist im Hinsicht auf manche Positionen der kritischen Theoreti-
ker ambivalent: in ihren Schriften waren die Frankfurter sehr kritisch
gegenuber den Massenmedien, selbst aber wussten sie sie gut auszunut-
zen. Sie pflegten vielfiltige Kontakte zu Journalisten, einige von denjeni-
gen, die das IfS oft erwihnten, waren Schiiler des Instituts.13 Clemens Al-
brecht belegt mit statistischen Analysen, dass in den westdeutschen
elektronischen Medien — Rundfunk und Fernsehen — Horkheimer und
Adorno prisenter waren als andere wichtige Sozialwissenschaftler und
Philosophen.1%* Hinzu kam die Tatsache, dass Horkheimer und Adorno
viele Amter bekleideten. Horkheimers Rektorat in den Jahren 1951-53
wurde bereits erwihnt, 1963 bekam er den Vorsitz der Deutschen Gesell-
schaft fur Soziologie, zwei Jahre spiter wurde er im Amt bestitigt. Das
gesellschaftliche Prestige stieg auch durch verschiedene Preise, die den
fihrenden Personlichkeiten des IfS verlichen wurden (z.B. Goethe-Plaket-
te /1953/ und Lessing-Preis der Stadt Frankfurt /1970/ fur Horkheimer;
Goethe-Plakette /1953/, Arnold Schénberg- Medaille /1954/ und Deut-
scher Kritiker-Preis fiir Literatur /1959/ fir Adorno).105

1025, Albrecht 1999, S. 523.

1035, ebd., S. 203ff, 220f.

104 Albrecht 1999, S. 227ff.

105 Mehr dazu: Wiggershaus, Rolf: Theodor W, Adorno, Miinchen 1987, S. 25f.; Gmiinder 1985,
S. 13.
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Die studentischen Unruhen Ende der sechziger Jahre brachten eine
Kliarung der Rolle, die das IfS fur die potenziell radikaleren Teile der west-
deutschen Offentlichkeit, vor allem fiir die Studenten, spielen konnte. Fiir
einige von ihnen waren die fithrenden Persdnlichkeiten des IfS urspriing-
lich geistige Viter, bei den sich Argumente fur Kritik sowohl an der Ver-
leugnung der NS-Vergangenheit als auch an verschiedenen autoritiren Er-
scheinungen (auch in Institutionen wie der Universitit) finden lieflen.

Wieder wurde das bereits mehrmals erwihnte, tiefe Paradoxon in der
Beziechung zwischen Ambitionen, Werken und einigen radikalen Erklirun-
gen der kritischen Theoretiker Uiber praktische Zusammenhinge der Sozial-
wissenschaften und dem Streben nach einer verninftigeren Gesellschaft
einerseits und der Praxis andererseits deutlich. Hitten westdeutsche radi-
kale Jugendliche auch niichterne und skeptische Auferungen, vor allem
von Horkheimer und Adorno, uber die nicht mehr existierende Moglich-
keit einer radikalen Verinderung der Gesellschaft nach 1945 gekannt oder
sie richtig verstanden,1% wire bei manchen rebellierenden Studenten (un-
ter anderem auch bei den Doktoranden des IfS, wie z.B. Hans-Jirgen
Krahl, einem der Fiihrer der Proteste in Frankfurt) die Enttiuschung Giber
das praktische Verhalten der ,geistigen Viter der Revolte“ vielleicht nicht
so grofd gewesen.

Nun aber wurde dieses Missverstindnis von peinlichen Ereignissen be-
gleitet: Die Taktik der protestierenden Studenten, in Form von Besetzun-
gen der Universititsriume Aufmerksamkeit zu erzeugen, wurde auch im
IfS angewandt (31. Januar 1969), T. W. Adorno als sein geschiftsfihrender
Direktor rief jedoch zur Riumung des Instituts die Polizei und sagte an-
schliefend vor Gericht gegen die studentischen Anfthrer aus. Die Kon-
frontation mit den Studenten traf gerade T. W, Adorno am schmerzlich-
sten: Seine Vorlesung ,Einfihrung in das dialektische Denken® wurde am
22. April 1969 von Protestierenden gestort, sogar durch in Form eines Hap-
penings mit dem Auftritt von zwei halbnackten Studentinnen, dies sollte
angeblich eine Anspielung auf Adornos machohafte Verhaltensweisen
gegenlber Studierenden darstellen.197 Adorno reagierte auf eine erneute
Stérung seiner Vorlesung im Juni mit dem endgultigen Abbruch seiner
Vorlesungen im Sommersemester 1969.

106 S, z.B. Gmiinder 1985, S. 45 oder Jay 1981, S. 339.
107 Schiitte, Wolfram: Adorno in Frankfurt. Ein Kaleidoskop mit Texten und Bildern, Frank-
furt am Main 2003, S. 333ff.
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Jurgen Habermas, von dem sich radikale Studenten wegen seiner kri-
tischen Arbeiten ber die zeitgendssische Universitit und aufgrund seines
geringeren Alters Unterstiitzung erhofften, lehnte die studentischen Pro-
teste, dhnlich wie Horkheimer und Adorno, ab, er war ihnen sogar ,linken
Faschismus“108 vor.

Radikale Studenten nutzten bei der Konfrontation mit den Leitern des
IfS auch von denen proklamierte kritische Intentionen im Bereich der Ver-
gangenheitsbewiltigung aus: Sie hatten eine Rezension von Adorno aus dem
Jahre 1934 entdeckt, in der er einen Liederzyklus lobte, der Gedichte von Bal-
dur von Schirach vertonte. Horkheimer wurde von den Studenten dafiir kri-
tisiert, dass er sich nicht dagegen wehrte, dass der Bildhauer Knud Knudsen,
der wihrend der NS-Zeit Karikaturen fur den Sturmer zeichnete, im Auftrag
des Frankfurter Magistrats im Jahre 1965 eine Buste Horkheimers fertigte.10

Die Ablehnung der Radikalitit der studentischen Proteste gehort auch
zum Beitrag des IfS zur Demokratisierung der westdeutschen Gesellschaft,
obwohl diese Einstellung ambivalent war. SchliefSlich lag ihre Lehre in ideel-
ler Ndhe zur Kritik der Gesellschaft, die die protestierenden Studenten 4u-
Rerten. Nachdem sich die studentischen Proteste beruhigten und sich ihre
pathologischen Resonanzen durch das triste Ende einiger alternativen Kom-
munen und durch den Terror der RAF in ihrer Negativitit zeigten, tber-
trug sich die Wirkung des IfS in den siebzigen Jahren - also nach dem Tod
Adornos (1969) und Horkheimers (1973) - in eine Welle der Applikationen
der Kritischen Theorie in die verschiedenen Sozialwissenschaften und in er-
ste Versuche, den Horkheimerkreis als intellektuelle Schule sowohl wissen-
schaftlich als auch kritisch zu bewerten und einzureihen.

Schluss

Die Riickkehr des Instituts fur Sozialforschung aus dem US-amerikani-
schen Exil im Jahre 1951 mit einer reedukativen Mission, die die Mitglie-
der des IfS in Zusammenarbeit mit US-amerikanischen Behorden auf sich

108 Die heftige Reaktion der radikalen linksorientierten Intellektuellen darauf s. in Abendroth,
Wolfgang (Hrsg.): Linke antwortet Habermas, Frankfurt am Main 1968. Habermas hat die
Bezeichnung ,Linksfaschismus” spiter abgedimpft, umgekehrt hat einer der damaligen
Kritiker, Oskar Negt, sich 20 Jahre spiter entschuldigt und Habermas riickwirkend zuge-
stimmt. Negt, Oskar: Autonomie und Eingriff. Ein deutscher Intellektueller mit politi-
schem Urteilsvermdgen: Jirgen Habermas. Frankfurter Rundschau 16. 6. 1989.

109 Albrecht 1999, S. 216.

159



genommen hatten, war im Bezug auf ihre marxistische Orientierung und
der Kritik gegentiber dem Kapitalismus und der liberalen Demokratie pa-
radox. Trotz der Tatsache, dass die Hauptgriinde fiir die Riickkehr des IfS
nach Deutschland pragmatischer Natur waren (Hoffnung auf bessere ma-
terielle Bedingungen und Chancen einer autonomen Weiterexistenz), kann
man die Wirkung des IfS in den ersten zwei Jahrzehnten nach der Rick-
kehr als Erfilllung der reedukativen, demokratisierenden und modernisie-
renden Pline bewerten.

Innerhalb der Sozialwissenschaften haben die Frankfurter zur Entwik-
klung der modernen empirischen Forschung und zur Abschwichung der
spezifischen deutschen Traditionen beigetragen, die durch ihre geisteswis-
senschaftliche Prigung zur Spekulation und Ideologisierung neigte. Mo-
dernisierend wirkten die Persdnlichkeiten der Frankfurter Schule im wis-
senschaftspolitischen und organisatorischen Bereich auch dadurch, dass sie
eine Weiterentwicklung der sozialpsychologischen und psychoanalytischen
Forschung anstrebten, also jener Ficher, die wihrend der NS-Ara be-
sonders stark belastet waren.

Gleichzeitig trugen die Hauptpersonen des IfS wesentlich zum hohen
Niveau der theoretischen und epistemologischen Reflexion der Sozialwis-
senschaften bei. Sie fihrten nach 1945 nicht nur die Werturteildiskussionen
aus der Vorkriegszeit fort, sondern wurden, vor allem in Gestalt des so ge-
nannten Positivismusstreits mit seinem Schwerpunkt in den Jahren
1959-1965, zu einem wichtigen Medium, in dem die wihrend der NS-Zeit
missbrauchten und gleichgeschalteten deutschen Sozialwissenschaften, ih-
re ethischen und politischen Zusammenhinge reflektieren konnten.

Auf der weiteren Ebene der reedukativen und demokratisierenden
Funktion des IfS sind einige seiner Forschungsprojekte zu nennen, die po-
litische Einstellungen der deutschen Bevolkerung erfassten oder sich der
Hochschulbildung und der Soziologie der Studentenschaft widmeten.

Innerfachliche Diskussionen der deutschen Sozialwissenschaften, in de-
nen sich vor allem Theodor W. Adorno und Jirgen Habermas engagierten,
Uberschritten die engen fachlichen Grenzen. Das IfS erfreute sich in der
betrachteten Zeit einer wachsenden Popularitit vor allem seitens Teilen der
studentischen, intellektuellen und journalistischen Kreise der BRD.

Hauptgriinde der besonderen Stellung der Sozialphilosophen des IfS
und ihrer Funktion als intellektueller Schule waren, dass die Minner der
ersten Generation der Frankfurter Schule als judische Reemigranten nicht
durch den Nationalsozialismus kompromittiert waren und mit ihren Inter-

160



essen an einer Ideologiekritik, an Sozialpsychologie und an einer Reeduka-
tion und Demokratisierung dem kritischeren Teil der westdeutschen Of-
fentlichkeit wihrend der restaurativen Adenauerzeit eine einzigartige
Méglichkeit zu einer differenzierten Auseinandersetzung mit wichtigen
Problemen sowohl gesellschaftlicher als auch individueller Natur anboten,
die mit der NS-Vergangenheit zusammenhingen.

Die publizistische und pidagogische Titigkeit des Horkheimerkreises
war eine wichtige Quelle der westdeutschen Kulturrevolution, die in den
studentischen Protesten am Ende der Sechziger ihren Katalysator fand. Die
Tatsache, dass die Sozialwissenschaftler des IfStrotz der schmerzlichen
Konfrontation mit den radikalisierten Studenten im Jahre 1969 die Spren-
gung der Regeln des demokratischen Rechtsstaates abgelehnte, ist als Be-
standteil der demokratisierenden Wirkung des IfS in Westdeutschland zu
betrachten.
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SCHRIFTSTELLER UND IHRE REPUBLIK
BUNDESDEUTSCHE AUTOREN

UND IHR GESELLSCHAFTLICHES
ENGAGEMENT IN DEN 50er

UND 60er JAHREN

MONIKA PRACHENSKA

Abstract
The Writers and their Republic

The article focuses on the modernization of the West German literary milieu in the years from
1945 to 1968/9. The main features of the modernisation are according to Prichenska the
change of generations and the political engagement of the most of the writers. The
experience with National Socialism and the revolutionary years 1968/9 changed the attitude
to social engagement of the post war cultural representatives in West Germany. Many writers
tried to realise their ideological requests by social (mainly protest) activities or direct in the
political sphere as members of the political party (SPD). However limited was their political
capability, they became moral authority which helped to secure the democratic regime of
West Germany.

Keywords: German writers, protest movements, democratization, West Germany

Die Modernisierung des kulturellen Lebens, das stark von der national-
sozialistischen Herrschaft und dem Zweiten Weltkrieg dezimiert worden
war, war eine der wichtigsten Voraussetzungen fur die weitere und demo-
kratische Entwicklung der Bundesrepublik. Die Modernisierung des literari-
schen Lebens verlief auf drei verschiedenen Ebenen. Erstens suchten die Au-
toren einen Anschluss der deutschen Literatur, die nach 1933 schnell ihren
Platz auf der internationalen Szene verloren hatte, an die Weltliteratur.
Zweitens mussten die Interessenverbinde und Interessenvereine der Schrift-
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steller neu und zeitgemifd organisiert werden. Dies wurde nicht nur durch
das Verbot von verschiedenen Organisationen in der NS-Zeit verkompli-
ziert, sondern auch durch die Teilung Deutschlands. Drittens konnte man
neue Tendenzen auch im Verhiltnis der Schriftsteller zu ihrem Staat beob-
achten. Gerade das Engagement der Autoren im alltiglichen, politischen
und gesellschaftlichen Leben ist fur meine Studie am interessantesten, da
hier die Modernisierung nicht nur der allgemeinen Definition eines Prozes-
ses, bei dem Altes durch Neues ersetzt wird, entspricht, sondern einen Ty-
pus des gesellschaftlichen Wandels darstellt, der zu einer zunehmenden An-
passungsfihigkeit der Gesellschaft gegeniiber Verinderungen fiihrt.! Wenn
es sich in den ersten zwei Punkten eher um eine Wiederkehr oder eine An-
knupfung an die Vorkriegsentwicklung handelt, die durch die NS-Herr-
schaft gewaltsam unterbrochen und teilweise vernichtet worden war, stel-
len das Engagement der Schriftsteller nach dem zweiten Weltkrieg und
seine Formen etwas in der deutschen Geschichte bisher Ungewohntes dar.

In der vorliegenden Studie wird dieses Phinomen untersucht. Des Wei-
teren wird versucht, die einzelnen Aspekte dieses Engagements und dessen
Verwandlungen im Laufe der Zeit darzulegen sowie dessen Rolle in der
Modernisierung der Bundesrepublik Deutschland zu erldutern. Ebenfalls
steht die Frage nach den Motiven und Beweggriinden der Schriftsteller fur
ihr Engagement im Mittelpunkt der Arbeit. Diese Untersuchung umfasst
die Zeitspanne von den Nachkriegsjahren bis zum Jahr 1968/1969, das mit
einem tiefen gesellschaftlichen Umbruch der westdeutschen Gesellschaft
verbunden ist und einen Hohepunkt der westdeutschen Nachkriegsent-
wicklung markiert. Zugleich eréffnet es auch eine neue Etappe der Nach-
kriegsentwicklung der Bundesrepublik. ,Zweifellos haben die Ereignisse
der Jahre 1968/69 auch fiir die Existenz der Literatur den tiefgreifendsten
Umbruch seit 1945 gebracht.“?

1 Zur Definition der Modernisierung vgl. Endruweit, Giinther — Trommsdorff, Gisela (Hrsg):
Warterbuch der Soziologie, 2. neubearb. und erw. Aufl., Stuttgart 2002 oder Fuchs-Hein-
ritz, Werner — Lautmann, Rudiger (Hrsg.): Lexikon zur Soziologie, 3. véllig neubearb. und
erw. Aufl.,, Opladen 1994 oder Hillmann, Karl-Heinz (Hrsg.): Wérterbuch der Soziologie,
4. Gberarb. und erg. Aufl., Stuttgart 1994 (Stichwort Modernisierung).

2 Barner, Wilfried (Hrsg.): Geschichte der deutschen Literatur von 1945 bis zur Gegenwart,
Miinchen 1994, S. 168. Einige Arbeiten setzen die Zisur schon friher, im Jahre 1967 ein.
Vgl. dazu Fischer, Ludwig: Die Zeit von 1947 bis 1967 als Phase der Literatur- und Gesell-
schaftsentwicklung. In: Fischer, Ludwig (Hrsg.): Literatur in der Bundesrepublik Deutsch-
land bis 1967, Miinchen 1986, S. 29-96, bes. S. 37ff (Hansers Sozialgeschichte der deutschen
Literatur vom 16. Jahrhundert bis zur Gegenwart Bd. 10).
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Im ersten Teil dieser Studie (Junge Generation der Schriftsteller als Tri-
ger der Modernisierung) werden ideologische Ausgangspunkte der jungen
Schriftstellergeneration dargelegt. Die Lage vor dem Zweiten Weltkrieg
wird mit der Nachkriegszeitrealitit verglichen sowie die neuen Tendenzen
im Engagement der Schriftsteller aufgezeigt. Der zweite Teil (Proteste der
Schriftsteller) stellt die wichtigsten Ereignisse des gesellschaftlichen und
politischen Engagements der Schriftsteller chronologisch dar. Ferner wird
versucht, sowohl die Motivation der Literaten fiir ihr Engagement zu et-
lautern als auch auf die Erfolge, evt. Misserfolge dieses Engagements hin-
zuweisen. Besondere Aufmerksamkeit wurde der Spiegel-Affire und dem
Kampf gegen die Notstandsgesetze gewidmet, denn sie werden oft als
»Kristallisations- und Wendepunkte® in dem Verhiltnis der Intellektuellen
zur Regierungspolitik bezeichnet.3 Der dritte Teil (Schriftsteller fur die
SPD) beschiftigt sich mit dem parteipolitischen Engagement der Autoren
fur die Sozialdemokratische Partei Deutschlands, zeigt die Hohen und Tie-
fen dieser Partnerschaft. Auflerdem mochte ich die Griinde analysieren, wa-
rum sich die Schriftsteller entschieden, gerade diese Partei zu unterstitzen.

Junge Generation der Schriftsteller
als Triger der Modernisierung

Nach der nationalsozialistischen Diktatur gab es so etwas wie ein mo-
ralisches Vakuum - die Moralwerte der jingsten Vergangenheit wurden
unhaltbar und brachen zusammen. Die neuen Impulse und zahlreichen
Anregungen fur die gesellschaftliche und politische Gestaltung der
Bundesrepublik schuf die neu geformte intellektuelle Schicht. Eine her-
vorragende Stellung innerhalb dieser Gruppe nahmen die Schriftsteller ein.
Sie waren fiir ihre fiihrende Rolle unter den Intellektuellen pridestiniert,
da sie die Kunst des 6ffentlichen Wortergreifens sehr gut beherrschten, was
ihnen einen grofien Vorteil bei der Mitwirkung an der 6ffentlichen Debat-
te gab.* Hinzu kam noch die rasche Entwicklung der Massenmedien, die

3 Miiller, Helmut L.: Die literarische Republik. Westdeutsche Schriftsteller und die Politik,
Weinheim — Basel 1982, S. 85.

4 Zur Problematik Schriftsteller als Intellektuelle vgl. Jiger, Georg: Der Schriftsteller als Intel-
lektueller. Ein Problemaufriss. In: Hanuschek, Sven (Hrsg.): Schriftsteller als Intellektuelle.
Politik und Literatur im Kalten Krieg. (Studien und Texte zur Sozialgeschichte der Litera-
tur, Bd. 73), Tubingen, 2000, S. 1-28.
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es den Schriftstellern ermdglichte, sich ein breiteres Publikum sowohl fir
ihre Werke als auch und vor allem fiir ihre Statements zu verschaffen.

Fir die Intellektuellen in der Weimarer Republik galt das Paradox ,ei-
nes politischen Engagements unpolitischer Intellektueller“.> Das politische
Engagement der deutschen Intellektuellen gab es zwar schon in dieser
Zeit, es richtete sich aber gegen die Politik im westeuropiischen Sinne des
Wortes. Die Front gegen die Weimarer Republik verband bekanntlich die
radikale Rechte mit der radikalen Linken.6 Die Intellektuellen waren ein-
deutig fir den Untergang der ersten deutschen Demokratie mitverant-
wortlich. Die These, dass sie sich in ihrer Mehrzahl dem Nationalsozia-
lismus fernhielten, ist aufgrund der Geschichtsforschung der letzten
Jahrzehnte nicht mehr haltbar.”

Nach dem Zweiten Weltkrieg verinderte sich die Lage.8 Konservative
und nationalistische Denkweise wurde diskreditiert, die fritheren politi-
schen und sozialen Gegensitze wurden im Laufe des Krieges weitgehend
beseitigt.? Im Unterschied zur Weimarer Republik waren die Schriftstel-
ler und Intellektuellen nun bereit, sich fur Deutschland zu engagieren.10
Zwar engagierten sich die meisten nicht parteipolitisch, was eine Paralle-
le zur Weimarer Republik darstellte, aber im Gegensatz zur Weimarer
Republik wollten die Intellektuellen in der Bundesrepublik nie die Verfas-
sung brechen.!! Alle ihre Proteste verliefen auf der Grundlage der Verfas-

5 Greiffenhagen, Martin: Die Intellektuellen in der deutschen Politik, Der Monat 233 (1968), S. 37.

6 Ebd.

7 Vgl. Pedek, Jifi: Ve znameni kontinuity: Nad novou literaturou k déjinim némeckych
a rakouskych universit let 1933-1945 (1950), AUC Studia territorialia I1I. 2001 Studia ger-
manica et austriaca, Praha 2002, S. 151-188 oder Stachorski, Stephan (Hrsg.): Fragile Repu-
blik. Thomas Mann und Nachkriegsdeutschland, Frankfurt/Main 1999.

8 Zum Thema Intellektuelle in der Bundesrepublik nach 1945 vgl. ein sehr gelungener Beitrag
von Birgit Pape: Intellektuelle in der Bundesrepublik 1945-1967. In: Schlich, Jutta: Intellek-
tuelle im 20. Jahrhundert in Deutschland. Ein Forschungsreferat, 11. Sonderheft, Interna-
tionales Archiv fir Sozialgeschichte der deutschen Literatur, Tubingen 2000, S. 295-324.

9 Vgl. Bergsdorf, Wolfgang: Ohnmacht und Anmaflung. Das Verhiltnis von Intellektuellen
zur Politik, Die Politische Meinung 23 (1978), S. 53-66 oder Bergsdorf, Wolfgang (Hrsg.):
Die Intellektuellen. Geist und Macht, Pfullingen 1982, wo auch die Beitrige von Helmut
Sahelsky, Raymond Aron oder Kurt Sonheimer zu diesem Thema zu finden sind.

10 Vgl. Die Reden von sieben Autoren, die sie auf dem Zweiten Schriftstellerkongress im
Frankfurt 18.-19. Mai 1948 hielten. In: Bechtoldt, Heinrich (Hrsg.): Literatur und Politik.
Sieben Vortrige zur heutigen Situation in Deutschland, Konstanz 1948.

1 Vgl. dazu: Greiffenhagen 1968, S. 33-43 oder Burns, Rob — Will, Wilfried van der: Protest
and Democracy in west Germany. Extraparliamentary Opposition and the Democratic
Agenda, Basingstoke 1988 oder Bergsdorf, Wolfgang (Hrsg.): Die Intellektuellen. Geist und
Macht, Pfullingen 1982.
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sung.!2 Sie versuchten nie, die Republik zu stirzen oder die so mithsam
errungenen demokratischen Freiheiten und Prinzipien zu verletzen. Oft
entsprangen ihre Proteste gerade der Befiirchtung, dass diese Werte und
Grundrechte beschrinkt werden kénnten. Die Intellektuellen in der Wei-
marer Republik waren im Unterschied dazu nie in ihrer Mehrheit dazu
bereit, die Republik zu verteidigen.

Im Gegensatz zur traditionellen unpolitischen oder sogar antipoliti-
schen Haltung der deutschen Intellektuellen und Dichter dominierte nach
dem Zweiten Weltkrieg der Typus des engagierten Kinstlers. Birgit Pape
vertritt in ihrer Studie ,Intellektuelle in der Bundesrepublik 1945-1967¢ ei-
ne ihnliche Position, wenn sie feststellt, dass ,ein bedeutender Teil intel-
lektueller Krifte fortan ihr Engagement nicht linger ausschliefSlich auf den
verbalen Diskurs beschrinken wollte.“® Dieser Typus wurde in der Bundes-
republik Deutschland vor allem durch die sog. ,junge Generation“ von
Schriftstellern verkdrpert. Gerade aus dieser ,jungen Generation kamen
die meisten Impulse und Ideen fir die Modernisierung sowohl des kultu-
rellen Lebens als auch des gesellschaftlichen und politischen Alltags.

Fir die junge Generation war die Dichtung keine Privatsache mehr.
LJung® bedeutete keine Altersbezeichnung, sondern eher das Programm -
die Distanzierung vom Vergangenen, Alten, unabhingig davon, ob es sich
um Personen oder um die fritheren Perioden der deutschen Geschichte
handelte. Die alte Generation wurde fiir den politischen und geistigen
Bankrott Deutschlands verantwortlich gemacht. Ein absoluter geistiger,
wirtschaftlicher und politischer Neubeginn wurde gefordert. ,,Aus der Ver-
schiebung des Lebensgefiihls, aus der Gewalt der Erlebnisse, die der jun-
gen Generation zuteil wurden und die sie erschiitterten, erscheint ihr heu-
te die einzige Ausgangsmoglichkeit einer geistigen Wiedergeburt in dem
absoluten und radikalen Beginn von vorn zu liegen.“!* Die junge Genera-
tion war anfangs unerfahren in den offentlichen Auftritten. Es mangelte
ihr an Bildung, Ubersicht und Erfahrung, da die meisten von ihnen zu Be-
ginn des Krieges noch Jugendliche gewesen waren und direkt von der

12 Vgl. Hoffmann, Ferdinand: Von Weimar bis Bonn? Zwei deutsche Republiken und ihre
Dichter. In: Ingen, Ferdinand van — Labroisse, Gerd (Hrsg.): Literaturszene Bundesrepu-
blik. Ein Blick von draufien. Symposion an der Freien Universitit Amsterdam, Amsterdam
1988, S. 179-209.

13 Pape, Birgit: Intellektuelle in der Bundesrepublik 1945-1967. In: Schlich 2000, S. 297.

14 Richter, Hans Werner: Warum schweigt die junge Generation? In: Neunzig, Hans A.
(Hrsg.): Der Ruf. Unabhingige Blitter fir die junge Generation. Eine Auswahl, Miinchen
1976, S. 63.
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Schule oder Universitit zum Reichsarbeitsdienst oder in die Wehrmacht
einberufen worden waren. Trotzdem Uibernahm diese jingere Generation
bald die fuhrende Rolle.> Die meisten namhaften Schriftsteller der alten
Generation!6 wurden zwar ins Projekt der geistigen Umerziehung der
Deutschen (reeducation) eingegliedert und waren von den Alliierten als
Sinnvermittler gefragt, anderseits wurden ihr moralischer Kredit und das
Recht, Trost und Rechtfertigung zu spenden, wegen ihrer Vergangenheit
in Frage gestellt.” Dieses galt besonders fur die ,inneren Emigranten1s.

Das Durchschnittsalter der jungen Generation lag im Jahre 1945 bei
dreifiig Jahren.’® Mit dreiflig kdnnen sie zwar nicht mehr als ,junge Gene-
ration® im urspringlichen Sinne verstanden werden. Sie bildeten vielmehr
eine Generationengemeinschaft. ,Selten in der Geschichte eines Landes,
das einen Krieg und mehr als einen Krieg verlor, hat sich eine derartige gei-
stige Kluft zwischen zwei Generationen aufgetan wie heute in Deutsch-
land.“?0 [hre Persénlichkeiten wurden in der NS-Zeit und an der Front ge-
formt und ihre Wahrnehmung und Gesinnung wurde von den
Kriegsereignissen und Erfahrungen der NS-Zeit stark geprigt. Das alles
hatte der Abstand zwischen den Generationen vertieft, der wohl eher ein
Generationsbruch in den Augen der jungen Autoren war. Sie verstanden
sich als Triager der Erneuerung.

Typisch fur die junge Generation der Schriftsteller war die Suche nach
einem dritten Weg, weil sowohl die kapitalistische als auch die kommuni-
stische Ideologie?! diskreditiert waren. Die erste durch die Ermdglichung
des NS-Aufstiegs, die zweite durch die undemokratische und totalitire
Machtausiibung in der UdSSR. Die Wiederherstellung der Verhiltnisse, so-
wohl der wirtschaftlichen als auch geistigen, die Deutschland schon einmal
in die Katastrophe gefiihrt hatte, fanden die Intellektuellen gefihrlich. Po-
litisch reprisentierten die jungen Autoren, die sich um die Zeitschrift ,Der

15 Vgl. Barner 1994, S. 15.

16  Alte Generation“ bezeichnet die Autoren, die schon vor 1933 publizierten.

17 Barner 1994, S. 10.

18 Z.B. Werner Bergengruen, Ernst Weichert, Frank Thiess, Hans Carossa.

19 Alfred Andersch 31, Arno Schmidt 31, Hans Werner Richter 33, Walted Kolbenhoff 37, Giin-
ter Eich 38, Wolfgang Weyruch 38, Heinrich Boll 28, Wolfgang Borchert 24, Wolfgang
Koeppen 39.

20 Richter 1976, S. 60.

2 Zum Thema Antikomunismus als Identifikationsfaktor vgl. Fischer, Ludwig: Die Zeit von
1947 bis 1967 als Phase der Literatur- und Gesellschaftsentwicklung. In: Fischer 1986,
S. 48f oder Huster, Ernst-Ulrich (Hrsg): Determinanten der westdeutschen Restauration
1945-1949, Frankfurt/Main 1989.
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Ruf“ gruppierten, die Position des freiheitlichen ,humanen Sozialismus®.22
Sie glaubten, in diesem gesellschaftlichen Modell den besten und gerech-
ten Ausweg gefunden zu haben. Diese neue politische Ordnung hitte
nicht nur fir das ungeteilte Deutschland, sondern fiir ganz Europa gelten
sollen.? Sie reprisentierte eine Alternative zu den zwei herrschenden welt-
dominierenden Ideologien — dem Kapitalismus und dem Stalinismus. Der
wirtschaftliche Aufbau Deutschlands hitte auf den Vorteilen des Sozia-
lismus (Planung, Sozialisierung der Monopolbetriebe) aufgebaut werden
sollen, der politische Aufbau — auf den Vorteilen der burgerlichen Demo-
kratie (Freiziigigkeit, Pluralismus). Deutschland hitte dank seiner histori-
schen Erfahrung und seiner zentralen Lage als Vermittler zwischen West
und Ost wirken sollen.?* Alfred Andersch schrieb: ,Nirgends ist der
Wunsch nach Ausgleich zwischen West und Ost nimlich stirker beheima-
tet als in Deutschland. Nirgends weifl man besser als in diesem Lande, dass
eine gedeihliche Zukunft gerade auch fiir Deutschland nur gefunden wer-
den kann, wenn Westen und Osten zu einer gemeinsamen Losung der
deutschen Frage sich aufraffen.“?

Es waren aber nicht nur die jungen Autoren um die Zeitschrift ,Der
Ruf* herum, die diese Zukunftsvorstellung gemeinsam hatten. Auch andere
Zeitschriften wie ,,Die Wandlung®, ,Ost und West“ und , Frankfurter Hefte®
vertraten eine hnliche politische Auffassung. Diese Ideen fanden auch in
den einzelnen politischen Parteien ihre Anhinger, so war es in der Sozialde-
mokratie Kurt Schumacher und im christlichen Sozialismus der CDU, Jakob
Kaiser. Die CSU und die Liberalen teilten diese Ansichten nicht. In diesem
Zusammenhang erscheint es durchaus angebracht, von einem beherrschen-
den ,sozialistischen Geist” im politischen Raum wihrend der unmittelbaren
Nachkriegsjahre zu sprechen. Es stinde einer Restaurations-Bewegung be-
wusst entgegen, auch wenn ,Sozialismus“-Vorstellungen bei den unter-
schiedlichen Gruppierungen einen sehr uneinheitlichen Charakter hatten.26

Kennzeichnend fiir die ersten Nachkriegsjahre war der Pathos und der
Idealismus eines Neubeginns. Die Autoren glaubten, dass die Lage nach

22 Barner 1994, S. 16.

2 Barner 1994, S. 16.

2 vgl. Miller 1982, S. 36.

% Andersch, Alfred: Die freie deutsche Republik als Briicke, Der Ruf 1. 12. 1946, hier zit. nach:
Wagenbach, Klaus — Winfried, Stephan — Kriiger Michael (Hrsg.): Vaterland, Mutterspra-
che. Deutsche Schriftsteller und ihr Staat seit 1949, Berlin 1979, S. 65.

% Fischer, Ludwig: Die Zeit von 1947 bis 1967 als Phase der Literatur- und Gesellschaftsent-
wicklung. In: Fischer 1986, S. 47.
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1945 nur in den Hinden der Deutschen lag. Sie tGberschitzten die realen
Méglichkeiten deutscher Politiker, den Lauf der Ereignisse zu beeinflussen,
und unterschitzten zugleich die immensen Befugnisse der Besatzungs-
michte in Deutschland sowie ihre politischen Ziele. Mit der Realpolitik des
Nachkriegsdeutschlands konnten sich die meisten Autoren der jungen Ge-
neration nicht abfinden. Die Beziehung der Schriftsteller zur neuen Repu-
blik wurde von dieser Erfahrung der ersten Nachkriegsjahre stark geprigt.
Wie Hans Werner Richter im Gesprich mit Helmut L. Miiller im Jahre 1978
sagte: ,An den Hoffnungen auf eine politische und soziale Ordnung, die
in der unmittelbaren Nachkriegszeit formuliert worden waren, mafien die
Autoren spiter immer wieder das tatsichlich Erreichte.“?

Den Grund, warum sich die Intellektuellen nur sehr selten parteipo-
litisch engagierten, sehe ich dhnlich wie Hans-Giinter Lanfer in der
Orientierung der Schriftsteller an einem ,theoretischen, individualisti-
schen, kosmopolitischen Horizont“. Kompromisse bedeuteten fiir sie ei-
ne Schwiche, sie erkannten die Politik des Machbaren nicht an.28 Gerade
diesen moralischen Impetus der Intellektuellen, der unter dem Begriff
»die Stimme des Gewissens®“ zusammengefasst wird, kann man als den be-
deutendsten Beitrag der Intellektuellen zur bundesdeutschen Moral und
damit auch zur Modernisierung der westdeutschen Gesellschaft betrach-
ten. Die Tatsache, dass die Schriftsteller ziemlich schnell die Rolle des Ge-
wissens der Nation wieder Ubernahmen, hing mit der deutschen Tradition
des Staatsverstindnisses zusammen, das durch die unvollstindige Selb-
stindigkeit der Bundesrepublik dank der Vorbehaltsrechte der Alliierten
verstirkt wurde. ,Die ,Dichter und Denker‘ erschienen gewissermafien als
stellvertretende Sprecher eines ,Volkes‘, das die staatliche Organisation
des gesellschaftlichen Lebens nie als die von ihm selbst getragene Verfas-
sung Offentlicher Angelegenheiten verstehen konnte. Die Schriftsteller
wie auch Uberhaupt die politisch wache kulturelle Elite, sahen sich daher
zwei ,Blocken® gegeniiber gestellt: Dem zwar biirgerlichen, aber nach wie
vor obrigkeitlich wirkenden Staat und dem an diesem Staat desinteres-
sierten, politisch apathischen ,Volk‘.“?” Die pragmatische Politik der CDU

27 Miiller 1982, S. 40.

28 Lanfer, Hans-Giinter M.: Politik contra Parnass. Eine Studie Gber das Verhiltnis der Politi-
ker zu den engagierten Schriftstellern in der Bundesrepublik Deutschland unter chronolo-
gischen und systematischen Aspekt, Frankfurt/Main 1985.

2 Fischer, Ludwig: Die Zeit von 1947 bis 1967 als Phase der Literatur- und Gesellschaftsent-
wicklung. In: Fischer 1986, S. 74.
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und der Fiuhrungsstil Konrad Adenauers ermoglichte keine direkte Inte-
gration der Intellektuellen in das alltigliche politische Leben der un-
mittelbaren Nachkriegsjahre.

Die jungen Schriftsteller zogen sich aber nicht in ihren Elfenbeinturm
zuriick, sondern formten verschiedene Protestbewegungen und aktionisti-
sche Kreise mit. Die Griindung und Entwicklung der modernen deutschen
Burgergesellschaft wire ohne die Mitwirkung der Intellektuellen unmég-
lich gewesen. Die Mehrheit der jungen Schriftsteller wollte ihr Engage-
ment nicht mehr allein auf ihre Werke beschrinken. Sie waren sich ihrer
Verantwortung gegenuber der gesellschaftlichen und politischen Entwick-
lung der Bundesrepublik bewusst. Aber auch einige selbst traditionalistisch
orientierte Autoren, wie z.B. Reinhold Schneider (1903-1958) oder Stefan
Andres (1906-1970), mischten sich in das politische Leben der Bundesre-
publik ein, wenn es sich um den Antikommunismus, die Wiederbewaff-
nung oder die Notstandsgesetzgebung handelte.

Proteste der Schriftsteller

Den ersten Impuls fiir das offentliche Engagement der Schriftsteller
nach der Griindung der Bundesrepublik Deutschland stellte die geplante
Wiederbewaffnung dar. Die Autoren protestierten gegen die einzelnen Pha-
sen der Wiederaufristung (Januar 1952: Unterzeichnung des Generalver-
trags, Mirz 1953: Grindung der Europiischen Verteidigungsgemeinschaft,
Mai 1955: Aufnahme der Bundesrepublik in die NATO).30 Sie nahmen an der
offentlichen Diskussion teil, unterschrieben Appelle und Protesterklirungen.
Die Beweggriinde fir das offentliche Auftreten der Literaten waren ihre
Angst vor einem neuen Weltkrieg und vor einem daraus resultierten weite-
ren Auseinandertreiben der beiden Teilen Deutschlands. Explizit wurde die-
se Gefahr auch in den literarischen Werken der fuinfziger Jahre benannt.3!

Der wohl bekannteste von diesen Protesten ist das Deutsche Manifest
(Paulskirchen-Manifest) vom 29. Januar 1955 unter dem Motto — ,Rettet Ein-
heit, Freiheit, Frieden. Gegen Kommunismus und Nationalismus.“32 Dieses

30 vgl. Wagenbach — Winfried - Kriiger 1979, S. 119-138.
31 vgl. u.a. Alfred Anderschs autobiographische Erzihlung ,Die Kirschen der Freiheit® oder
Wolfgang Koeppens Roman ,Tauben im Gras“ oder Ingeborg Bachmanns Gedicht ,Die

gestundete Zeit®.
32 http://www.dradio.de/dlr/sendungen/kalender/342296/.
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Manifest appellierte an die Bundesregierung und den Bundestag, die Pariser
Vertrige nicht zu unterzeichnen, damit die Spannung zwischen Ost und
West nicht verstirkt wiirde und eine Wiedervereinigung weiterhin moglich
bliebe.3* Dieses Manifest wurde von zahlreichen Personlichkeiten des 6ffent-
lichen Lebens (Gustav Heinemann, Prof. Carlo Schmidt, Erich Ollenhauer,
Georg Reuter, Ernst Lange, Prof. Johannes Essen, Prof. Alfred Weber, Helmut
Gollwitzer) unterschrieben. In dem Deutschen Manifest hief§ es unter ande-
rem: ,,Die Antwort auf die deutsche Schicksalsfrage der Gegenwart — ob un-
ser Volk in Frieden und Freiheit wiedervereinigt werden kann, oder ob es in
dem unnatirlichen Zustand der staatlichen Aufspaltung und einer fort-
schreitenden menschlichen Entfremdung leben muss — hingt heute in erster
Linie von der Entscheidung tber die Pariser Vertrige ab. Die Aufstellung
deutscher Streitkrifte in der Bundesrepublik und in der Sowjetzone muss die
Chancen der Wiedervereinigung fiir unabsehbare Zeit ausléschen und die
Spannung zwischen Ost und West verstirken. Das furchtbare Schicksal, dass
sich die Geschwister einer Familie in verschiedenen Armeen mit der Waffe in
der Hand gegenuberstehen, wiirde Wirklichkeit werden.“3* Im Namen der
Paulskirchen-Bewegung fanden in der ganzen Bundesrepublik Mahnwachen
und Demonstrationen statt. Der Protest blieb zwar ohne direkte politische
Wirkung, denn die CDU/CSU hatte im Bundestag die absolute Mehrheit und
die Pariser Vertrige wurden am 27. Februar ratifiziert, trotzdem hatte er eine
grofle Bedeutung. Das Deutsche Manifest kann als die erste grofiere organi-
sierte auflerparlamentarische Aktion der Bundesrepublik Deutschland bezeich-
net werden.? Sie verband die politischen Organisationen, wie die SPD und die
Gewerkschaften, mit der kulturellen und geistlichen Sphire. Gerade die Intel-
lektuellen — Schriftsteller, Kiinstler und Wissenschaftler (z.B. Walter Dirks,
Max Bense, Margret Boveri, Albrecht Goes, Ernst Penzoldt, Alfred Weber) —
und die evangelische Kirche spielten bei dieser Bewegung eine grofie Rolle.

Die Proteste der Schriftsteller blieben aber nicht nur auf die Wiederauf-
rustung und den Wunsch nach der Wiedervereinigung, der nach dem Auf-
stand von 17. Juli 1953 noch stirker artikuliert wurde, begrenzt. Das hiufig-
ste Thema von Schriftstellerprotesten seit den finfziger Jahren war aufier

33 vgl. Cepl-Kaufmann, Gertrude — Johanning, Antje: Die Genese des politischen Kabaretts
und die Anfinge des Diisseldorfer Kabaretts ,Kom(m)odchen®, Dreisesselberg. Studien zur
mitteleuropiischen Kultur und Zeitgeschichte 1 (2004), S. 91f (on-line Ausgabe unter:
http://sga.euweb.cz/dreisesselberg-text.pdf).

3% Deutsches Manifest. In: Wagenbach — Winfried - Krtger 1979, S. 129

35 Ebd., S. 130.
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der Wiederbewaffnung die atomare Aufriistung.36 Mit der Atombewaffnung
wurde die schon mit der Wiederaufristung verbundene Beflirchtung der In-
tellektuellen vor einer steigenden Spannung und einem potenziellen Kriegs-
konflikt verstirkt. Die ,Bombe“ gefihrdete vollig die Méglichkeit einer bal-
digen Wiedervereinigung. ,Wir protestieren gegen die atomare Bewaffnung
der Bundeswehr, weil sie jede weitere Verstindigung zwischen Ost und West
unmoglich zu machen droht, die Gefahr einer dritten Katastrophe flir das
deutsche Volk heraufbeschwért und die Wiedervereinigung verhindern kann.
Die Anwendung atomarer Waffen ist Selbstmord. Eine zusitzliche deutsche
Atomaufristung schreckt den Kommunismus nicht ab, sondern dient seiner
Argumentation und Propaganda.“3’

Weitere Protestaktionen der Schriftsteller beschiftigten sich mit der
Bewiltigung der Nazivergangenheit und der Haltung der katholischen Kir-
che in der NS-Zeit sowie mit den Zensuraktivititen. Sie protestierten ge-
gen viele staatliche Mafinahmen, die sowohl die kulturelle und kinstleri-
sche Freiheit, als auch die politische betrafen. Schon im Jahre 1949
protestierte das PEN-Zentrum Deutschlands gegen das ,Schmutz- und
Schundgesetz®: ,Die direkte oder indirekte Zensur widerspricht der inter-
nationalen PEN-Charta. Wir protestieren auch heute schon gegen die Ein-
fihrung eines sog. Schmutz- und Schundgesetzes, weil wir seine miss-
brauchliche Anwendung firchten.“3® Die Proteste der Literaten trugen
dazu bei, dass das Gesetz erst im Jahre 1952 und unter einem anderen Na-
men ,Gesetz Uber die Verbreitung jugendgefihrdender Schriften verab-
schiedet wurde (es trat am 9. Juni 1953 in Kraft).3 Diese Tatsache inderte
aber nichts daran, dass die Schriftsteller weiter dieses Gesetz als ,eines der
dimmsten® (Luise Rinser) empfanden und auf die Gefahr aufmerksam
machten, dass ,nicht die Freiheit des kiinstlerischen Schaffens, sondern die
Freiheit selbst” bedroht wiirde.®0 Als Folge dieses Gesetzes wurde im Jah-

36 Vgl. z.B. Das Manifest ,Frauen gegen die Atombewaffnung® vom 1957, das von Schrift-
stellerinen llse Eichinger, Luise Rinser, Ina Seidel u.a. unterzeichnet wurde oder die ,Reso-
lution von 4. September, die im Rahmen der Schriftstellerversammlung im Jahre 1957 in
Bonn verfasst wurde oder der Aufruf ,Kampf dem Atomtod“ vom 1958, unter dem man
die Unterschrifte von Heinrich Boll, Stefan Andrea oder Walter Dirks finden kann.

37 Gegen die atomare Bewaffnung. Ein Flugblatt vom 15. 4. 1958, zit. nach: Wagenbach —
Winfried - Kriger 1979, S. 145.

38 Gegen das ,Schmutz- und Schundgesetz“ (Originalvorlage) zit. nach: Wagenbach — Win-
fried — Kriger 1979, S. 90.

3 Ebd. S. 90.

40 Vgl. dazu die Stellungnahmen einiger Schriftsteller in ,Der Literatur® 15. 10. 1952, zit. nach
Wagenbach — Winfried — Kruger 1979, S. 93-95.
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re 1954 die Bundesprufstelle fir jugendgefihrdende Schriften eingerichtet.
Die Literaten sahen darin eine Méglichkeit des Staates, Zensurmafinahmen
gegen einige Kunstler durchfiihren zu kénnen. Dass ihre Sorgen nicht
ganz unbegriindet waren, zeigte der Fall Grass im Jahre 1962.41

Als wichtige Wendepunkte im Verhiltnis zwischen bundesrepublikani-
schen Intellektuellen und Politikern werden oft die Spiegel-Affire (1962)
und der Kampf gegen die Notstandgesetze (1968) genannt. In beiden Fil-
len gehorten die Schriftsteller zu den Wortfithrern der aufSerparlamentari-
schen Opposition.#? Beide Ereignisse haben einen gemeinsamen Nenner.
Sie bedeuteten fur die Schriftsteller einen Angriff auf die nach 1933 wieder
so schwer errungenen demokratischen Freiheiten, war es die Presse- und
Meinungsfreiheit im Falle ,des Spiegels“ oder die potentielle Moglichkeit
des Staates, die burgerlichen Grundrechte aufier Kraft zu setzen wie im
Falle der ,Notstandsgesetze®. Die Schriftsteller und Intellektuellen sahen es
als ihre Pflicht, die Rolle des 6ffentlichen Ankligers zu Gbernehmen und
auf die Schattenseiten dieser Entwicklung aufmerksam zu machen. Die Ab-
neigung gegen die bestehenden Verhiltnisse verstirkte sich durch diese Er-
eignisse in hohem Mafle, der Wunsch nach politischer und gesellschaft-
licher Erneuerung wurde lauter.3

Die Spiegel-Affire gab, wie Hans Gerd Winter schreibt, ,den Schrift-
stellern einen Anlass zur Probe aufs Exempel“.4* Gleich einen Tag nach der
Besetzung der Redaktion am 28. Oktober 1962 wurde das ,Manifest fiir
den Spiegel“® veroffentlicht. Es nannte die politischen Absichten und den
Verteidigungsminister Straufl beim Namen, beides, wie sich spiter heraus-
stellte, zu Recht, und hatte eine aufRerordentliche Wirkung.# ,Die Stel-

4“1 Am 28. 09. 1962 wurde bei der Bundespriifstelle fiir jugendgefihrdende Schriften ein
Antrag auf die Aufnahme Guinter Grass’ Novelle ,Katz und Maus® in die Liste der jugend-
gefihrdenden Schriften wegen seiner angeblichen eigenwilligen Obszonitit. Beide Gut-
achter kamen aber zum Schluss, dass es sich um ,Kunst“ handle.

42 Fischer, Ludwig: Die Zeit von 1947 bis 1967 als Phase der Literatur- und Gesellschaftsent-
wicklung. In: Fischer 1986, hier S. 56.

4 Vgl. Miller 1982, S. 85 oder Ahlers, Conrad: Ein ,Abgrund von Landesverrat“. In: Klett,
Roderich — Pohl, Wolfgang (Hrsg.): Stationen der Republik, Stuttgart 1979, S. 133f.

4 Winter, Gerd Hans: Das ,Ende der Literatur” und die Ansitze zu operativer Literatur. In:
Fischer 1986, S. 300.

4 Das Manifest fiir den ,Spiegel” vom 28. 10. 1962 wurde auf der Westberliner Tagung der
Gruppe 47 entworfen wurde und der von zahlreichen Intellektuellen (u.a. Uwe Johnson,
Hans Werner Richter, Alexander Kluge, Martin Walser, Peter Weifl) unterzeichnet wurde.
Original Text in: Wagenbach — Winfried - Kriiger 1979, S. 99.

4 Wagenbach — Winfried — Kriiger 1979, S. 100.
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lungnahme zur Spiegel-Affire, die mit zum Ricktritt des Verteidigungs-
ministers Straufd beitrigt, sei durchaus noch Ausdruck eines traditionellen
Verstindnisses des Schriftstellers als ,,Gewissen der Nation“ [...] Doch das
forcierte Eingreifen, das Sich-Stellen im politischen Tageskampf — was den
Schriftstellern neben dem Vorwurf der Kompetenzentberschreitung den
eines ,Abgrunds von Landesverrat (Adenauer) einbringt — zeigt den all-
mihlichen Wandel des Bewusstseins.“4’ Dieser Wandel wird dann wieder an
dem Engagement der Schriftsteller gegen die Notstandsgesetze offen-
sichtlich, er spiegelte sich vor allem aber im Engagement einiger Schrift-
steller fiir die SPD wider.

Kampf gegen die Notstandsgesetze

Die Ereignisse des Jahres 1968 und der Kampf der Intellektuellen ge-
gen die Notstandsgesetzgebung konnen als ein weiterer Prifstein der Rol-
le der Schriftsteller und der Intellektuellen in der westdeutschen Gesell-
schaft bezeichnet werden. Das Jahr 1968 wurde fiir viele Schriftsteller und
Intellektuelle zum Jahr der grofien politischen Aktivitit. Sie engagierten
sich stark fuir die Aktionen gegen die Notstandsgesetze, um ,das Bosarti-
ge an dieser Gesetzesvorlage™® zu zeigen.

Die Notstandsgesetze bezeichnete Heinrich Boll (1917 - 1985) sogar
als ,einen schon nicht mehr verkappten Nationalismus“.# Obwohl Bolls
Ausdrucke sehr radikal und sicher Ubertrieben waren, war er nicht der ein-
zige, der in der Notstandsgesetzgebung eine grofie Gefahr fiir die west-
deutsche Demokratie sah. Hans Magnus Enzensberger erklirte z.B. ,das
Ende der zweiten deutschen Demokratie“ fur absehbar.’® Es blieb aber
nicht nur bei den individuellen Stellungnahmen. Ganze Verbinde, wie z.B.
die Bundesvereinigung der Schriftstellerverbinde, appellierten an die Ab-
geordneten, gegen die Notstandsgesetze zu stimmen: ,Wir Schriftsteller
rufen Sie in der letzter Stunde, im Bewusstsein deutscher Vergangenheit,
aus Sorge um den Bestand der Demokratie in unserem Land auf, gegen die

47 Winter, Gerd Hans: Das ,Ende der Literatur“ und die Ansitze zu operativer Literatur in:
Fischer 1986, S. 301.

4 Vgl. Boll, Heinrich: Neue politische und literarische Schriften, Kéln 1973, S. 16-19.

4 Ebd.

50 Enzensberger, Hans Magnus: Klare Entscheidungen und triibe Ansichten. In: Pinkerneil,
Beate [u.a.]: Literatur und Gesellschaft, Frankfurt 1973, S. 250.
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Verabschiedung der Notstandsgesetze im vorliegenden Wortlaut und zu
diesem Zeitpunkt zu stimmen.“5! Die Schriftsteller nahmen an zahlreichen
offentlichen Veranstaltungen gegen die Notstandsgesetze teil. Die zwei
wichtigsten und bekanntesten fanden am 11. Mai 1968 im Bonner Hofgatr-
ten und am 28. Mai 1968 im Sendesaal des Hessischen Rundfunks statt32.
Die Intellektuellen und die Schriftsteller kritisierten die Gesetzesvorlage
zur Notstandsgesetzgebung unter mehreren Aspekten. Die Gesetze wiir-
den zu schnell und daher schlecht abgefasst, auch zahlreiche Begriffe seien
zu wenig definier- und abgrenzbar und die Machtverhiltnisse im ,Span-
nungsfall“ blieben zu unklar bestimmt.’3 ,Dieses Gesetz kann innenpoli-
tisch missbraucht werden, es lidt gerade dazu ein, jede aufflackernde
aufBerparlamentarische Kritik, jede politische Bewegtheit auferhalb des
Parlaments unter den Begriff ,drohende Gefahr” einzuordnen.“> Obwohl
die Argumentationsweise vieler Intellektueller schon damals umstritten
war, waren einige Argumente, wie z.B. ,eine verdichtigte Hast“ gar nicht
haltbar, da der erste Entwurf der Notstandsgesetze schon im Jahre 1960
der Regierung vorgelegt worden war und der Wortlaut von 1968 ein lang
Uberlegter politischer Kompromiss war.>

In ihrer Argumentationsweise gegen die Notstandsgesetze gingen die
Intellektuellen kaum auf die Einzelheiten ein - sie verwiesen nur generell
auf den Missbrauch der anders lautenden Notstandsregelungen am Ende
der Weimarer Republik,% auf die mangelnde Aufklirung der Offentlich-
keit’’ oder warfen dem Bundestag und der Bundesregierung eine unde-
mokratische Haltung vor.

51 Der Spiegel 23 (1968), S. 22 (Auszug aus dem Telegramm der Bundesvereinigung der
Schriftstellerverbinde an alle Bundestagsabgeordnete).

52 Die bekanntesten Redner waren Heinrich Boll, Siegfried Unseld, Alexander Mitscherlich,
Theodor W. Adorno, Ulrich Klug und Helmut Ridder.

53 Vgl. Heinrich Bolls Rede ,,Radikale fiir Demokratie®, die er anlisslich des Sternmarsches und
der Groflkundgebung im Bonner Hofgarten am 11. 05. 1968 hielt. In: Boll 1973, S. 16-19.

54 Ebd.

55 Ulsamer, Lothar: Zeitgendssische deutsche Schriftsteller als Wegbereiter fir Anarchismus
und Gewalt, Esslingen am Neckar 1987, S. 51.

56 Vgl. Die Rede von Ernst Bloch auf dem Frankfurter Kongress ,Notstand der Demokratie®
am 30. 10. 1966 siche Wagenbach — Winfried — Kriiger 1979, S. 239f oder Notstand der
Demokratie. Materialien zum Kongress vom 30. 10. 1966, Frankfurt/Main 1967.

57 Vgl. Heinrich Bolls Rede ,Dunkel und trickreich“ im Sendesaal des Hessischen Rundfunks
anlisslich der Kundgebung des Aktionskomitees ,Demokratie im Notstand“ am 28. 05.
1968. ,Es geht so dunkel und trickreich zu wie bei der Wiederaufristung, die uns die unse-
lige Bundeswehr beschert hat.“ In: Bsll 1973, S. 20f.
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Nach der Verabschiedung der Notstandsgesetze, die durch die Zu-
stimmung der CDU/CSU und der SPD mdglich wurde, wurden viele In-
tellektuelle, wobei die Literaten dabei keine Ausnahme bildeten, sehr ent-
tduscht und empfanden es als einen Sieg der restaurativen Krifte. Der
Konflikt zwischen Geist und Macht, zwischen Intellektuellen und Realpo-
litikern wurde an dem Streit um die Notstandsgesetze deutlich, da keine
der beiden grofien demokratischen Parteien der Meinung von Intellektuel-
len Gehor verschaffte. Dieser Konflikt war jedoch nicht destruktiv und
nicht gegen die demokratische Grundordnung der Bundesrepublik gerich-
tet. Im Gegentelil, sie versuchten, die neue deutsche Demokratie zu vertei-
digen. Als ,Gewissen der Nation“ machten sie lediglich auf die méglichen
Schattenseiten der neuen Gesetzgebung aufmerksam. Die Tatsache, dass
auch die SPD fur die Notstandsgesetzgebung gestimmt hatte, war be-
sonders fur die Schriftsteller, die diese Partei unterstiitzten, eine nur
schwer nachvollziehbare Entwicklung.

Schriftsteller fir die SPD

Die CDU/CSU-Mehrheit im Bundestag in der Wahlperiode 1957-1961
war vielen Literaten ein Dorn im Auge und war offensichtlich ein Grund da-
fur, warum einige Schriftsteller schon wihrend der nichsten Wahlkampagne
im Jahre 1961 die SPD direkt unterstiitzten. ,Wihrend in den funfziger Jah-
ren die Geistigen eine antiideologische Haltung als gemeinsame Basis gehabt
hitten, sei in den sechziger Jahren das Bild der freischwebenden Intellek-
tuellen nicht mehr aufrechtzuerhalten gewesen. Bei allen Vorbehalten hit-
ten die Schriftsteller und Intellektuellen jetzt Anlehnung an die SPD gesucht
und damit einen aktiven Anteil am politischen Geschehen genommen.“38

Die Zuwendung der Schriftsteller und Intellektuellen zu der SPD stellt
einen wichtigen Wendepunkt von den funfziger zu den sechziger Jahren
dar. Carlo Schmidt rief schon 1958 ausdriicklich in seiner Rede ,Uber die
Intellektuellen und die Demokratie“ die Intellektuellen auf, sich parteipo-
litisch zu engagieren, was die Demokratie stirken wiirde.”® Viele Intellek-
tuelle sahen die Moglichkeit einer Anderung der Regierungspolitik primir

58 Vgl. Miller, Helmut L.: Die literarische Republik. Westdeutsche Schriftsteller und die Poli-
tik, Weinheim und Basel: Beltz 1982, S. 70.

%9 Vgl. Schmidt Carlo: Die Intellektuellen und die Demokratie. Hamburg: Lichtwark-Stiftung
1958.
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an den Wechsel der fithrenden Akteure gebunden, deshalb fingen sie z6-
gernd an, die SPD zu unterstiitzen.®0 Im Jahre 1961 gab Martin Walser ei-
nen Sammelband unter dem Titel ,Die Alternative oder Brauchen wir eine
neue Regierung?“! heraus, der zwar nur eine vage Unterstiitzung der SPD
darstellte, aber dennoch als ein Novum in der Beziehung der Intellektuel-
len zur deutschen politischen Szene bezeichnet werden kann. Das Ta-
schenbuch dokumentierte den Widerstand gegen Franz Josef Straufl und
den, wenn auch vielfach gebrochenen, Wunsch nach einer anderen, einer
sozialdemokratischen Zukunft.$2 Zwanzig Schriftsteller®® iuferten sich
hier essayistisch zur Trigheit und mangelnden Fihigkeit zur Selbstrefle-
xion der damaligen Regierung und der Parteien. Siegfried Lenz fasste die
Grunde fiir die Unterstiitzung der SPD in seinem Beitrag ,Die Politik der
Entmutigung® wie folgt zusammen: ,Die SPD steht in der Opposition, in
beharrlicher Opposition, und wenn sie das uns auch nahe bringt, so liegt
darin noch kein Verdienst. Sie hat sich auflen- und innenpolitisch auf man-
chen Gebieten in eine ironisch anmutende Nihe der Regierungspolitik be-
geben.[...] Schlieflich steht aufer Zweifel, dass wir auch eine SPD-Regie-
rung, wie jede nur denkbare Regierung zu ertragen hitten. Dennoch bin
ich dafiir, ihr die Regierung zu Ubertragen. Ich bin fir sie, weil ich weif3,
dass einige ihrer fihrenden Minner Gerechtigkeit nicht von Politik tren-
nen.[...] und ich bin zuletzt fiir sie, weil sie uns einen anderen Verteidi-
gungsminister prasentieren wirde. 64

Es war also der Wunsch nach einer neuen Politik, die Begriffe wie Mo-
ral und Gerechtigkeit wieder in Vordergrund stellte, statt nur Profit,
Wirtschaftsaufstieg und Wiederbewaffnung zu betonen. Diese von der
CDU/CSU betriebene und in der Meinung vieler Intellektueller in eine
weitere Katastrophe miindende Politik fand in der Person des CSU-Vor-

60 Pape, Birgit: Intellektuelle in der Bundesrepublik 1945-1967. In: Schlich 2000, S. 310.

61 Walser, Martin (Hrsg.): ,Alternative oder Brauchen wir eine neue Regierung?“, Reinbek bei
Hamburg 1961.

62 Steinfeld, Thomas: Walser wechselt. Das schwere Erbe des Blitzherleiters, Stiddeutsche Zei-
tung 27. 02. 2004, on-line Version unter: http://www.sueddeutsche.de/kultut/arti-
kel/509/27482/.

6 Martin Walser, Siegfried Lenz, Carl Amery, Gerd Hirschauer, Axel Eggebrecht, Gerhard
Szczesny, Peter Rithmkorf, Hans Josef Mundt, Paul Schalliick, Hans Magnus Enzensberger,
Wolfdietrich Schnurre, Franz Schonauer, Giinter Grass, Heinz von Cramer, Christian Fer-
ber, Otl Aicher, Inge Aicher-Scholl, Erich Kuby, Gerhard Schoenberner, Fritz J. Raddatz,
Hans Werner Richter.

64 Lenz, Siegfried: Die Politik der Entmutigung in: Walser 1961, hier zit. nach: Wagenbach —
Winfried - Kriiger 1979, S. 196f.
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sitzenden und Bundesverteidigungsministers Franz Josef Strauss ihre
Personifizierung. Sein Vorgehen gegen das Nachrichtenmagazin ,Der
Spiegel“ im Jahre 1962 bestitigte nur diese negative Meinung der Schrift-
steller.

Obwohl die CDU/CSU ein Dorn im Auge vieler Intellektueller war,
folgten sie nicht blind der SPD. Sie sahen die Mingel in der Politik auch
dieser Partei, trotzdem stellte die SPD fur die meisten Intellektuellen eine
bessere Alternative dar. Auch wenn die SPD ,dem vulgirsten Antikommu-
nismus geopfert® hitte, stellte sie fir die Intellektuellen eine Hoffnung
dar, wenn auch nur ,eine winzige, recht winzige Hoffnung“, wie Martin
Walser in seiner ,Wahlrede auf gelichenem Podest” schrieb.65

Dieses direkte parteipolitische Engagement der Schriftsteller fur die
SPD setzte sich auch bei der nichsten Wahl im Jahre 1965 fort. Die Haupt-
figur dieser ,Initiative fur Es Pe De“ war Gunter Grass. Die Schriftsteller
veranstalteten Lesungen und Kundgebungen, schrieben Reden und Texte
fur die SPD-Politiker, entwickelten Slogans. Die Beweggriinde fur ihr En-
gagement waren die wachsende Unsicherheit im politischen Leben und
der Wunsch nach der Ablésung der Regierung durch die Opposition. Die
Verhéhnung jeder Kritik und Betrachtung der Opposition als listig seien
grofle Fehler der Regierungspolitik. ,Wir brauchen eine Politik, die auf die
Zukunft vorbereitet ist. Sachlichkeit und Verhandlungsbereitschaft mus-
sen das Wunschdenken ablésen, das die Regierungspolitik kennzeichnet.
Eine verinderte Welt verlangt neue Erkenntnisse auch in der Politik. Da-
rum ist ein Wechsel nétig. Darum plidieren wir fir eine Regierung der
Sozialdemokraten.“6¢ Diese Wahlanzeige ,Aufruf fir eine neue Regie-
rung® wurde von 32 Personlichkeiten unterschrieben, z.B. von Walter
Jens, Gunter Grass, Siegfried Lenz, Ernst Bloch, Marcel Reich-Ranicki
oder Gunter Eich.

Wihrend der Wahlkampagne vor der Bundestagswahl vom 19. Sep-
tember 1965 halfen 17 Schriftstellers” der SPD im Rahmen eines Wahlkon-
tors vom Juli bis September. Das Wahlkontor hatte drei Aufgaben: Ent-

6 Walser, Martin: Wahlrede auf gelichenem Podest in: Walser 1961, hier zit. nach: Wagenbach
- Winfried - Kruger 1979, S. 195.

66 Ebd. S. 229.

67 Peter Hirtling, Klaus Wagenbach, Peter Schneider, Nicolas Born, Mariance Eichholz, Hans
Christoph Buch, E C. Delius, Gudrun Ensslin, Hubert Fichte, Rolf Haus, Glinter Herburger,
Hans-Peter Kriiger, Martin Kurbjuhn, Hermann Peter Piwitt, Stefan Reisner, Klaus Roehler,
Bernard Vesper-Triangel.
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wicklung von Slogans (z.B. ,Auch jedes alte Wahre wird einmal zu einem
neuen Unwahren.” Klaus Wagenbach), Umschreiben von Vorlagen sowie
den Entwurf von ,Standardreden“.$8 Der Sammelband von Hans Werner
Richter ,Plidoyer fiir eine neue Regierung oder keine Alternative,® der im
Jahre 1965 veroffentlicht wurde und dessen Titel an den Band von Martin
Walser von 1961 anknlipfte, forderte direkt, entscheidend und vorbehaltlos
zum politischen Engagement auf. Dieser Sammelband enthielt funfund-
zwanzig Beitrige’® von Schriftstellern und Publizisten. ,Statt pauschal das
Unbehagen an der Politik des vollstindigen Versagens der Regierung Ade-
nauer und Erhard zu formulieren, versuchten die Wahlwerber scharfe Pro-
file von Personen zu verdeutlichen, die ihnen eine bessere Politik zu ver-
heiffen schienen.“7! Von einem Personenwechsel versprachen sich die
Intellektuellen einen politischen Wandel. Es wurden sowohl neue Initiati-
ven in der Deutschland- und Ostpolitik erwartet, als auch neue Impulse in
der Vergangenheitsbewiltigung der NS-Zeit.

Die groflen Hoffnungen vieler Schriftsteller erfiillten sich nicht. Die
Teilnahme der SPD an der Grofien Koalition (1966-1969) unter Georg Kie-
singer und die Zustimmung der SPD-Abgeordneten zur Notstandsgesetz-
gebung bedeuteten fiir viele Intellektuelle einen Verrat der Partei und tru-
gen zur weiteren Politisierung und Radikalisierung nicht nur unter den
Intellektuellen, sondern auch in der gesamten Gesellschaft bei. Die meisten
Intellektuellen blieben der SPD wegen der Person Willy Brandts jedoch
treu und unterstiitzten sie auch im Wahlkampf 1969 und 1972. Interessant
ist die Tatsache, dass die SPD trotz der ,totalen Mobilmachung® der Intel-
ligenz alle Wahlen bis 1972 verlor. Die Ursache lag laut Anton B6hm in der
Entfremdung der Intellektuellen vom Volk.”2

Fazit

Die Neugestaltung des kulturellen Lebens der Bundesrepublik
Deutschland zwischen 1945-1968 trug wesentlich zur Modernisierung

68 Wagenbach — Winfried - Kriger 1979, S. 230.

6 Werner, Hans Richter (Hrsg): Plidoyer fiir eine neue Regierung oder Keine Alternative,
Reinbek bei Hamburg 1965.

70 Winter, Gerd Hans: Das ,Ende der Literatur” und die Ansitze zu operativer Literatur. In:
Fischer 1986, S. 301.

71 Miiller 1982, S. 86.

72 ygl. B6hm, Anton: Geist und Politik, Die politische Meinung 10 (1965), H. 109, S. 7-10.
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und Demokratisierung der westdeutschen Gesellschaft bei. Oft waren es
die Schriftsteller, die neue Impulse und zahlreiche Anregungen fir die
gesellschaftliche und politische Formierung der Bundesrepublik schufen.
Auch wenn einige Ideen der intellektuellen Schicht die realen Méglich-
keiten deutscher Politiker tiberschitzten und zugleich die Befugnisse der
Alliierten unterschitzen (Illusion von der Stunde Null, die Suche nach ei-
nem dritten Weg), stellten diese einen wichtigen Beitrag nicht nur zur
gesellschaftlichen Erneuerung der Bundesrepublik, sondern formten auch
die bundesdeutsche Nachkriegsgeschichte mit. Sei es mit dem Engage-
ment in verschiedenen Protestbewegungen und aktionistischen Kreisen,
sei es mit einem direkten parteipolitischen Engagement oder mit Hilfe
ihres literarischen Schaffens. lhre Titigkeit, die an der Bewahrung der
schwer errungenen Demokratie, Freiheit und Grundrechte orientiert
wurde, hielt der pragmatischen Politik der Ara Adenauer und der immer
mehr im Wobhlstand lebenden und konsumorientierten westdeutschen
Gesellschaft den Spiegel vor. Das ,Nicht-Vergessen“ der Vergangenheit
und die Vergangenheitsbewiltigung wurden zum zentralen Thema ihres
Engagements, zusammen mit dem Kampf gegen Wiederaufristung und
atomare Aufriistung und mit dem Kampf fiir kulturelle und kiinstlerische
Freiheit. Die Motive fiir ihr ,,Einmischen war ihre Verantwortung gegen-
Uber der gesellschaftlichen und politischen Entwicklung der Bundesrepu-
blik, ihr Wille die neue deutsche Demokratie zu verteidigen (im Gegen-
satz zur Lage in der Weimarer Republik), aber auch ihre Angst vor einem
neuen Weltkrieg bzw. einem weiteren Auseinandertreiben der beiden
deutschen Staaten, das Hand in Hand mit solcher Entwicklung ginge. lhr
parteipolitisches Engagement, das einen wichtigen Wendepunkt von den
50er zu den 60er und dann wieder von den 60er zu 70er darstellt, ent-
sprang auch ihrem Wunsch nach einer Anderung der Regierungspolitik
und der filhrenden Politiker. Davon versprachen sie sich nicht nur einen
neuen politischen Stil, neue Impulse in Deutschland- und Ostpolitik, son-
dern auch neue Initiativen in der NS-Vergangenheitsbewiltigung. Dank
ihres Engagements, das oft auch mit Medienprisenz verbunden wurde,
bekamen die Autoren einen hohen Bekanntheitsgrad, der es ihnen er-
moglichte, die breite Offentlichkeit mit ihren Vorstellungen bekannt zu
machen. Das Geschehen in der Bundesrepublik wurde um einen neuen,
modernen Aspekt bereichert - um den moralischen Impetus — um die
Stimme des Gewissens.
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DIE MODERNISIERUNG

DER WESTDEUTSCHEN

UND DER TSCHECHOSLOWAKISCHEN
GESELLSCHAFT - DIE ENTSTEHUNG
VON JUGENDKULTUREN

IN DER NACHKRIEGSZEIT AM BEISPIEL
DER JUGENDZEITSCHRIFTEN BRAVO
UND MIADY SVET

ZUZANA LIZCOVA

Abstract
The Modernization of the West German and Czechoslovakian Society -
The Formation of the youth cultures in the post war time

Creation of independent youth cultures is considered to be an integral part of the
modernization of the western society in past decades. This article focuses on the formation
of youth cultures in West Germany in the second half of the 20th century, in particular on the
genesis of the most important youth magazine Brawvo, and on the foundation of a similar
print medium in the communist Czechoslovak Republic — Mlady svét (Young World). Zuzana
Lizcova briefly describes different social-economic conditions in both countries in the given
period and recounts the origin and development of both magazines, then compares their
contents (topics, aims, variety of articles) and depicts their social role and impact on the
maturing generations.

Keywords: history, media, youth culture, modernization, Germany, Czechoslovakia

Der Zweite Weltkrieg hinterlieff Deutschland in Triimmern - nicht nur
das Leben von Millionen Menschen, nicht nur die deutschen Stidte, son-
dern auch gesellschaftliche Strukturen, die sich in den vorhergehenden
Jahrhunderten herausgebildet und gefestigt hatten, waren zerstért. Nach
dem Ende der Kampfhandlungen war es nicht mehr méglich, vollkommen
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an alte autoritire ,wilhelminische“ Traditionen anzukniipfen. Trotz des
Fortbestehens einiger zentral und nach veralteten Mustern geleiteter Insti-
tutionen (z.B. der Universititen) war die deutsche Gesellschaft im Laufe der
zwolfjahrigen Diktatur schon markant verindert und nivelliert worden.

Grofie Wandlungen erlebte sie dann verstirkt auch in den Nachkriegs-
jahren — unter dem Druck der Alliierten (vor allem durch die ,Reeduca-
tion“-Programme) und spiter, nach der Entstehung der Bundesrepublik
Deutschland, dank des spontanen Wirtschaftswachstums und der sukzessi-
ven Etablierung demokratischer Strukturen im Lande.

Grundsitzliche 6konomische und politische Umwilzungen wurden in
den Nachkriegsjahrzehnten in der Bundesrepublik von tiefgreifenden sozi-
alen Verinderungen begleitet. Diesen Prozess, den die deutsche Gesell-
schaft in der zweiten Hailfte des 20. Jahrhunderts durchlebte, kdnnte man
mit dem nicht unproblematischen Begriff ,Modernisierung“! charakterisie-
ren. Modernisierung der Sozialstruktur bedeutet in diesem Zusammen-
hang vor allem die Herausbildung einer leistungsfihigen und wohlhaben-
den postindustriellen Gesellschaft, die vor allem von Massenkonsum,
einem hohen Niveau an sozialer Sicherheit fur die Bevolkerungsmehrheit,
einer Entproletarisierung der untersten Schichten und der Verlagerung ei-
nes uberwiegenden Teils der Arbeitskrifte vom primiren (und teilweise
auch vom sekundiren) Arbeitssektor hin zum tertidiren oder Dienstlei-
stungssektor begleitet wird.2

Dieser Prozess lisst sich mit den verfliigbaren statistischen Daten sehr
klar dokumentieren. In den Jahren 1950 bis 1975 stieg das Bruttoinlands-
produkt der Bundesrepublik fast um das fiinffache,® und wihrend im Jah-
re 1950 noch rund ein Viertel der Beschiftigten in der Landwirtschaft ar-
beiteten, waren dies im Jahre 1970 nur noch 9 %. Der Anteil der Arbeiter
im Dienstleistungssektor stieg im Unterschied hierzu um mehr als ein

1 Das Konzept der Modernisierung birgt nimlich (v.a. wegen seiner eher positiven Konno-
tationen) bei unbedachter Verwendung die Gefahr, dass bestehende Zustinde in modernen
Gesellschaften unsachgemifl idealisiert werden und Negativseiten vernachlissigt werden
konnten (Geissler, Rainer: Modernisierung, Informationen zur politischen Bildung, Heft
269). Der Modernisierungsbegriff hatte eher positive Beiklinge schon seit der Aufklirung,
deren Denken dem Fortschritt verpflichtet war. Die Kehrseiten der Modernisierung wur-
den dann seit Mitte des 19. Jahrhunderts zunehmend betont — u.a. von Karl Marx spiter
von Max Weber. Die heutige Soziologie bemiiht sich, den Begriff strenger und wertungs-
neutral aufzufassen. (http://www.know-library.net/).

2 Geissler, Rainer: Modernisierung, Informationen zur politischen Bildung, Heft 269.

3 http://www.destatis.de/download/d/vgr/biplangereihe.xls.
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Zehntel, von 38,3 auf 42,6 %. Der Anteil der Arbeiter mit niedrigen Ein-
kommen fiel ebenfalls deutlich - Gber weniger als die Hilfte des durch-
schnittlichen Jahreseinkommens verfigten 1962 noch 10,6 der Deutschen,
im Jahre 1973 war dies nur noch 6,5 %.4

Modernisierung und Jugendkultur

Der grundsitzliche Umbau der westdeutschen Gesellschaft hatte auch
einen wesentlichen Einfluss auf die Herausbildung eines ganz neuen Kul-
turlebens in Deutschland. Der Wirtschaftsaufschwung des Landes sowie die
ungewdhnliche Offenheit Westdeutschlands gegentiber auslindischen (vor
allem amerikanischen) Einflissen ermdglichten die vollige Entwicklung der
Massenkultur in der Nachkriegszeit, unter deren Wirkung die Teilung der
Kunst in ,hohe“ und ,niedrige“ Kunst verschwand.’ Triger dieser Verin-
derungen waren vor allem Angehérige der jungen Akademikergeneration,
die sich im Gegensatz zur traditionellen kulturellen Gehobenheit ihrer
Kreise zu Massenkultur und Konsum bekannten — die beide urspriinglich
eher von unteren Schichten ausgewihlt wurden - zu Kino, wildem Tanzen
und zu Schlagermusik, und somit kontrir zu ihren Eltern einen neuartigen
Hedonismus vorzogen. Die strengen Kulturmafstibe, die noch um 1900
galten und schon in den 20er Jahren im Wesentlichen an die Seite gedringt
worden waren, wurden in den 50er und 60er Jahren véllig in den Hinter-
grund gedrickt.6

Die Emanzipation von den strikten Konventionen der Vergangenheit
und die Entstehung bzw. Etablierung einer eigenstindigen (kommerziel-
len) Jugendkultur, die vor dem Zweiten Weltkrieg in dieser Form nicht exi-
stierte, waren Ausdruck einer fortschreitenden Modernisierung des west-
deutschen Gesellschaftslebens.”

Die Jugend kann in diesem Zusammenhang nicht als eine homogene
Gesellschaftsgruppe betrachtet werden, vielmehr handelte es sich um eine
Menge unterschiedlich orientierter, profilierter und nicht ganz gleichaltri-

4 Schildt, Axel: Rebellion und Reform. Die Bundesrepublik der Sechzigerjahre, Bonn 2005,
S. 13-17.

5 Maase, Kaspar: Kérper, Konsum, Genuss — Jugendkultur und mentaler Wandel in den bei-
den deutschen Gesellschaften, Aus Politik und Zeitgeschichte 45 (2003).

6 Ebd.

7 Schildt 2005, S. 10.
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ger Individuen oder Kollektive. Allgemein kann man aber feststellen, dass
sich die Angehérigen dieser sozialen Gruppe in einer oft unruhigen, in-
tensiven und komplizierten Lebensphase zwischen Kindes- und Erwachse-
nenalter befinden.8 In diesem Alter verlduft eine der wichtigsten Perioden
der Sozialisierung des Individuums, die von der Suche nach der zukiinfti-
gen Berufsausrichtung, dem Beginn wichtigerer Partnerschaftsbeziehun-
gen, der Suche nach der eigenen Identitit und einer fortwihrenden Uber-
nahme von gesellschaftlichen Rechten und Pflichten gekennzeichnet ist.

Vom kulturellen Standpunkt aus wird die Jugend dann als eine eigen-
stindige Gesellschaftsgruppe mit eigenen Normen, Verhaltensweisen und
Lebensstilen betrachtet, die sich oft bewusst in Opposition zu der Er-
wachsenenwelt herausbilden.® Die Entstehung von Jugendkulturen ist
durch mehrere dufere Umstinde zugleich erméglicht worden - vor allem
durch die wesentliche Ausdehnung der Jugendphase,!© dem zunehmenden
Funktionsverlust traditioneller Erziehungsinstitutionen (Familie, Schule,
Kirche; diese Entwicklung hatte bereits wihrend der NS-Zeit begonnen),
durch die Etablierung der Jugend als eine eigenstindige Konsumenten-
gruppe und durch das Ausbleiben der ritualisierten Uberginge von der
Kinder- in die Erwachsenenwelt in der modernen Gesellschaft.!!

In Westdeutschland dehnte sich die Phase des Ubergangs zwischen der
Kindheit und dem Einstieg in das Arbeitsleben fiir die Mehrheit der Jugend-
lichen schrittweise auf die Zeitspanne vom 13. bzw. 14. Lebensjahr bis fast
zum 30. Lebensjahr aus. Dies wurde unter anderem ermdglicht durch die Ein-
fuhrung der lingeren Schulpflicht (ihre Dauer legen die einzelnen Bundes-
linder fest, heute liegt sie zwischen 9 und 12 Jahren, durch die Ausbreitung
der Mittelschulen'? und dem stindigen Anstieg der Studentenzahl.*> Noch

8 Kohler, Thomas: Jugendgenerationen im Vergleich: Konjunkturen des (Non)Konfor-
mismus, Aus Politik und Zeitgeschichte 5 (2001).

9 Bonfadelli, Heinz: Jugend, Politik und Massenmedien. In: Sarcinelli Ulrich (Hrsg): Politik-
vermittlung und Demokratie in der Mediengesellschaft, Bonn 1998, S. 368-370.

10 Hier ist vor allem der Ubergang von der Kindheit zum Erwachsenendasein vor dem Ein-
tritt in das Arbeitsleben gemeint.

11 Rink, Dieter: Beunruhigende Normalisierung: Zum Wandel von Jugendkulturen in der
Bundesrepublik Deutschland, Aus Politik und Zeitgeschichte 5 (2002).

12 Im Jahre 1960 besuchten 12,1 % aller Schiiler der siebten Klasse die Realschule, im Jahre
1970 waren es bereits 20,2 %, wihrend der Anteil der Gymnasiasten im selben Zeitabschnitt
von 17,1 auf 22,3 % anwuchs. (Schildt 2005, S. 122; Kéhler 2001).

13 Am Anfang der 60er studierten 200.000 Studenten an deutschen Hochschulen; heutzutage
sind es im vereinten Deutschland etwa zwei Millionen (http://www.destatis.de/basis/d/biwi-
ku/hochtab2.php).
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im Jahre 1960 arbeiteten 75,9 % der Jugendlichen im Alter von 15 bis 20 Jah-
ren, im Jahre 1999 waren dies nur noch 32,6 %.14

Die Ausdehnung der Ubergangsphase zwischen Kindheit und Erwachse-
nendasein brachte Gefuhle der Unsicherheit und eine Identititskrise mit sich,
denen die oben genannten traditionellen Erziehungsinstitutionen nicht
standhalten konnten. Diese Leere wurde in der modernen Gesellschaft gera-
de von der Jugendkultur ausgefiillt — in ihren Strukturen erhielten die Ju-
gendlichen die Chance, sich von traditionellen Fesseln und Vorurteilen zu be-
freien und eine eigene Identitit zu finden, das eigene Gesicht zu wahren?,
eine eigene Kultur sowie gesellschaftliche Priferenzen in der Konfrontation
mit den anderen Lebensweisen zu benennen und zu verteidigen.16

Eine nicht unbedeutende Rolle im Prozess der Etablierung einer ei-
genstindigen Jugendkultur spielte auch die Tatsache, dass die Jugend dank
ihrer steigenden Kaufkraft zu einer immer attraktiveren Verbrauchergrup-
pe avancierte, auf die viele Firmen ihre Produktion ausrichteten — vor al-
lem Film- und Musikgesellschaften oder auch der Kleidungs- und Sportar-
tikelhersteller. Das Einkommen der Jugendlichen zwischen dem 14. und
dem 25. Lebensjahr (Taschengeld oder Nebenjobs), stieg den Schitzungen
nach nur in den Jahren 1964 bis 1967 von 17 auf 24 Milliarden D-Mark.1”

Die Entstehung der kommerziellen Jugendkultur
in der BRD der Nachkriegszeit

In der BRD entwickelte sich eine eigenstindige Jugendkultur im Rah-
men der Modernisierung und des steigenden Wohlstands im letzten Drit-
tel der 50er Jahre.18 Die programmatische Rebellion der Halbwiichsigen ge-
gen die Elterngeneration kann mit dem spiter populir gewordenen Motto
»Glaub’ niemandem Uber 30“ charakterisiert werden. Die Triger der ersten
Protestwelle, die so genannten ,Halbstarken“!® waren am Anfang eher Ju-

14 Kohler 2001.

15 Rink 2002.

16 Maase 2003.

17 Schildt 2005, S. 82; Maase 2003.

18 Ebd., S. 10.

1 Die Subkultur der Halbstarken prigten vor allem minnliche jugendliche Arbeiter, die in
der zweiten Hilfte der 50er Jahren ihren eigenen Lebensstil im Umfeld des Rock’n’roll her-
ausbildeten. Im Gegensatz zur Mehrheitsgesellschaft erkannten sie keine Normen des Maf-
haltens und der Selbstkontrolle an (Maase 2003).
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gendliche aus unteren Gesellschaftsschichten, die der disteren Nach-
kriegsatmosphire, dem Verschweigen, der Ausweglosigkeit und der Einge-
grenztheit entflichen wollten — vor allem hin zum Rock’n’roll und zu Sin-
nesgentissen. Diesen Trend, der zum grofien Teil aus den USA importiert
wurde? und im scharfen Gegensatz zu traditionellen deutschen Sitten und
Idealen (wie Harmonie, Selbstkontrolle und Bescheidenheit) stand, assozi-
ierten ihre Eltern mit Gewalt und Unmoral und reagierten darauf mit ei-
ner hilflosen Strenge. Trotzdem verbreitete sich diese Tendenz schnell in
den Mittelschichten und im Studentenmilieu. Gerade die Studenten tbet-
nahmen dann am Ende der 60er Jahre die Austragung des Generationen-
konfliktes und verinderten diesen.?! Aber noch davor wurden alle Jugend-
gruppen von der Fan-Welle um Musikgruppen wie den Beatles und vom
Verwischen der Unterschiede zwischen den Geschlechtern (was mit langen
Jungenfrisuren demonstriert wurde) sowie von der anbrechenden sexuel-
len Revolution betroffen.22

Der Meinungskonflikt zwischen der Mehrheit der Eltern- und der Ju-
gendgeneration entwickelte sich gleich auf mehreren Ebenen - von der
politischen bzw. religiosen Uberzeugung tber die Aufarbeitung der na-
tionalsozialistischen Vergangenheit bis hin zu revolutioniren Mode-
trends und vor allem hin zu neuen Musikrichtungen wie Twist, Rock und
Beat, die aus den USA und Grofibritannien importiert wurden.?? Die
Spannungen zwischen den Generationen wurden auch dadurch verstirkt,
dass die Jugendkulturen (wie Hippies oder Hausbesetzer) programma-
tisch auf der Opposition zur Erwachsenenwelt aufbauten. Vor allem in
den ersten Nachkriegsjahrzehnten wurde der Generationenkonflikt da-
durch verschirft, dass die Eltern oft eine ganz andere Erziehung und
Ausbildung, folglich andere Lebenserfahrungen als ihre Kinder hatten,
die im Vergleich zu ihnen meistens viel offener und selbstbewusster
waren.

Die Entstehung der Jugendkultur wurde am Anfang der GOer Jahre
auch durch die schon frither aufkommende Krise der traditionell organi-
sierten Unterhaltung fur Jugendliche z.B. im Kirchen- und Gewerkschafts-
milieu, die das Zusammenwachsen der urspriinglich sozialbedingt ausdif-
ferenzierten Lebensstile der Jugend stimulierte, erleichtert.

20 Maase 2003.
21 Kéhler 2001.
22 Maase 2003.
B Koéhler 2001.
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Der angeregte Generationenkonflikt wurde bald deutschen Pressespal-
ten {ibertragen. Zum offiziellen Sprachrohr der Alteren wurde das meist-
gelesene Boulevardblatt, die Bild-Zeitung,?* und spezialisierte Magazine?
und neu entstandene Fernsehsendungen zum Verteidiger des Lebensstiles
der jungen Generation. Eine Pionierrolle unter ihnen erfillte der ,Beat-
Club®, die ersten Musikshow fir Jugendliche im deutschen Fernsehen.2

Der Beat-Club wurde erstmals am 25. September 1965 ausgestrahlt. Vor
der ersten Sendung mussten die dlteren Zuschauer von Wilhelm Wieben
gewarnt und um Verstindnis fir den Inhalt gebeten werden. Die Jugend
war von der Sendung, die zur Verbreitung moderner Musik in Deutschland
wesentlich beigetragen hat, einfach begeistert. [hr Enthusiasmus stand im
krassen Gegensatz zu den Journalisten, die nur geradezu hilflos reagierten,
und zu den Eltern, die Beat-Rhythmen, englische Texte, lange Frisuren
oder kurze Rdcke einfach als Provokation empfanden.?’

Der Bravo, die 2006 ihr 50. Jubilaum feiern konnte, fiel bald die fiih-
rende Rolle bei den Jugendzeitschriften zu.

Bravo - das Zentralorgan der Jugendlichen

Die Bravo erschien erstmals am 26. September 1956 mit einer Auflage
von 64.000 Stuck. Die Zeitschrift, die bis 1959 den Untertitel ,fir Film und
Fernsehen® trug, versprach am Anfang keine grofien Sensationen. lhr In-
halt entsprach dem Durchschnitt dhnlicher Periodika und vom Cover li-
chelte zumeist das Gesicht eines Filmstars. Die erste hierbei war Marilyn
Monroe.

Den grofien Erfolg, der die Zeitschrift zum ,Zentralorgan der Jugend-
lichen“ machte, brachte erst die Umorientierung der Bravo auf die Pop-
musik in den 60er Jahren. In der Zeit, als Twist- und Rockmusik boomten
und jugendliche Massen von Musikgruppen wie den Beatles begeistert wa-
ren, war die Bravo angesichts ihres kommerziellen Erfolgs ein Volltreffer.
Den Redakteuren der Bravo gelang es auch oft, die Konkurrenz zu tber-

2 Und so wurde die Bild-Zeitung auch wahrgenommen. Zum Beispiel nach dem Attentat auf
den Studentenfiihrer Rudi Dutschke im April 1968 wurde die Schuld an der Tat auch den
»Hassartikeln“ der Bild-Zeitung gegen die Studentenrevolte zugeschrieben.

% Schildt 2005, S. 81; Schnibben, Cordt: Das biirgerliche Dilemma, Der Spiegel 1 (2006).

2% Die Sendung wurde in den Jahren 1965 bis 1972 von Radio Bremen ausgestrahlt.

27 http://www.radiobremen.de/tv/beatclub/anfang.html.
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holen und bei den Lesern mit ungewohnlichen Ideen zu punkten — mit
Starschnitten®, Autogrammen und Aufklebern der Popstars, mit farbigen
Fotoromanen oder den Leserpreisen ,,Otto” fiir die beliebtesten Kiinstler.
Diese Aktionen verstirkten wesentlich die Bindungen zwischen den Lesern
und der Zeitschrift.

Erfinder und Grinder der Bravo, die von der Verlagsgruppe Heinrich
Bauer Verlag herausgegeben wird, war der deutsche Journalist Peter Boe-
nisch (1927-2005), der spitere Chefredakteur der Bild-Zeitung und Presse-
sprecher von Bundeskanzler Helmut Kohl. Die Bravo hatte sich im Laufe
der Zeit auch tGber die deutschen Grenzen hinweg ausgebreitet, am Anfang
in der Originalversion, spiter auch in fremdsprachlichen Ausgaben. Be-
sonders populir war die Bravo in der damaligen DDR (und auch in ande-
ren Lindern des Ostblocks), wo sie nur schwer zu bekommen war und als
solche einen hohen Preis auf dem Schwarzmarkt hatte.

Neben der Orientierung auf die Popmusik stand hinter dem Erfolg der
Bravo seit dem Ende der 60er Jahre auch die Schlisselentscheidung der
Redaktion, den Arzt und Psychotherapeuten Martin Goldstein alias Dr. Jo-
chen Sommer einzustellen, der frith zum deutschen Hauptaufklirer im Be-
reich pubertirer Probleme und Partnerbeziehungen beférdert wurde. ,,Dr.
Sommer® erhielt in der Zeit seiner groften Popularitit monatlich drei- bis
finftausend Briefe. Ihre Autoren waren vor allem Jugendliche, die auf ihre
oft intimen Fragen in ihren Familien, in Schulen oder Freundeskreisen kei-
ne Antworten finden konnten. Die gemifiigten Ratschlige von Dr. Sommer
(er propagierte keinesfalls eine sexuelle Revolution) halfen ihnen, missfie-
len jedoch gleichzeitig den konservativen Angehérigen der Elterngenera-
tion. Im Jahre 1972 wurden sogar zwei Nummern der Bravo wegen des Ver-
dachts, dass sie die moralische Erziehung der Jugendlichen gefihrden
konnten, polizeilich beschlagnahmt.Und auch spiter gab es an mehreren
deutschen Schulen das Verbot, die Zeitschrift in die Klassen mitzubringen.

Die Pionierrolle der Bravo lag neben der Sexualaufklirung vor allem
auf dem Gebiet der Musik, des Films und der Modetrends. lhre Aufgabe
bestand nicht darin, sich die Trends auszudenken, sondern sie eher
(meistens aus Ubersee, aus den USA) zu iibernehmen, zu verbreiten und
zu popularisieren.? Die Zeitschrift brachte ihren Lesern meistens Infor-

2 Das Magazin stellte so z.B. den Deutschen die Musik von Elvis Presley vor — noch bevor es
mdglich war, seine Platten in Deutschland zu kaufen — oder organisierte eine legendire
Beatles-Tour durch die BRD im Jahre 1966 (http://www.50jahrebravo.de).
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mationen aus dem kulturellen Mainstream — die Avantgarde oder die Ex-
treme wurden von Seiten der Bravo nur selten erwihnt. Ahnlich verhielt es
sich auch mit politischen Themen. Die Bravo duflerte sich weder zum Viet-
namkrieg noch zu den Studentenunruhen oder weiteren gesamtgesell-
schaftlichen Themen. Manchmal versuchte die Zeitschrift, eine ernste De-
batte Gber die Probleme der Jugend anzustofien (z.B. iber die Gewalt an
den Schulen) - doch auch dies blieb eher ein Randereignis und die mei-
sten Artikel behandelten Mode, Unterhaltung und Popstars.

Trotzdem wird das Phinomen der Bravo heute kaum unterschitzt. Die
Zeitschrift wird regelmiflig in der wissenschaftlichen Literatur erwihnt und
anlisslich des Jahrestages der Bravo 2006 wurde Deutschland von einer Wel-
le von Gedenkaktionen tGberschwemmt. Es erschien eine Monographie zur
Bravo,? es entstand eine neue Webseite, eine Fernsehdokumentation wur-
de gedreht und eine Wanderausstellung zusammengestellt.30

Die Tschechoslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg

Die Ostblockstaaten entwickelten sich nach dem Zweiten Weltkrieg
vollkommen anders als ihre westlichen Nachbarn. Anstatt einer sozialen
Marktwirtschaft wurde in der damaligen Tschechoslowakei eine zentral ge-
lenkte Planwirtschaft eingefiihrt. Den Vorrang bekam die Schwerindustrie,
die Konsumgiiterindustrie war zu dieser Zeit vollig vernachlissigt. Das
wirtschaftliche System war ineffektiv, was sich auch auf das stagnierende
Wachstum des Landes auswirkte. Im Jahre 1958 musste das Regime erst-
mals zu einer Wirtschaftsreform greifen — doch war diese zu oberflichlich
und brachte kaum Verbesserungen. Das Land lebte weiterhin mehr oder
weniger von seinen Vorkriegsreserven und sein Wohlstandsdefizit stieg
stindig. Anstatt einem Wirtschaftswunder, das das westdeutsche Nachbar-
land erlebte, brach in der CSSR am Anfang der 60er Jahre eine Wirt-
schaftskrise aus.31

Das gesellschaftliche und kulturelle Leben war in der Tschechoslowa-
kei der 50er Jahre nicht weniger strikt gelenkt als die Wirtschaft. Die
Kunst wurde véllig der zentralen Kontrolle der Partei, den Kiinstlerver-

2 Hoersch, Teddy: BRAVO 1956-2006: 50 Jahre Jugendkultur, Mnichov 2006.

30 http://www.50jahrebravo.de/.

31 Vykoukal, Jifi - Litera, Bohuslav — Tejchman, Miroslav: Vychod. Vznik, vyvoj a rozpad
sovétského bloku, Praha 2000, S. 379.
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binden und auch der Doktrin des sozialistischen Realismus untergeord-
net. Viele Autoren, deren Herkunft oder Werk den offiziellen Anforde-
rungen der kommunistischen Partei nicht entsprach, wurden zur Emigra-
tion gezwungen, verfolgt oder in Haft genommen. Vielen anderen, die in
der Tschechoslowakei blieben, wurde ihre kiinstlerische Tatigkeit ginzlich
untersagt.

Die kommunistischen Machthaber nahmen die Kultur als Helfershelfer
und zugleich als Dekoration des Regimes wahr. Es war nicht notwendig,
gesetzlich eine Zensur festzulegen. Die parteilichen Regulierungsmecha-
nismen und die Autozensur der Autoren (bzw. die Instruktionen seitens
ihrer Vorgesetzten oder Verleger) waren stark genug, um unerwinschte
Publikationen zu vermeiden.3? Wenn schon ein ,ideologisch problemati-
sches Werk der Aufmerksamkeit der Macht entging, hatte seine Verof-
fentlichung weitgehende Folgen fiir die Karriere des Autors — meistens ein
Berufsverbot, in einigen Fillen sogar eine Verhaftung und die Beschlag-
nahme der Druckauflage.

Am strengsten wurde die gesamte Kulturproduktion (wie auch die Ge-
samtgesellschaft) in der Zeit der hirtesten Diktatur, in den Jahren
1948-1956, Uberwacht, beeinflusst. Eine gewisse Wende des Systems ebne-
te die Geheimrede des sowjetischen Fihrers Nikita Chruschtschow vor
dem KPdSU-Parteitag im Februar 1956 und die hierauf folgenden Ereig-
nisse desselben Jahres in Ungarn und Polen. In der Tschechoslowakei dau-
erte es aber noch mehrere Jahre, bis die Kritik an der stalinistischen Ara
und am Personenkult eine wirkliche Entspannung in das Alltagsleben der
Burger brachte. Erste Anzeichen eines Tauwetters konnte man um das Jahr
1958 beobachten Zu einer wesentlicheren Liberalisierung kam es dann in
den Jahren 1963 bis 1968 bzw. 1969. Die Zeiten blieben aber unsicher - die
Auswiichse der unabhingigen Kultur mischten sich immerhin mit Ele-
menten der untergehenden Diktatur. Die Macht war unberechenbar - es
kann im Rickblick nicht einmal ein genauer Schlissel erkannt werden,
nach dem einige Werke zugelassen und andere verboten wurden. Viele Au-
toren mussten Tricks anwenden und Umwege finden, um beruflich tbet-
leben zu konnen.3*

32 Alan, Josef (Hrsg.): Alternativn{ kultura, Praha 2001, S. 12-13.

33 Pesek, Jifi: Kontinuitit und Diskontinuitit der tschechischen Kultur 1945-1965. In: An der
Bruchlinie: Osterreich und die Tschechoslowakei nach 1945, Wien 1998.

34 Ebd.
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Mlady svét - die alternative Zeitschrift
der sozialistischen Tschechoslowakei

Auch in der zentral gelenkten tschechoslowakischen Gesellschaft zeig-
ten sich parallel zu der Enwicklung jenseis des eisernen Vorhangs seit den
50er Jahren erste Anzeichen der Herausbildung einer eigenstindigen Ju-
gendkultur — natiirlich jedoch im begrenzten Umfang und unter der Auf-
sicht der staatlichen Organe. Am Ende der 50er Jahre wurden Stimmen
laut, die darauf verwiesen, dass die tschechoslowakische Jugend keine ei-
gene Zeitschrift, kein eigenes Presseorgan habe. Unter der Kuratel des So-
zialistischen Jugendbundes (Socialisticky svaz mlideZe) entstand dann im
Januar 1959 ein neues Periodikum — Mlady svét. Die Zeitschrift wurde in
wenigen Jahren zu einem Kult.

Wenn ein Laie heute die ersten Nummern des urspringlich nur 16-sei-
tigen Magazins durchblittert, kann er sich nur schwer vorstellen, wieso
Mlady svét eigentlich zum Phinomen wurde. Die meisten Seiten waren
namlich den klassischen ,sozialistischen Themen und der Propaganda ge-
widmet. Die Hauptartikel behandelten die Erfolge der Planwirtschaft, kri-
tisierten angebliche Kriegspline der NATO und wiesen auf die Armut in
den kapitalistischen Lindern hin. Aber im Vergleich zu anderen Periodika
der Zeit gab es schon etwas Besonderes: herausragende Mitarbeiter (fur
Mlady svét schrieben im Laufe der 60er Jahre viele damals oder spiter be-
kannte tschechische Personlichkeiten des Kulturlebens, z.B. Ladislav Smol-
jak, Arno$t Lustig, Jifi éern)’/, Eda Kriseovd) und vor allem bahnbrechende
Erwihnungen alternativer Projekte, die von den offiziellen Vorstellungen
der Partei bzgl. der ,sozialistischen Kultur abwichen. Mlady svét war die
erste Zeitschrift, die z.B. Gber die Entstehung der spiter berithmt gewor-
denen kleineren Theater (wie z.B. Semafor in Prag) berichtete, und Artikel
uber ihre Vertreter lieferte, ihren Lesern neuere Trends in der bildenden
Kunst und Literatur vorstellte und Rock- bzw. Popmusik popularisierte.

Im Laufe der Zeit brachte Mlady svét bislang unbekannte Neuheiten -
den Leserpreis ,Zlaty slavik” (Goldene Nachtigall) fir die besten Popsin-
ger, die Rubrik ,Liebe Sally,“ in der die Psychologin Jifina Hanu$ova auf
Briefe von Jugendlichen antwortete und ihnen Ratschlige erteilte,? inte-
ressante und zum Teil investigative und gemifBigt kritische Reportagen,

3 Die Ratschlige von Jifina Hanu$ova sind spiter auch in einem Sammelband erschienen:
Hanusové J., Mild Sally aneb Dobrd rada nad glato (Praha, 1988).
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spiter auch erste Artikel, die sich mit der 6kologischen Problematik be-
schiftigten. Mlady svét erschien in einer Auflage von mehreren hundert-
tausend Stuck, war aber nicht leicht zuginglich - da sie sofort nach ihrem
Erscheinen aus den Geschiften verschwand. Den Erfolg von Mlady svét
brachte ihr langjihriger Feuilletonist Rudolf Kfestan klar auf den Punkt:
,Die neue Zeitschrift zeichnete sich mit Uberblick aus und drohte nicht
mit der Faust.“36

Nach der Wende und mit dem Aufkommen neuer Magazine auf dem
Markt erlebte die Zeitschrift, die in der kommunistischen Ara einzigartig
war, schwere Zeiten, genauer: eine langjihrige Krise, die von einer stetig
sinkenden Auflage gekennzeichnet war. Alle Versuche, sie wiederzubele-
ben, scheiterten, so dass Mlady svét 2005 schliellich eingestellt wurde.

Bravo und Mlady svét im Kontext der Modernisierung

Die Geschichte der beiden zur selben Zeit ins Leben gerufenen Zeit-
schriften — der sozialistischen Mlady svét und der westdeutschen Bravo —
sind fir moderne Jugendkulturen, die sich nach dem Zweiten Weltkrieg
auf beiden Seiten des eisernen Vorhangs auf eine spezifische Weise eta-
blierten, gleich aus mehreren Griinden typisch. Beide Periodika waren von
Anfang an fur die Massen der Jugendlichen bestimmt und in dieser Hin-
sicht kénnen sie als modern bezeichnet werden. Thre Leserschaft war nicht
auf eine bestimmte Eliten-, soziale oder Interessengruppe begrenzt und re-
krutierte sich aus breiten Gesellschaftsschichten. Beide Zeitschriften boten
der Jugend in Popkultur, Mode sowie in Partnerschaftsbezichungen auch
Informationen und Hinweise an, die sie in anderen Medien nicht bekom-
men konnten und die ihnen die Orientierung in der modernen Gesell-
schaft erleichterten. — An dieser Stelle vertraten oder erginzten die Ju-
gendzeitschriften zum Teil auch die traditionellen Erziehungsinstitutionen
wie Familie, Kirche oder Schule.3” Der farbige Inhalt beider Zeitschriften
mit Fotos, Geschichten, Witzen und ihre weiteren Veranstaltungen (z.B.
die Leserpreise) entsprachen zugleich dem wachsenden Bedirfnis der Ju-
gend nach einer ungezwungenen Unterhaltung, das sich am Ende der 50er
Jahre in der westlichen sowie in der 6stlichen Gesellschaft entwickelte.

36 Ktestan, Rudolf: Vzpominka Rudolfa Ktestana, Mlady svét, 29. 06. 2004.
37 Miiller, Martin U.: Dr. Sommer hat sich selbst aufgeklirt, FAZ, 28. 10. 2005.
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Die meisten Unterschiede zwischen den beiden Zeitschriften kénnen
aus ihrer ungleichen Herkunft abgeleitet werden. Mlady svét entstand am
Ende der stalinistischen Periode in der sozialistischen Tschechoslowakei auf
Wunsch staatlicher Organe, die der kommunistischen Partei nahestanden.38
Die Bravo entwickelte sich im Unterschied dazu in einer sich demokrati-
sierenden Gesellschaft und im Kontext der Marktwirtschaft. [hre Autoren
genossen eine unvergleichbar grofiere Freiheit bei der Gestaltung des Ma-
gazins als ihre Kollegen in der Tschechoslowakei. Die Bravo musste sich
allerdings in scharfer Konkurrenz zu anderen Periodika bzw. Medien be-
haupten und profilierte sich im Laufe der Zeit zu einer kommerziellen,
ausgeprigt unpolitischen Zeitschrift mit einer engen Bindung an die Mu-
sik- bzw. Filmindustrie.3® Mlady svét hatte dagegen in den Jahrzehnten
nach ihrer Griindung auf dem tschechoslowakischen Zeitungsmarkt kaum
Konkurrenz. Der Inhalt des Magazins musste sich aber vorwiegend im
Rahmen der Ideologie und der Kulturpolitik bewegen, den die Partei be-
stimmte, und die Stellung von Mlady svét verinderte sich dramatisch ge-
mifd der aktuellen politischen Lage.

In den ersten Jahren war die Nachzensur seitens der Staatsorganen
meistens nicht notwendig, da die Autozensur der Journalisten, die in der
Zeit des Stalinismus entstanden war, meistens ausreichend war.40 Der sozia-
listische Realismus, die fuhrende kommunistische kulturelle Doktrin, tiber-
lebte (allein in einer verinderten Gestalt) die 50er Jahre — und entwickel-
te sich zu Parolen gegen die dekadente westliche Gesellschaft und den
Kosmopolitismus weiter.#l Auch die damaligen Grindungsmitglieder von
Mlady svét waren meistens pro-kommunistisch gesinnt.#2 Eine Wende in
der Ausrichtung des Magazins kam erst mit der ,zweiten Generation® ih-
rer Autoren — mit Personlichkeiten wie Karel Hvizdala, Rudolf Kfestan, Ji-
¥ Cerny oder Eda Kriseov4, die Mlady svét zu einer Tribiine (Biihne) der

38 Mlady svét wurde vom Tschechoslowakischen (bzw. Sozialistischen) Jugendverband unter
der Aufsicht des ZK der kommunistichen Partei herausgegeben (Konriddov4, Petra: Causa -
Mlady svét, Reflex 28. 7. 2005).

3 Rehnolt, Andreas: Langsam im Oldie-Alter: ,Bravo® wird 50 Jahre heute http://www.heu-
te.de/ZDE

40 Alan 2001, S. 12-13.

41 Ebd.

42 Ljuba Horakova, die zu den Begriindern der Zeitschrift gehérte, erinnert sich: ,Es war eine
sehr dogmatische Zeit. Unsere enthusiastische kommunistische Nachkriegsgeneration
glaubte, dass es eine neue gerechte Welt geben wird und dass wenn unsere Absichten gut
sind, es auch die Absichten der ganzen Politik sind.“ (Konridov4, Petra: Causa — Mlady svét,
Reflex 28. 07. 2005).
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der jungen Generation machten. Ihren Héhepunkt erreichte die Zeitschrift
dann in den Jahren 1968-1969, als die Zensur in der Tschechoslowakei weit-
gehend aufler Kraft gesetzt wurde. Um so bitterer waren dann die 70er
Jahre — die meisten bedeutenden Personlichkeiten wurden im Laufe der
»Normalisierung® aus der Redaktion entfernt und der Inhalt wurde ,li-
nientreu” neugestaltet.3

Jugendzeitschriften bzw. im weiteren Sinne Jugendkulturen werden
heute nicht mehr als eine Randerscheinung (wie noch in den 50er bzw.
60er Jahren) wahrgenommen, sondern zunehmend eher als ein fester Be-
standteil des modernen Kulturlebens, in dem die Unterscheide zwischen
der ,hohen“ und der ,niedrigen” Kunst verwischen. Das Wissenschaftliche
Interesse an den Jugendkulturen deutet darauf hin, dass ihre selbststindi-
ge Existenz und ihre Rolle in der Erziehung) allgemein akzeptiert und
zum Teil auch offen anerkannt wird.* Im Unterschied zu den vergangenen
Jahrzehnten wird heute die Zugehorigkeit der Jugendlichen zu einer ei-
genstindigen Subkultur (selbstverstindlich mit der Ausnahme von extre-
mistischen Gruppierungen) als normal, sogar erwiinscht wahrgenommen.
Die breite Akzeptanz der Jugendkulturen zeugt von einem hohen Maf§ an
Stabilitit, Integrationskraft und Demokratieniveau der gegenwirtigen Ge-
sellschaft, das sich seit dem Zweiten Weltkrieg und nach dem Zerfall des
Ostblocks in den meisten Staaten Europas etabliert hat.®
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Abstract
The Ostdeutsche Galerie in Regensburg

The Ostdeutsche Galerie in Regensburg was established by Article 96 of the Law on Expellees
of 1966. This gallery has a specific program: to document the work of artists connected with
East European regions settled by Germans (the Czech Lands, Silesia, East Prussia) as well as
to present the contribution of these artists to the development of European art from
romanticism to the present day. The gallery initiated its activities in 1970 when the Adalbert
Stifter Society lent it approximately 600 works created by Czech-born artists.

Over the years, the activities of the gallery shifted from the regionally defined and nostalgic
“Heimatkunst” (homeland art) to a more general emphasis on “exile art” documenting the
destinies of individual artists in the twentieth century. Under this emphasis, paintings by
artists holding irreconcilable ideological positions appeared next to one another; some
examples are Oskar Kokoschka and George Grosz or Richard Miiller and Ludwig Meidner.
The terms “refugee” and “refugee art” thus became more objective because they ultimately
referred not only to those artists forced to leave their homeland in 1945, but also to those
who fled Germany after 1933.

Keywords: German art, Ostdeutsche Galerie Regensburg

Die Modernisierung der deutschen Gesellschaft, verbunden sowohl mit
der Vergangengenheitsbewiltigung als auch einem offenen Geschichtsbe-
wusstsein und letztendlich auch mit neuen Forschungsthemen, ist ver-
nehmbar auch in dem offentlichen Leben scheinbar so entlegener Institu-
tionen, wie es betont historisch ausgerichtete Museen und Galerien sind.
Versuchen wir am Beispiel der Ostdeutschen Galerie in Regensburg! diesen
Modernisierungsprozess zu verfolgen.

1 Dazu siehe: Leistner, Gerhard: Katalog der Schausammlung. Gemilde, Skulpturen, Plasti-
ken und Objekte, Regensburg 1997.
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Die Ostdeutsche Galerie in Regensburg, gegriindet im Zuge des so ge-
nannten Kulturparagraphs 96 des Bundesvertriebenengesetzes? von 1966,
hat ein bundesweit einmaliges Programm: sie will den Anteil der in ehe-
maligen deutschen Ostgebieten geborenen oder dort titigen deutschen
Kiinstler an der gesamteuropiischen Kunstentwicklung von der Romantik
bis zur Gegenwart dokumentieren. Voraus ging ihr eine Stiftung, der die
aus echemaligen deutschsprachigen Regionen Osteuropas stammenden
Kinstler und Sammler Kunstwerke zur Verfiigung stellten. Zusammen mit
der vom Miinchner Adalbert-Stifter-Verein und der Kiinstlergilde Esslingen
stammenden Leihgabe von etwa 600 Kunstwerken béhmischen Ursprungs
bilden diese Schenkungen den Kern der im Jahre 1970 er6ffneten Ost-
deutschen Galerie in Regensburg.

Im chronologisch iltesten Teil der Sammlung, in dem Werke bis 1918
ausgestellt werden, begegnen wir den mit liebevoller Sorgfalt gemalten
Berglandschaften von Adalbert Stifter (1805 Oberplan/Béhmen — 1868
Linz),? bukolischen und der klassizistischen Tradition verpflichteten Sze-
nerien von Johann Jakob Miiller (1765 Riga — 1832 Stuttgart)* oder von
Theodor Johann Goldstein (1798 Warschau — 1871 Dresden),’ also an be-
ster akademischer Tradition festhaltenden Idealbildern einer — aus heutiger
Sicht — noch heilen Welt. Zu den Prachtstiicken dieser Abteilung zihlt ge-
wiss die von Adolf von Menzel (1815 Breslau — 1905 Berlin)¢ stammende
Huldigung der schlesischen Stinde im Breslauer Rathaus vor Friedrich dem Gro-
Sflen am 7. November 1741 als ein 1855 entstandenes anschauliches Beispiel

2 ,Bund und Linder haben entsprechend ihrer durch das Grundgesetz gegebenen Zustin-
digkeit das Kulturgut der Vertreibungsgebiete in dem Bewusstsein der Vertriebenen und
Fluchtlinge, des gesamten deutschen Volkes und des Auslandes zu erhalten, Archive,
Museen und Bibliotheken zu sichern, zu erginzen und auszuwerten, sowie Einrichtungen
des Kunstschaffens und der Ausbildung sicherzustellen und zu férdern. Sie haben Wissen-
schaft und Forschung bei der Erfiilllung der Aufgaben, die sich aus der Vertreibung und der
Eingliederung der Vertriebenen und Flichtlinge ergeben, sowie Weiterentwicklung der
Kulturleistungen der Vertriebenen und Flichtlinge zu férdern ...

3 Adalbert Stifter (1805 Horni Plan4 — 1868 Linz) — bekannt vor allem als Schriftsteller (Bun-
te Steine, Nachsommer, Witiko), Maler von spitromantischen Berglandschaften.

4 Johann Jakob Miiller (1765 Riga — 1832 Stuttgart) - als Stipendiat des russischen Zaren Ale-
xander I. bereiste er Westeuropa, wo er sich die von Claude Lorrain geschaffenen Prinzi-
pien klassizistischer Landschaftsmalerei aneignete.

5 Theodor Johann Goldstein (1798 Warschau — 1871 Dresden) — Landschaftsmaler, der die an
klassizistischen Vorbildern geschulte malerische Optik auf mitteleuropiische Szenerien
ubertragen hat.

6 Adolf von Menzel (1815 Breslau — 1905 Berlin) — der grofie Realist und Chronist der fri-
derizianischen Epoche widmete sich ebenfalls — wie das Regensburger Gemilde beweist —
der politisch ambitionierten Gattung der Historienmalerei.
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der Historienmalerei des 19. Jahrhunderts. Im Zusammenhang mit dem ro-
mantischen Blick auf Prag (1850) von Maxmilian Haushofer (1811 Nym-
phenburg - 1866 Starnberg), in dessen Atelier fur Landschaftsmalerei an
der Prager Akademie eine ganze Generation tschechischer Maler studierte,
die mit dem Bau des Nationaltheaters in Verbindung gebracht werden
kann, sind auch die Werke weiterer bedeutender Reprisentanten der Hi-
storien- oder Landschaftsmalerei, wie etwa von Anton von Werner (1843
Frankurt 2.0. — 1915 Berlin), Emanuel Hegenbarth (1868 Bohmisch Kam-
nitz — 1923 Dresden) oder Karl Friedrich Lessing (1808 Breslau — 1880
Karlsruhe),” aber ebenfalls Die Kartenlegerin (1886) als ein Frithwerk des in
Olmutz geborenen Adolf Hoelzel (1853 Olmitz - 1934 Stuttgart), eines
Wegbereiters der Abstraktion des 20. Jahrhunderts, zu nennen. Bemer-
kenswert sind in diesem Kontext ebenfalls die noch véllig in Einklang mit
den Prinzipien der akademischen Optik stehenden Industrie- und Maschi-
nenmotive von Leonhard Sandrock (1867 Neumark/Schlesien — 1945 Ber-
lin): zwar zeugt sein treu akribisches Lokomobil beim Berliner U-Bahnbau
(1912) von der selben Faszination fur den technischen Fortschritt, die fur
die bereits die umsichgreifende Avantgarde kennzeichnend ist, doch an sei-
ner malerischen Optik haftet noch der Naturalismus des 19. Jahrhunderts.

In der als ,Klassische Moderne“ bezeichneten Kollektion des
20. Jahrhunderts befinden sich neben Werken eines der einflussreichsten
deutschen Kinstler Max Klinger (1857 Leipzig — 1920 Grossjena) weite-
re Vertreter des Jugendstils — als Auftakt zur bereits international ge-
prigten Kunst des 20. Jahrhunderts. Beginnend mit dem heute bereits
klassisch empfundenen Impressionisten Lovis Corinth ( 1858 Tapiau/Ost-
preussen — 1925 Zandvoort) tber die Expressionisten (Max Pechstein,
Otto Miller, Karl Schmidt-Rottluff, Wilhelm Jaeckel) bis hin zu Surrea-
listen und Bauhausianern (Ida Kerkovius, Alfred und Gertrud Arndt,
Marg Molzahn, Lyonel Feininger,® Oskar Schlemmer)® wird hier ein

7 Karl Friedrich Lessing (1808 Breslau — 1880 Karlsruhe) - einer der Griinder der Dusseldor-
fer Landschaftsmalerei, die sich von der klassizistischen Tradition biblischer und mytholo-
gischer Themen abwandte und als erste begann, deutsche Landschaften festzuhalten.

8 Lyonel Feininger, deutschamerikanischer Maler und Graphiker (1871 New York — 1956 New
York). 1920-1933 lehrte er am Bauhaus, 1938 kehrte er in die USA zuriick.

9 Oskar Schlemmer (1888 Stuttgart — 1943 Baden-Baden) — Maler, Choreograph und Biih-
nenbildner, von 1920-1928 am Bauhaus titig, wo er sich u.a. mit avantgardistischer Bih-
nengestaltung befasste, von 1928-1932 Professor an der Breslauer Kunstakademie,
1932-1933 an der Berliner Vereinigten Kunstschule, nach Malverbot als Handwerker in
Stuttgart beschiftigt, malte heimlich kleinformatige Aquarelle.
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Uberraschend reprisentativer Uberblick Giber die stilistische Vielfalt der
deutschen Kunst der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts geboten — iber-
raschend vor allem in Hinsicht auf den betrichtlichen Anteil der Kunst
ostdeutscher Provenienz an den bedeutendsten Stréomungen der euro-
piischen Moderne.

Neben Gemilden von Eugen Spiro aus Breslau, Fritz Strobenetz aus
Budapest oder Emil Orlik (1870 Prag — 1932 Berlin)!® wird das Bild dieser
Stilepoche durch Skulpturen von Anton Hanak (1875 Vy3ovice/Mihren -
1934 Wien), Hugo Lederer (1871 Znaim — 1940 Berlin) und Franz Metzner
(1870 Vieruby/Bohmen — 1819 Berlin)!! — als einem der beriihmtesten su-
detendeutschen Bildhauer der Jahrhundertwende - erginzt.

Mit Emil Orlik, einem Mitglied der Prager Deutschen Kunstfordern-
den Gesellschaft, des Kunstvereins fur Bohmen und der Wiener und Ber-
liner Sezession, nimmt nicht nur der eigentliche so genannte ostdeutsche
Anteil, sondern die gesamte Kunst des 20. Jahrhunderts kosmopolitische-
re, transnationalere Ziuge an. Wie irrefihrend Umstinde wie Geburtsort
oder Herkunft sein konnen, dokumentiert letztendlich die Tatsache, dass
hier nebeneinander Werke von Kiinstlern hingen (u.a. von George Grosz
und Oskar Kokoschka), die sich héchstwahrscheinlich die Hand nicht ge-
reicht hitten. Im Revolutionsjahr 1920 veréffentlichte Grosz in Dresden
ein Pamphlet, in dem er der Kunsthure Kokoschka ...drohte, ihn am ndch-
sten Laternenpfahl aufzubingen, wenn ibre Partei ans Ruder kdme. 12 Im Jahr
1933 wurden beide zu Opfern der NS-Siuberungen und waren als ,,Entar-
tete“ gezwungen, zusammen mit dem ebenfalls in der Regensburger Ga-
lerie vertretenen Otto Dix (1891 Unterhaus — 1969 Singen),!3 die Dres-
dener Kunstakademie zu verlassen — dies auf Anordnung des Rektors

10 Orliks Beitrag zum internationalen Ausmaf} des Jugendstils bezieht sich vor allem auf die
Inspiration durch die Japanische Kunst, die sich in seinen Gemilden und Graphiken in
effektvoll assymetrischer Flicheneinteilung auswirkt.

11 Der bei Pilsen geborene Kiinstler gehort zu den  erfolgreichsten mitteleuropiischen Bild-
hauern: bekannt ist neben zahlreichen, nicht mehr erhaltenen Plastiken (Neptun-Brunnen
vor dem Reichenberger Rathaus, Rudiger in Gablonz) vor allem seine bildhauerische
Gestaltung des Volkerschlachtdenkmals bei Leipzig.

12 Kokoschka, Oskar: Mein Leben. Bruckmann, Miinchen 1971, S. 183.

13 Entscheidend fiir sein Gesamtwerk waren die Erlebnisse im Ersten Weltkrieg, die er in
den 20er Jahren mit einer harschen Gesellschaftskritik verband. 1933 wurde er von der
Dresdner Kunstakademie verbannt und zog sich an den Bodensee in die ,innere“ Emi-
gration zurtick. Nach 1945 wurde er in beiden deutschen Staaten geehrt und ausge-
zeichnet.
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Richard Miiller (1874 Tschirnitz/Bdhmen — 1954 Dresden),!* eines weite-
ren aus den ,Vertreibungsgebieten® stammenden Kiinstlers. Ahnlich wie
Grosz und Dix gehorte auch Miller zu den Anhingern der Neuen Sach-
lichkeit!> — einer im Grunde konservativ ausgerichteten, stilistisch mehr-
schichtigen Stréomung. Nach der anfinglich einheitlichen Ablehnung
avantgardistischer Verzerrungen und dem Bestreben, in der Kunst Ver-
stindlichkeit und Lebensnihe wieder herstellen zu wollen, kristallisierten
sich innerhalb der Neuen Sachlichkeit drei Strémungen heraus, die jedoch
nicht mit politischen Einstellungen tGbereinstimmten. Dem ersten konser-
vativ veristischen Flugel gehért neben Richard Miller oder Franz Radzi-
will (1895 Strohhausen — 1985 Wilhelmshafen),1¢ die von der nazistischen
Asthetik zuerst zu profitieren schienen, mit Carlo Mense (1886 Rheine —
1965 Kénigswinter)!7 auch ein Maler frappierend nichtern gestalteter ar-
kadischer Idyllen an; den sozialkritisch und politisch engagierten linken
Flugel reprisentieren u.a. Otto Dix und George Grosz; den dritten Fligel
dieses vielschichtigen Still-Ismus reprisentieren grofle Einzelginger wie
z.B. Max Beckmann (1884 Leipzig — 1950 New York),!8 der ebenfalls ge-
zwungen war, Deutschland zu verlassen. Paradoxerweise wird der neu-
sachliche Beckmann, der ironische Widersacher ekstatischer Manifeste der
sneuen® Malerei im Almanach ,Der blaue Reiter, als ein Kinstler gese-
hen, der dem zeitlich bedingten Expressionismus eine zeit- und stillose
Ausdrucksebene verlieh. Beckmanns Lebensgeschichte ist geprigt von
zwei Weltkriegen: im ersten diente er bis zum Nervenzusammenbruch als
Sanititer, den zweiten verbrachte er in der lllegalitit in Amsterdam. Seiner
Empérung tiber das Geschehen in Deutschland gab er Ausdruck in seiner

14 Richard Miiller (1874 Tschitnitz — 1954 Dresden). Neben Klinger einer der bekanntesten
deutschen Maler der ersten Jahrzehnte des 20. Jahrhunderts und gleichzeitig jingster Rek-
tor — bereits in seinem 25. Lebensjahr zum Professor der Dresdner Akademie ernannt, wo
zu seinen Schilern u.a. George Grosz und Otto Dix gehorten.

15 Siehe Buderer, Hans Jiirgen — Fath, Manfred: Neue Sachlichleit. Bilder auf der Suche nach
der Wirklichkeit. Prestel, Miinchen — New York 1994.

16 Stellte als ,magischer Realist“ mit der Neuen Sachlichkeit aus, 1933 {ibernahm er an der
Disseldorfer Akademie die Malklasse des als ,entartet” entlassenen Paul Klee. 1935 wurde
er jedoch entlassen und 1937 hingen seine Bilder in der Miinchner Ausstellung ,Entartete
Kunst®. In den Jahren 1939-1945 diente er als Soldat.

17 Im Rahmen seiner neusachlich orientierten Optik kombinierte er avantgardistische Impul-
se (Delauneys Orphismus) mit der Mystik von Chiricos leeren Stadtszenerien.

18 Leiter der Malerklasse am Stidelschen Institut in Frankfurt/Main von 1918 bis 1933, als er
das Amt verlassen musste, 1937 emigrierte er nach Amsterdam, wo er sich bis 1945 illegal
aufhielt, 1947 folgte er einer Berufung auf die School of Arts in New York.
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Eroffnungsrede!® anlisslich der 1938 in London veranstalteten Ausstellung
deutscher Kunst — einer verbitterten Reaktion auf die 1937 von Munchen
ausgehende Wanderausstellung ,Entartete Kunst®.

Diffamiert und als krankhaft ,entartet” verfolgt wurde die gesamte
sModerne“: neben der breit geficherten Ausdrucksweise des Expressio-
nismus auch die Abstraktion und der Surrealismus — von der sozial stark
alarmierenden und ergreifenden Graphik von Kithe Kollwitz (1867 Ko-
nigsberg — 1945 Moritzburg) bis hin zum judisch-orthodoxen Breslauer
Ludwig Meidner (1884 Bernstadt/Schlesien — 1966 Darmstadt).2 Zu be-
deutenden Reprisentanten der Abstraktion gehért neben dem Visionir
Wenzel Hablik (1881 Brix — 1934 Itzehoe)?! auch Rudolf Bauer (1889
Lindenwald — 1953 New Deal)22 mit seinem Berliner Kunstsalon ,Geistreich
Bauer“ ein Advokat der aus dem Expressionismus hervorgegangenen Gegen-
standslosigkeit als hochst spiritueller Ausdrucksweise. Wegen Missachtung
des Malverbots wurde er 1937 verhaftet und erst nach massiven Interven-
tionen von Hilla Rebay und Salomon R. Guggenheim aus dem KZ entlas-
sen, woraufhin ihm die Flucht in die USA gliuckte. Den internationalen
Surrealismus vertreten in Regensburg zwei Personlichkeiten: der in Katto-
witz geborene Bildhauer Hans Bellmer (ab 1938 in der Emigration) und Ri-
chard Oelze.

Im Laufe der bereits mehr als dreiligjihrigen Tatigkeit der Ostdeut-
schen Galerie haben sich die urspringlich nur territorial gegebenen Ak-
zente verschoben: von einer eher nostalgisch geprigten Vertreibungs- und
Heimatkunst hin zu einer das Diktaturenjahrhundert schlechthin doku-
mentierenden und charakterisierenden ,Kunst auf der Flucht“. Gegenwir-

19 Siehe Beckmann, Max: Die Realitit der Triume in Bildern. Reclam, Leipzig 1984.

20 Nach Steinmetzlehre und Studium an der Kunstschule in Breslau (1903-1904) Studienauf-
enthalt in Paris. Nach Ruckkehr 1912 Griindungsmitglied der Gruppe ,Die Pathetiker®,
stellte aus in Waldens Galerie ,Der Sturm®, nach dem Ersten Weltkrieg Grindungsmitglied
der Novembergruppe und literarische Tatigkeit. 1933 Berufs- und Malverbot, 1935-1939
Zeichenlehrer am jiidischen Gymnasium in Kéln, 1939 Flucht nach England, 1952 Rickkeh
nach Deutschland.

21 Maler, Graphiker, im Sinne des Synisthetismus der Jahrhundertwende befasste er sich mit
Entwiirfen von Architektur und Mobiliar. Nach dem Studium an der Kunstgewerbeschule
in Wien und an der Prager Kunstakademie (1906) lief er sich im norddeutschen Itzehoe nie-
der, wo er die Handweberei Hablik & Lindemann fiihrte. Seit 1910 Mitglied des Vereins
deutscher bildender Kiinstler in B6hmen, von 1912 an des Werkbundes, 1910-1912 Mitglied
des Arbeitsrats fur Kunst, 1919-1920 beteiligte er sich an der Glisernen Kette, einer Korre-
spondenzgesellschaft von Architekten aus dem Umkreis Bruno Tauts. Mit seinen Entwiirfen
von Gebrauchsgegenstinden befand er sich in der Nihe des expressionistischen Bauhauses.

22 Rudolf Bauer (1889 Lindenwald - 1953 New Deal/New Jersey).
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tig bietet die Ostdeutsche Galerie nicht nur einen verhiltnismiflig repri-
sentativen Uberblick {iber die mit den ehemaligen ostdeutschen Gebieten
zusammenhingende Kunst, sondern dariiber hinaus auch Gber den kiinst-
lerischen Nachlass der DDR, was sich u.a. in der Erginzung ihrer offiziel-
len Bezeichnung widerspiegelt: Kunstforum.

Im Brennpunkt der Aufmerksamkeit der Ostdeutschen Galerie befin-
den sich also auch Werke von Kunstlern, deren Flucht von der entgegen-
gesetzten Richtung — also von Deutschland weg — bestimmt worden ist.
Indem nach der Wiedervereinigung ebenfalls Kunst der ehemaligen DDR
mit einbezogen wurde, verliefl die Ostdeutsche Galerie das urspriinglich
enge Kriterium.

Im Zusammenhang mit den aus ostdeutschen Gebieten stammenden
oder dort titigen Kunstlern ist in der Regensburger Galerie bereits eine
bedeutende Akzentverschiebung zu beobachten: die eng regionalistische
Optik einer nostalgischen Heimatkunst wurde verlassen zugunsten einer
breiter aufgefassten ,Kunst auf der Flucht® als historischem Treibgut
des bewegten 20. Jahrhunderts schlechthin. Diese Akzentverschiebung
zeichnet sich nicht nur in der offiziellen Bezeichnung der Galerie als
,Kunstforum®, sondern auch in weiteren Aktivititen: in einer thematisch
neugestalteten Schausammlung, in neuen Bedingungen fir die Erteilung
des Lovis-Corinth Preises,2 der sich im Zuge einer ,Modernisierung®
auch auf neue Medien bezieht,2* in grenziiberschreitenden Ausstellun-
gen und einer durchaus sympathischen interaktiven Web-Initiative, in
deren Rahmen unter der Spalte ,Kunstwerk des Monats“ Interpre-
tationen und historische Zusammenhinge zu den Werken publiziert
werden.

Der kurze Streifzug durch die Entstehungsgeschichte dieser landesweit
einmalig ausgerichteten Regensburger Kunstsammlung liefert einen be-
redten Beweis fiir die Vielschichtigkeit des Modernisierungsprozesses so-
wohl in gesellschaftlichen Institutionen, wie auch auf wissenschaftlicher
und psychologischer Ebene. Ohne ihn wire die allmihliche Umwandlung
einer eher konservatorisch auf Heimatkunst spezialisierten Sammlung in
ein sich als weltoffen prisentierendes interaktives, neuen Medien und Gat-
tungen sich erschliefflendes Kunstforum gar nicht denkbar.

2 Im Jahr 2006 wurde der Preis der in Deutschland lebenden Magdalena Jetelové verliehen.
2 Fir das Jahr 2007 wird der Lovis-Corinth-Preis erstmals an einen Fotografen — an Timm
Rautert (geb. 1941) verliehen.
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1. Das DAAD-Alumni-Treffen der Dozenten und Absolventen
des Studienganges Deutsche Studien am 6. Oktober 2007

Das Treffen von Absolventen, Lehrenden und Studierenden des Stu-
dienganges ,,Deutsche und Osterreichische Studien® des Instituts fiir Inter-
nationale Studien der Sozialwissenschaftlichen Fakultit der Karlsuniversitit
Prag fand am 6. Oktober 2007 auf der Prager Festung VySehrad statt. Die
finanzielle Unterstiitzung der Treffens durch den DAAD ermoglichte es
dem Lehrstuhl, seine Absolventen auch nach dem Einstieg ins Berufsleben
zu betreuen, so dass Kontakte zur Universitit aufrechterhalten und Netz-
werke aufgebaut werden kénnen.

Zum Treffen wurden sowohl die ehemaligen und derzeitigen Studie-
renden des Studienganges fiir Deutsche und Osterreichische Studien als
auch die ehemaligen und derzeitigen Lehrenden, einschliefSlich der Gast-
professoren des DAAD, sowie mit Dr. Ulrich Lins der Leiter des Referates
321 (Linderiibergreifende Programme Mittel- und Osteuropa) des DAAD
in Bonn eingeladen. Zudem erhielten die Vertreter bedeutender deutscher,
in der Tschechischen Republik titigen Unternehmer ebenso eine Einladung
wie die Reprisentanten der Deutsch-Tschechischen Handelskammer, der
Deutschen Botschaft in Prag sowie Vertreter tschechisch-deutscher Stif-
tungen und Kulturverbinde.

Das Programm bestand aus drei Teilen. Das Treffen eroffnete
Prof. PhDr. Jifi Pe$ek, der in seiner Rede die Notwendigkeit enger Bezie-
hungen zwischen dem Lehrstuhl und den Absolventen hervorhob und Fel-
der einer méglichen Zusammenarbeit skizzierte. Der Festvortrag von Ka-
tefina Sichovd M.A. (Bohemicum der Universitit Regensburg) zum Thema
»Die Stellung der deutschen Sprache in der tschechischen Wirtschaft®
kntpfte an das BegriiBungswort an. Die Eroffnungsrede von Prof. Pesek
und der Festvortrag von Frau Sichovi werden im Rahmen der Publikation
Acta Universitatis Carolinae — Studia Territorialia im Jahre 2008 publiziert.

Der dritte und wichtigste Teil beinhaltete die Vorstellung der einzelnen
Absolventen des Studienganges fiir Deutsche und Osterreichische Studien.
Vierzehn ehemalige Studenten stellten ihre Arbeitsfelder vor und beschrie-
ben ihre Laufbahn sowie den Nutzen des Studiums fir ihre derzeitige Posi-
tion. Auflerdem duflerten sie sich tiber die Méglichkeiten der Zusammenar-
beit mit den anderen Absolventen. Einige von ihnen boten Praktikumsplitze
in ihren Unternehmen an, manche zeigten sich interessiert, mit ihren
Kenntnissen und Erfahrungen den Unterricht am Lehrstuhl zu unterstiitzen.
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Ein erstes konkretes Ergebnis des Treffens stellt die Beteiligung einiger
Absolventen, die derzeitig in den staatlichen Ministerien titig sind, am
Unterricht des Magisterstudiengangs im Wintersemester 2007/2008 dar.
Dies wird die Interaktion zwischen Studenten, Absolventen und Lehrenden
intensivieren, zu einem wesentlich engeren Zusammenschluss zwischen
Universitit und Arbeitsgebern beitragen und den Hochschulabsolventen
neue Perspektiven und Méglichkeiten in Bezug auf ihr spiteres Berufsleben
vermitteln. Gleichzeitig wurden Mafinahmen getroffen, um die Griindung
eines Alumni-Vereins des Studienganges fiir Deutsche und Osterreichische
Studien als einer festen Organisations- und Kommunikationsbasis fiir den
Kontakt zwischen dem Lehrstuhl und den Absolventen vorzubereiten. Die
Grindung dieses Alumni-Vereins sowie die Entwicklung einer entsprechen-
den Web-Seite soll bis zum Frithjahr 2008 abgeschlossen werden.

Das Treffen hinterlie einen Gberaus guten Eindruck bei allen Teilneh-
mern und zeigte, dass der Ausbau der Kontakte zwischen der Universitit
und ihre Absolventen eine wesentliche Rolle fiir die Weiterentwicklung des
Studienganges sowie fir den zukinftigen Erfolg der Absolventen am Ar-
beitsmarkt spielt. Der Lehrstuhl fiir Deutsche und Osterreichische Studien
des Instituts fir Internationale Studien beabsichtigt, solche Treffen zu-
kinftig regelmiflig durchzufithren.

2. Teilnehmerliste der Absolventen

Die insgesamt 71 Absolventen, die man in dieser Liste finden kann, sag-
ten ihre Teilnahme an dem Alumni-Treffen zu. Von allen wurden Kontakt-
daten und vor allem Daten Uber ihre Arbeitsgeber gesammelt und werden
ausgewertet. Die ersten Ergebnisse zeigten, dass die meisten Absolventen
im Staatswesen oder bei den deutsch-tschechischen oder auf Deutschland
hin orientierten Firmen ihre Beschiftigung fanden. Es bietet sich zukiinftig
an, die Arbeitgeber unserer Absolventen frithzeitig in die Alumni-Initiative
einzubeziehen.

Baloun Marek

Bartoriova Pavlina (roz. Richterovi)

Baschova Dana

Bednifova Helena

Bilinska Iva
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Bobek Pavel

Broukovi Silvie

Buchiéek Michal

Darikové Sarka

Dobe§ Adam

Dolezalova Lenka (roz. Exelovd)

Doudovi Helena

Dribek Zdenék

Emler David

Filipov4 Lucie (roz. Pinkov4)

Fous Michal

Gosteli Lenka (roz. Kosovi)

Gregerova Magda

Hnizdo Petr

Holikové Julie (roz. Sevéikova)

Horelova Eva

Horovska Jana (roz. Peleskovi)

Jaro$ Jakub

Jelinek Tomas

Jetdbek Martin

Jirousek Adam

Jonikova Johana

Jurigova Katka

Kadavy Alexandr

Karnikova Anna

Knoppik Markéta (roz. Holikov4)

Koneéna Jifina

Kordovi Madlen

Kutinova Petra

Kvasni¢kovd Markéta (roz. Rejmonovi)

Krahulcovi Zuzana

Kron Jan

Lauditova Klara

Machic¢kova Hana

Martiskova Zuzana

Martinka Robert

Mrizkovi Marie
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Myslivcova Michaela

Némcova Markéta

Nigrin Tomas

Novik Franti§ek

Novak Oskar

Obermayerovi Hana (roz. Horédkova)

Palin Martin

Pok Jakub

Premus Dalibor

Prchlikova Pavlina

Renéova Markéta

Rotgeri Filip

Rozkovi Ilona

Repové Daniela

Ryjicek Jan

Smetanova Lenka

Specianové Ivana (roz. Parpelové)

Safatik Petr

Sebesta Adam

Seflov Kristina (roz. Klirova)

Stépankova Josefina

Stroblik Jan

Vasicek Ales§

Veselkova Ivana

Vesel4 Barbora

Votrubovi Miroslava

Zelinkovi Ivana

3. VIP-Guest List des Alumni Treffens

Vor dem Alumni-Treffen schickten die Organisatoren mehr als 70 Ein-
ladungsbriefe an die wichtigsten deutsch-tschechischen Industrie- und
Handelsfirmen, Stiftungen, Bildungs- und Kulturorganisationen. Nur un-
gefihr funf Institutionen sagten ihre Teilnahme zu, nur zwei nahmen letzt-
lich an dem Treffen teil.
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Fir die zukiinftigen Veranstaltungen ist es daher notwendig, einen ef-
fektiveren ,Draht“ zu den deutsch-tschechischen Firmen zu finden. Dabei
bieten sich eine intensivere Zusammenarbeit mit der Deutsch-tschechi-
schen Handelskammer und der deutschen Botschaft in Prag sowie leichte

Programmmodifikationen an.

Name

Kontakt

Zugesagt

Dr. Stephan Nobbe

Goethe-Institut Prag
Masarykovo nébfezi 32
11000 Praha 1, CZ

Dr. Dorothea Uhle

Deutscher Akademischer Austauschdienst
(DAAD Prag)

c/o Goethe-Institut Prag

Masarykovo nibfezi 32

110 00 Praha 1

Helmut Elfenkimper

Deutsche Botschaft Prag
Vla3ska 19, Postbox 88
118 01 Praha 1 — Mal4 Strana

Landeszeitung
Na Dlouhém lanu 67
160 00 Praha 6

Irene Kunc

Prisidentin der Landesversammlung
Na Orechovce 58

162 00 Praha 6

Czech Republic

Walter Wejwar

Némecka $kola v Praze s.r.o. (Deutsche Schule Prag)
Residenzviertel Botanika-Vidoule, Praha 5-Jinonice

Gymnézium EX. $aldy Liberec
Partyzinska 530/3
CZ 460 11 Liberec 11

Mgr. Macek Milo3
Mgr. Slipkova Alena

Gymnizium Na PraZalce, Bilinguale Sektion
Nad Ohradou 1700
CZ-130 00 Praha 3

Cesko-némecka obchodni a priimyslovi komora
(Deutsch-tschechische Handelskammer - DTH)
Viclavské nim. 40

110 00 Praha 1

Bernard Bauer

Vedeni CNOPK (Leitung
der Deutsch-tschechischen Handelskammer)

Susanne Neumann

Duéln{ vzdélavini (Duale Bildung)

Andrea Husmann

Duilni vzdélavini - DTH

Sebastian Holtgrewe

PR/Publikace — DTH
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Name

Kontakt

Zugesagt

Zderika Janski

PR/Publikace — DTH

Yvonne Sinram

Poradenstvi pro investory
(Beratung fir Investore) — DTH

Miriam Antofiova

Poradenstvi pro investory — DTH

Mirjam Schwan

Oddéleni prizkumu trhu a podpory prodeje — DTH

Marie Miiller

DTH

Miroslav Pise

Head of Risk Management and Internal Audit,

E.ON Ceska republika, a.s.
Lannova 205/16
370 49 Ceské Budéjovice

E.ON Ceski republika, s.r.o.
HR Development & HR Policy
Lannova 205/16

370 49 Ceské Budéjovice

Andreas STIHL, spol. s r.o.
Chrlicka 753
664 42 Modfice

Castrol Lubricants (CR), s.t.o.
V Parku 2294/2
148 00 Praha 4

BAWAG BANK
Vitézna 1/126
150 21 Praha 5

Dirk Schade

BAYER s.r.0.
Litvinovska 609/3
190 21 Praha 9

Heiner Springer

BAYER s.r.0.
Litvinovska 609/3
190 21 Praha 9

Miroslava Tomanova

Bayern Handwerk International GmbH
Riegrova 1
CZ - 301 00 Plzen

Rolf Eckrodt

Berlin Partner GmbH
Ludwig Erhard Haus
Fasanenstrafe 85
10623 Berlin

Bosch Rexroth, spol. s r.o.
Stétkova 18
140 68 Praha 4

BSH domici spotiebiée s.r.o.
Pekatska 10a
Praha 5, 155 00
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Name

Kontakt

Zugesagt

Commerzbank Aktiengesellschaft
Jugoslavska 1
120 21 Praha

Gernot Mittendorfer
ptedseda predstavenstva
a generaln{ feditel

Ceska spofitelna, a.s.
Olbrachtova 1929/62
140 00 Praha 4

Heinz Knotzer

¢len predstavenstva

a niméstek generilniho
feditele

Ceska spofitelna, a.s.
Olbrachtova 1929/62
140 00 Praha 4

Till Oberworder
prezident a CEO
DaimlerChrysler
Automotive Bohemia s.r.o.

DaimlerChrysler
Automotive Bohemia s.r.o.
Daimlerova 2

149 00 Praha 4 - Chodov

LUFTHANSA CITY CENTER
travel plus

Na Ptikopé 24

Praha

Deutsche Bahn 5
Generalni zastoupeni pro Ceskou
a Slovenskou republiku

Nérodni 15

110 00 Praha 1

Deutsche Bahn 5
Generalni zastoupeni pro Ceskou
a Slovenskou republiku

Kancelif v Olomouci

Blazejské nim. 13

772 00 Olomouc

Karl-Josef Ochs Globus CR, k.s
Kostelecki 822/75,
196 00 Praha 9

Petr Vyhnalek Globus CR, k.s
Kostelecki 822/75,

196 00 Praha 9

Port of Hamburg Prague Representative Office
Hansa Trade Center

ul. 1 pluku 8-10

CR-186 00 Praha 8

Henkel V(V:R

Henkel CR, spol. s r.o.
U prahonu 10

170 04 Praha 7

Cesk4 Republika
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Name

Kontakt

Zugesagt

IHLE CZECH s. . o.
Simalova 62
615 00 Brno-Zidenice

Volkswagen Group, s. r. 0., se sidlem
Radlick4 740/113d,
158 00 Praha 5, Jinonice

Martin Jahn

SKODA AUTO a.s.
Viclava Klementa 869
293 60 Mlad4 Boleslav

Radek $picar

Skoda Auto a.s., Personilni marketing
Tt. V. Klementa 869
293 60 Mlad4 Boleslav

Ing. Vladimir Haméagek

SKODA AUTO a.s. Vysoka $kola (Skoda — UNI)
TF. V. Klementa 869
293 60 Mlad4 Boleslav

doc. Ing. Stanislav
Saroch, Ph.D.

SKODA AUTO a.s. Vysoki 3kola (Skoda — UNI)
TF. V. Klementa 869
293 60 Mlad4 Boleslav

Linde Gas a.s.
U Technoplynu 1324
198 00 Praha 9

Lubor Zalman
Kurt Hitter
Rainer Franz
Peter Lennkh
Peter Lennou
Herbert Stepic

Raiffeisenbank a.s.
Olbrachtova 9.
140 21 Praha 4

Jifina Nepalovi

Renomia Praha
Vlkova 46
130 00 Praha

RESPECT
Pod Kréskym lesem 22,
142 00 Praha 4

Klaus Homann
Thomas Kleefufl
Jan Nehoda
Ing. Pavel Kafka

RWE Transgas Net, s.r.o.
V Olsinach 75/2300
100 00 Praha 10 - Stradnice

Ing. Ales Tomec

Siemens, s.r.0
Evropski 33a
160 00 Praha 6

Mgt. Barbora Stejskalova,
MBA

Dipl. Ing. Roland Mahler
Michael Giinther

Frank Stoffer

T-Mobile
Tomickova 2144,
149 00, Praha 4
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Name

Kontakt

Zugesagt

Veletrhy Brno, a.s., kancelif Praha,
Washingtonova 9,
111 00 Praha 1,

Friedrich-Ebert-Stiftung Berlin
Referat Mittel- und Osteuropa
Berliner Haus

Hiroshimastrafie 17

D-10785 Berlin

Friedrich-Naumann-Stiftung
Karl-Marx-Strafie 2
14482 Potsdam

Hanns-Seidel-Stiftung e.V.
Lazarettstrafle 33
80636 Miinchen

Heinrich-Béll-Stiftung
Rosenthaler Str. 40/41
10178 Berlin

Konrad-Adenauer-Stiftung e.V
Klingelhéferstrafie 23
10785 Berlin

Adalbert Stifter Verein e.V.
Hochstr. 8
D-81669 Miinchen

Central European Cultural Cooperation EWIV
Mag. Sylvia Amann

Im Weizenfeld 26

A-4209 Engerwitzdorf

Auflenstelle Prag
Nadace Briicke/Most
Na Pofici 12

110 00 Praha 1

Ackermann-Gemeinde e.V.
Hefistrafle 24
80799 Miinchen

Prof. Dr. Martin Schulze
Wessel

Collegium Carolinum
Hochstrafle 8,
D-81669 Miinchen
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Abstract
The Position of the German Language in the Czech Economy - Case Study
of the Situtation in a Concrete Group of Companies in the Czech Republic

The paper illustrates the position of the German language in the Czech economy on the basis
of a research made in German-, Austrian- and Swiss-Czech enterprises within the Czech
Republic. Based on questionnaires, partly structured interviews and involved observations
carried out in the time periods of 2003-2005 and 2006-2008, Sichovi analysed following
questions: German as a “language of the enterprise”; translations, interpretations and usage
of German within the inner as well as outer communication of the observed companies in
comparison with English; support of German courses; requirement of language skills from
the job candidates etc.

Keywords: intercultural communication, German language in German-, Austrian- and Swiss-
Czech companies, multinational corporations.

Die allererste Vorstellung von der Stellung der deutschsprachigen Lin-
der (und somit in mancher Hinsicht zweifelsohne auch der deutschen
Sprache) im Hinblick auf die tschechische Wirtschaft vermitteln uns ein

1 Der Text dieses Beitrags beruht auf dem Wortlaut des Er6ffnungsvortrags beim Jubiliums-

treffen von Dozenten und Absolventen vom Lehrstuhl fiir die deutsche und 6sterreichische
Studien (IMS UK FSV) am 6. Oktober 2007 in Prag.
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paar statistische Zahlen: Im Jahre 2006 bildete der Anteil des Handelsum-
satzes mit Deutschland iber 30 % des gesamten Auflenhandels der Tsche-
chischen Republik, wenn man Osterreich und die Schweiz dazurechnet,
kommt man auf ca. 36 %.

Der grofite auslindische Direktinvestor in Tschechien war im selben
Jahr Deutschland. 2006 betrugen die deutschen Neu- und Reinvestitionen
in Tschechien ca. 924 Mio. Euro die 6ster eichischen 667 Mio. Euro und die
schweizerischen 67 Mio. Euro. Im Jahre 2007 wurden seitens der Agentur
Czechlnvest insgesamt 182 neue Wirtschaftsprojekte der tschechischen und
auslindischen Investoren in Tschechien vermittelt. Von den auslindischen
Investoren (127 Firmen) standen — im Hinblick auf die Unternehmenszahl -
an erster Stelle die deutschen Unternehmen (27 Firmen), an dritter Stelle
die 6sterreichischen und schweizerischen Unternehmen (15 Firmen), alle
mit insgesamt mehr als 6000 (von ca. 26000) neu geschaffenen Arbeitsplit-
zen. Zu den klassischen Formen des direkten Handels kommen also noch
weitere Arten der wirtschaftlichen Zusammenarbeit und der Handelszu-
sammenarbeit (Investitionen etc.) der deutschen bzw. deutschsprachigen
Unternehmen mit tschechischen Firmen hinzu.

In den weiteren Ausfilhrungen mochte ich versuchen, die deutsche
Sprache? im Kontext einer konkreten Unternehmensgruppe zu betrachten,
nimlich der in der Tschechischen Republik angesiedelten gemischten
deutsch-tschechischen3 Unternehmen. (Zur Forschungsgeschichte der
Sprachsituation in der Wirtschaft vgl. Nekula — Nekvapil - Sichov4 2005a
oder Nekvapil - Nekula 2006). So sind diese Unternehmen bereits per de-
finitionem bi- (bzw. multi-) national, also bi- (bzw. multi-) kulturell, was
fur ihre Mitarbeiter zahlreiche Spezifika im Hinblick auf die wirtschaftli-
che, soziokulturelle und sprachliche Situation mit sich bringt. Betont wer-

2 Bei allen Uberlegungen und Betrachtungen zur deutschen Sprache in der tschechischen Wirt-
schaft muss neben der eingangs erwihnten starken Stellung deutschsprachiger Investoren
und regen wirtschaftlichen Kontakte mit den deutschsprachigen Lindern noch ein wesent-
licher Faktor hinzugezogen werden, der sich auf die Rolle des Deutschen allgemein auswirkt,
nimlich die soziodkonomischen Rahmenbedingungen fiir den Deutschunterricht in der
Tschechischen Republik und demzufolge auch die Sprachpolitik bzw. die institutionelle Ver-
ankerung des Deutschen in Tschechien (vgl. Neustupny — Nekvapil 2006). Ebenfalls die Stel-
lung des Deutschen im Rahmen des Fremdsprachenunterrichts (vgl. Nekula 2004) wie auch
das Image dieser Sprache in der Tschechischen Republik lasse ich hier aber aufier Acht.

3 In der unten vorgestellten Untersuchung wurden auch &sterreichisch-tschechische und
schweizer-tschechische Unternehmen in Tschechien beriicksichtigt. Somit steht hier der Aus-
druck ,deutsch-tschechische Unternehmen® auch als eine Art Abkiirzung fur alle diese Fir-
men und akzentuiert die fiir mein Thema relevante Sprachdimension (,deutschsprachig®).
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den muss aber noch, dass es sich hier — aus der Sicht des Kapitalengage-
ments — sowohl um Firmen, d.h. Tochtergesellschaften oder Betriebstitten,
mit 100 %-iger deutscher Beteiligung, als aber auch um verschiedene ande-
re Formen von ,Mischgesellschaften mit unterschiedlich hoher Kapitalbe-
teiligung handelt; selbstverstindlich differiert auch die Gréfe der Untet-
nehmen (es gibt sowohl gemifl dem Firmenumsatz als auch an der Zahl der
Beschiftigten gemessen grofie, mittelgrofle und kleine Unternehmen).4
Dementsprechend unterschiedlich werden dort auch das Ausmafl von
sfremden“/, einheimischen® Kulturstandards, Fiihrungs-, Kommunikations-
und Arbeitsstils und die Rolle der tschechischen Sprache bzw. der Fremd-
sprachen in der Unternehmenskommunikation sein, wie auch das Ausmaf}
der Regulierung der Kommunikation in der Firma.’

Die Anzahl solcher Firmen in der Tschechischen Republik wird manchmal
in der Fachliteratur nicht richtig eingeschitzt, weil sie sich schwer er-
mitteln ldsst. Im aktuellen Firmenverzeichnis der Deutsch-Tschechischen
Industrie und Handelskammer in Prag (hrsg. im Februar 2008) haben sich
ca. 1.300 Firmen registriert. Es ist jedoch von einer wesentlich gréferen
Zahl deutscher Kapitalbeteiligung in Tschechien auszugehen, da eine Re-
gistrierungspflicht nicht besteht. Laut telefonischer Auskunft der Han-
delskammer Schweiz-Tschechische Republik gibt es in Tschechien um die
250 schweizerische Kapitalbeteiligungen, die Handelsabteilung der &ster-
reichischen Botschaft schitzt die Anzahl der ,operativ titigen Unter-
nehmen mit Ssterreichischer Kapitalbeteiligung® auf ca. 1500.

Beim ersten Nachdenken tiber die Rolle/die Stellung der deutschen
Sprache in den deutsch-tschechischen Unternehmen (und es wird wohl fur
die gesamte tschechische Wirtschaft gelten), kénnte man meinen, dass die-
se Frage mit einem Satz von Tisch zu wischen wire: Deutsch ist wichtig,
weicht jedoch allmihlich, aber sicher, dem Englischen, das sich in naher
Zukunft aufgrund der fortschreitenden Internationalisierung und Globali-
sierung als die alleinige Sprache der Wissenschaft und der Wirtschaft eta-
blieren wird, bzw. Englisch wird ausreichend sein oder ist es schon. Inter-
essanterweise bekommt man eine solche Antwort (zumindest spontan)

4 In diesem Beitrag iibernehme ich die Aufteilung der Unternehmen nach der Gréfe der
Mitarbeiterzahl: als £lein wird ein Unternehmen mit weniger als 10 Beschiftigten betrach-
tet, als mittelgrof§ wenn es zwischen 10 und 499 Mitarbeiter hat, zu den groffen zihlen Fir-
men mit 500 und mehr Beschiftigten. Diese Definition richtet sich nach den Angaben der
statistischen Berichte tber die Unternehmensgrofienstatistik des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Technologie von 1997/98, referiert nach Méller — Brandmeier 2002, S. 42.

5 Zum Begriff Kommunikation vgl. Heringer 2004, S. 10ff, bzw. Glahn 2005, S. 15ff.
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hiaufig aus den deutsch-tschechischen Unternehmen selbst zu héren: Ich
habe die Frage nach der Stellung des Deutschen in einem (z.T. telefoni-
schen) Kurzinterview® zehn deutschen und tschechischen Managern ge-
stellt mit der Bitte um eine in einem Satz zusammengefasste Antwort — die
Antwort ging in 8 Fillen in diese Richtung.

Der zweite, etwas genauere Blick auf die Problematik offenbart meiner
Meinung nach jedoch einige Aspekte, die nicht so eindeutig ausfallen. Gilt
die oben formulierte Aussage fir alle Arten und Groflen von Unterneh-
men, quer durch das Spektrum der Wirtschaftsstruktur? Gilt diese Aussage
fur alle Bereiche der Unternehmenskommunikation, seien es die verschie-
denen Ebenen der Kommunikation nach aufen, aber auch die Netze der
internen Kommunikation? Betrifft diese Aussage im gleichen Mafe die
schriftliche und die miindliche Kommunikation? Gilt diese Aussage fur al-
le Generationen der Mitarbeiter in den Unternehmen bzw. auch fir alle
Mitarbeiterebenen? Die Aufstellung dieser Fragen ldsst bereits vermuten,
dass meine Antwort darauf ,nein“ bzw. ,nicht unbedingt® ist. Dieses Nein
méchte ich nicht nur auf subjektiver Wahrnehmung beruhen lassen, son-
dern es mit ein paar ilteren,” aber auch neuen8 Forschungsergebnissen be-

6 Januar/Februar 2008.

7 Es werden einige Erkenntnisse prisentiert, die ich aus dem Projekt ,,Osteuropiische Sprachen
als Faktor der wirtschaftlichen Integration gewann. Das zweijihrige Projekt wurde im Rah-
men des Forschungsverbundes Ost- und Siidosteuropa (FOROST) vom Bayerischen Staats-
ministerium fir Wissenschaft, Forschung und Kunst finanziert und am Bohemicum der Uni-
versitit Regensburg angesiedelt. Unter der Leitung von Prof. Dr. Marek Nekula war die
Autorin des Beitrages mit diesem Projekt 15 Monate hauptberuflich beschiftigt, an der End-
phase hat sich noch Doz. Dr. Jiff Nekvapil von der Karlsuniversitit Prag beteiligt. Ausfiihr-
licher siche Sichova 2005 und Nekula — Nekvapil — Sichova 2005a. Das Projekt befasste sich
mit der Unternehmenskommunikation und Sprachsituation in den ,gemischten“ Unterneh-
men, die in der Tschechischen Republik als Niederlassungen, Tochtergesellschaften, Joint ven-
tures oder neue Firmen von deutschen, dsterreichischen oder schweizerischen Unternehmen
gegriindet wurden. Das Ziel des Projektes war es (in zwei Forschungsphasen: 1. Fragebo-
genumfrage, 2. Interviews und teilnehmende Beobachtung in ausgewihlten Unternehmen)
festzustellen, welcher sprachliche Kode bzw. welche Kodes unter welchen Bedingungen
(Innen- und Auflenkommunikation etwa im Hinblick auf die Branche oder Unterneh-
mensgrofie), unter welchem Kostenaufwand und mit welchen Konsequenzen in den
deutsch/6sterreichisch-tschechischen Unternehmen in der Tschechischen Republik gewihlt
werden, wobei derselbe Kode fiir einen Teil der Mitarbeiter die Muttersprache, fir den ande-
ren eine Fremdsprache ist. Ebenfalls wurden interkulturelle Aspekte der internen Kommuni-
kation in den Unternehmen untersucht. Eine Fortsetzung dieses Projektes gibt es nicht.

8 Im Zeitraum von Mirz/Mai 2006, September 2007 und Januar/Februar 2008 habe ich im
Rahmen meiner neuen Untersuchung der interkulturellen Aspekte in deutsch-tschechi-
schen Unternehmen insgesamt 17 ca. einstiindige Interviews mit deutschen und tschechi-
schen Managern und Experten gefithrt. Nicht alle Daten daraus sind bisher ausgewertet,
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legen, wobei hier noch ein breites Feld fiir weitere, genauere Untersu-
chungen offen bleibt. Mein Beitrag mochte aber nicht nur ein paar kon-
krete Erkenntnisse prisentieren, sondern wie gesagt auch Fragen aufwer-
fen und dadurch im Optimalfall Denkanstéf8e zur Problematik liefern.
Die Stellung des Deutschen in den deutsch-tschechischen Unterneh-
men kann aus verschiedenen Blickwinkeln skizziert werden, ggf. im Ver-
gleich mit der tschechischen und/oder der englischen Sprache: z.B. inwie-
fern wird das Deutsche als Unternehmenssprache deklariert, ob die
Deutschkenntnisse eine Rolle bei der Einstellung im Unternehmen spielen,
wie grof} ist die tatsichliche Nutzung der deutschen Sprache in der untet-
nehmensinternen und unternehmensexternen Kommunikation und wann
genau wird welche Sprache eingesetzt, wie grof} ist die personelle und fi-
nanzielle Belastung der Unternehmen hinsichtlich der Sprachvermittlung
(Ubersetzen, Dolmetschen). In der neuen Untersuchung hatte ich auch ge-
fragt, wie die Mitarbeiter die Stellung der deutschen Sprache und die Vor-
und Nachteile von Deutschkenntnissen empfinden. Von Bedeutung ist
ebenfalls die Frage, welchen Anteil an von den Unternehmen unterstiitzten
Fremdsprachenkursen die Deutschkurse haben, ob es hier Unterschiede im
Hinblick auf die Unternehmensgrofie gibt, und wie die Kursform aussieht.
Auferst wichtig und sehr komplex ist die noch nicht zufriedenstellend
untersuchte Frage (auf die ich hier aber nicht weiter eingehen werde), in
wie fern fir die tschechischen Mitarbeiter die Kommunikation mit den
Deutschen/Osterreichern bzw. die Kommunikation mit ihnen auf
Deutsch/Englisch/Tschechisch interkulturell spezifisch ist und welche Aus-
wirkungen es jeweils fir die Arbeitsprozesse und fiir die Unternehmen hat.
Mit der Internationalisierung und somit entstandener Mehrsprachigkeit
haben manche Unternechmen im Rahmen der Optimierung der Unterneh-
menskommunikation auch auf eine Art Regulierung der Sprachverwendung
zurtckgegriffen. Es wird in diesem Zusammenhang hiufig von der sog. Fir-
mensprache gesprochen. Auffallend ist, dass — obwohl die Mitarbeiter die-
sen Begriff kennen und selber verwenden — es kaum méglich ist, eine zu-
friedenstellende ,Definition“ der Firmensprache in den offentlichen

nichtsdestotrotz méchte ich die ersten Erkenntnisse in diesen Beitrag mit einflieSen lassen.
An dieser Stelle mdchte ich mich auch bei allen beteiligten deutschen wie tschechischen
Managern, Experten und anderen Mitarbeitern bedanken, dass sie sich bereit erklirt haben,
sowohl fur die FOROST-Untersuchung als auch fur meine weiteren Untersuchungen mit
mir die Interviews zu fihren, weil sie somit mafigeblich zur Aussagekraft aller in diesem
Zusammenhang entstandenen Studien beigetragen haben.
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(Internet)Prisentationen der Unternehmen zu finden bzw. von der Unter-
nehmen zu bekommen,’ manchmal mit Verweis auf die Internitit solcher An-
gelegenheiten.® Somit sind den Forschern aber in mancher Hinsicht nur
Interpretationen moglich, was freilich ein gewisses Risiko in sich birgt. Des-
wegen mochte ich nicht deuten, was es bedeutet, eine Firmensprache fest-
zulegen oder zu wessen Gunsten die Einfithrung der einen oder anderen
Sprache abliuft, und werde weitere Angaben diesbeziiglich unter Verweis auf
spitere notwendige Spezifizierungsuntersuchungen unkommentiert lassen.
Im Weiteren sehen wir uns kurz die Problematik der Firmensprache in
der internen Kommunikation der deutsch-tschechischen Unternehmen an.
(Es ist wichtig, die Einschrinkung auf die Kommunikationsprozesse inner-
halb des Unternehmens im Auge zu behalten, da die Kommunikation und
Auftritte der Firmen nach aufien sicherlich anderen Regeln und Bedingungen
unterlegen sind, zum Beispiel den Wiinschen der Kunden.) Zumal in den an
die Firmen verschickten Fragebogen der Begriff Firmensprache in der be-
treffenden Frage nicht weiter spezifiziert wurde, ist (insbesondere aufgrund
einiger Antworten) davon auszugehen, dass nicht alle Respondenten diesen
Begriff gleich verstanden haben (und ich im Weiteren daher den Terminus im
Bezug auf die Fragebogenuntersuchung!! mit Anfiihrungszeichen versehe):

Zitat 1 (Fragebogen):
Die Firmensprache ist Deutsch, nach Bedarfauch Englisch.

Zitat 2 (Interview!? Dt.):
KS: Ist in lbrer unternchmensinternen Kommunikation eine Sprache als
Firmensprache vorgegeben?

9 So z.B. die Mail-Antwort von PR-Abteilung der Siemens AG, vgl. Nekvapil — Nekula 2006b,
S. 314.

10 Vgl. auch Nekvapil — Nekula 20062, S. 86, die das Problem wie folgt 16sen: ,Eine Firmenspra-
che einzufiihren bedeutet nicht, dass alle Mitarbeiter eines Unternehmens in allen Situationen
diese Sprache verwenden miissen, sondern dass eine Forderung formuliert wird, dass bestimm-
te Stellen in der Unternehmensstruktur bei der Kommunikation mit bestimmten Stellen im
Betrieb oder aufierhalb in bestimmten Situationen eine konkrete Sprache benutzen.”

11 An der FOROST-Fragebogenumfrage 2003-2004 beteiligten sich 283 Unternehmen (1712
Unternehmen wurden angesprochen, = Ricklaufquote 17 %).

12 Unter ,,Interview” zitiere ich aus den auf Deutsch mit deutschen (Dt.) oder auf Tschechisch
mit tschechischen (Tsch.) Mitarbeitern ablaufenden Gesprichen, die ich entweder im Rah-
men des FOROST-Projekts gefiihrt habe (im Jahre 2004 insgesamt 37 durchschnittlich ca.
1 Stunde dauernde teilstrukturierte Interviews in 10 ausgewihlten Unternehmen; auch
ermdglichte uns eine Firma eine mehrtigige teilnehmende Beobachtung), oder spiter (vgl.
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Befr.: Jein. [...] Nachdem wir ein Unternchmen sind, das international ii-
tig ist, haben wir eine nicht festgelegte Unternehmenssprache, mit der wir
uns auf der ganzen Welt verstindigen konnen, und das ist Englisch. Aber sie
ist nicht festgelegt.

Insgesamt wurde laut der Fragebogenumfrage eine ,,Firmensprache® in
ca. der Hilfte (52 %) der befragten Unternehmen festgelegt; erwartungs-
gemifl am hiufigsten in den groflen Unternehmen (70 %). 10 % haben sich
zu dieser Frage nicht geiufiert.

Sieht man sich die Unternehmen mit einer offiziellen ,Firmenspra-
che“ an, stellt man folgende Verteilung der Sprachen fest: In 55 % der
Unternehmen ist die alleinige Firmensprache Deutsch, in 16 % Englisch,
in 9 % Tschechisch. Manche Unternehmen haben deklariert, dass sie auch
eine Kombination von zwei ,Firmensprachen® haben, so kommen
Deutsch + Englisch auf 15 % und Deutsch + Tschechisch auf 5 %. Wenn
man die Anzahl aller Unternehmen nimmt, in denen Deutsch als die al-
leinige oder als eine der zwei ,Firmensprachen® fungiert, kommt man auf
ganze 75 %.

Grofle Unterschiede bei der Festlegung der einzelnen Sprachen kon-
nen im Hinblick auf die Unternehmensgréfe beobachtet werden. Der An-
teil des Englischen in groflen Unternehmen ist grot (Deutsch und Eng-
lisch gleichermaflen mit ca. 40 % vertreten), wihrend man sich in
mittelgrofien und v.a. kleinen Unternehmen auf die traditionell gute Stel-
lung des Deutschen in Mittel- und Osteuropa zu stiitzen scheint (z.B. in
71 % kleinen Unternehmen ist die alleinige ,,Firmensprache® Deutsch und
nur in 3 % die alleinige ,Firmensprache“ Englisch!l), vgl. Nekula 2004.

Sicherlich sagt aber allein die Festlegung einer Firmensprache fiir die
interne Kommunikation nicht viel uber die betriebsinterne Wirklichkeit,
wie dies u.a. einige Antworten auf die Frage nach der offiziellen Firmen-
sprache andeuten:

Zitat 3 (Fragebogen):
Offiziell zwar Deutsch, tatsichlich Tschechisch.

Fufinote 8; dann ist der Zeitpunkt angegeben). Falls der Interviewpartner ein Tscheche/eine
Tschechin war, habe ich hier den Wortlaut ins Deutsche tibersetzt. Ich verzichte hier auf
eine professionelle Transkription der Interviews und verwende nur zwei Zeichen: [ ] deu-
tet auf meinen Eingriff in den Text hin (Auslassen, Kommentieren), — deutet auf eine lin-
gere Pause oder Verzogerung im Redefluss hin.
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Zitat 4 (Fragebogen):
Englisch, aber verwendet wird Deutsch.

Auch das Ausmafl an Sprachvermittlung (Ubersetzungen und Dolmet-
schen) zeigt, dass die Festlegung einer Firmensprache noch nicht automa-
tisch zu deren primirer Verwendung in allen (oder den meisten) Situatio-
nen im Unternehmen fihrt. Dies gilt auch fur die Kommunikation der
Unternehmen nach aufien.

Die absolute Mehrheit der Unternehmen (80 %) bestitigt die Inan-
spruchnahme von Sprachvermittlern fir die Sprachen Deutsch und Tsche-
chisch. Hierbei ist es wichtig sich vor Augen zu halten, dass die Firmen
nicht nur professionelle Sprachvermittler fest anstellen oder (un)regelmi-
flig externe Dolmetscher bzw. Ubersetzer benétigen, sondern dass auch
anderweitig beschiftigte Mitarbeiter fur diese Tatigkeiten eingesetzt wer-
den. Im letzteren Falle sehen die Unternehmen laut eigener Aussagen den
Vorteil, dass keine zusitzlichen Kosten fiir die Sprachvermittlung entste-
hen, jedoch sind sie sich nicht immer der mit der Unprofessionalitit ver-
bundenen Nachteile bewusst. Umgekehrt gilt aber, dass ein professioneller
Ubersetzer/Dolmetscher nicht immer mit der Fachproblematik vertraut
sein muss, was laut Interviews ebenfalls zu Schwierigkeiten oder gar finan-
ziellen Verlusten fihren kann. Die Aufteilung der Sprachvermittler (Pro-
fessionelle x Mitarbeiter mit einer anderen Funktion) in der Firma wie

Dolmetschen und/oder Ubersetzen
Deutsch
INTERN

a

///////////////

53%

nein (oder keine
Angaben)

226



Dolmetschen und/oder Ubersetzen
Deutsch
NACH AUSSEN

76%

24%

mja

nein (oder keine
Angaben)

auch die genaue Frequenz des Ubersetzens, des Dolmetschens, jeweils fiir
das Deutsche und das Englische, gilt es noch zu untersuchen.

Was die Sprachvermittlung der Richtungen Deutsch-Tschechisch und
Tschechisch-Deutsch anbelangt, kann man allgemein aufgrund der Frage-
bogenbefragung Folgendes feststellen: 47 % der Unternehmen, die tber-
setzen und dolmetschen lassen, tun dies im Rahmen der internen Kom-
munikation.

Diese Zahl steigt bei der Ubersetzungs- und/oder Dolmetschertitigkeit
nach auflen (Kunden, Geschiftspartner, Behorden usw.) betrichtlich auf
insgesamt ca. 76 % der Firmen, wobei hier der Umfang der Sprachvermitt-
lung wohl etwas geringer ist.

Zum groben Vergleich sehen wir uns kurz einige Zahlen zu einer wei-
teren wichtigen Fremdsprache an: Wie bereits die Angaben zur Firmen-
sprache vermuten lieflen, wird in den Unternehmen auch Englisch gespro-
chen/geschrieben, wenn auch manchmal in kleinerem Ausmaf als im Falle
des Deutschen. In der erwihnten Umfrage wurden die Unternechmen ex-
plizit danach gefragt, ob bei ihnen neben Tschechisch und Deutsch auch
Englisch (intern und extern) verwendet wird. In der internen Kommuni-
kation wird Englisch in ca. der Hilfte der Fille genutzt, in der externen
Kommunikation in 78 % der Unternehmen. Interessant dabei ist, dass es
unabhingig von der Gréfle der Unternehmen (laut Umfrage) ungefihr
gleich ist, grofiere Unterschiede wiirden sich wohl eher bei der Hiufigkeit
der Verwendung des Englischen zeigen.
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Dolmetschen und/oder Ubersetzen
English

7% B20%

¢

a73%

ja
nein

M keine Angaben

Die Rolle des Englischen spiegelt sich auch darin, dass man fir diese
Sprache ebenso Sprachvermittlungsdienste in Anspruch nimmt. Allerdings
ist es laut Eigenangaben lediglich ein Funftel der Unternehmen, das ins
Englische oder aus dem Englischen tGbersetzen und/oder dolmetschen lisst:

In diesem Zusammenhang wire es wichtig, zu untersuchen, bei welchen
Arbeitsprozessen bzw. betrieblichen Gelegenheiten die Unternehmen tber-
setzen und/oder dolmetschen lassen (und in welche Sprache). Zunehmend
treffen wir nimlich auch auf solche Situationen, in denen die Mitarbeiter (ab
einer gewissen Position, so v.a. Management, Experten bzw. Arbeitsteams)
mehrmals tiglich in Fremdsprachen kommunizieren oder mit fremdsprach-
lichen Unterlagen arbeiten missen — diese werden von ihnen selbst in der
Fremdsprache ausgefertigt bzw. nicht Uibersetzt empfangen und bearbeitet.13

Die (viel zu breit angelegte) Sprachvermittlung (Nicht-Adaptation)!#
ist also offensichtlich fur die Unternehmen in mancher Hinsicht ineffektiv,

13 Dabei spielen mehrere Faktoren eine Rolle, z.B. 1. Die Unternehmen mdchten nicht alle
Unterlagen und Materialien tGbersetzen bzw. nicht bei jeder Begegnung von unterschied-
lich sprechenden Mitarbeitern dolmetschen lassen, allein aus Zeit- und Kostengriinden.
2. Immer mehr wird den Mitarbeitern bereits bei der Einstellung eine Sprachkompetenz
abverlangt, bzw. wird 3. von den Mitarbeitern eine Vertiefung ihrer vorhandenen Sprach-
kompetenz verlangt (dabei werden sie auf unterschiedliche Art und Weise unterstiitzt, vgl.
Sprachkurse, Auslandsaufenthalte), so dass von ihnen automatisch erwartet wird, dass sie
im Arbeitsalltag mit der Mehrsprachlichkeit zumindest bis zum gewissen Grade zurecht
kommen (kénnen/sollen/miissen).

14 Begriff nach Vandermeeren 1998; sie unterscheidet bei der Wahl des sprachlichen Kodes in
einer Kommunikationssituation zwischen zwei Sprechern von zwei verschiedenen Mutter
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so dass sie sich hiufig um verschiedene Adaptationsstrategien bemiihen
(die Einheimischen lernen die Sprache der auslindischen Mitarbeiter
und/oder umgekehrt bzw. sie greifen auf eine gemeinsame dritte Sprache
zurlick). In der Praxis sieht es in aller Regel so aus, dass alle erwihnten
Moéglichkeiten kombiniert werden, und dass — in deutsch-tschechischen
Unternehmen in Tschechien — auch alle drei Sprachen (Deutsch, Englisch,
Tschechisch) zumindest ab einer bestimmten Ebene (in unterschiedlichem
Mafie) verwendet werden.

Es darf nicht vergessen werden, dass jede Sprache in unterschiedlichen
Kontexten mit bestimmten ,Rollen“ besetzt ist. So sind die Fremdsprachen
(hier primir das Deutsche) die Sprache(n) der Fithrungsebene, der Mut-
tergesellschaft, der Geldgeber usw., sie sind oder waren Triger des ,west-
lichen Know-hows usw. Darin wird oft der Grund gesehen, warum z.B.
Besprechungen und Meetings im Betrieb auf Deutsch oder auf Englisch
ablaufen. Der (eigentlich ziemlich banale) erste Grund ist aber m.E. ein an-
derer: Eine mangelnde oder gar keine Kenntnis des Tschechischen seitens
der deutschen Chefs und Manager.15

Diese Art Treffen laufen jedenfalls meistens auf Deutsch ab, manchmal
auf Englisch, bei Bedarf eben deutsch-tschechisch/tschechisch-deutsch mit
Dolmetscher:

Zitat 5 (Interview Dt.)

Befr.: Da wird immer abgeziblt oder geguckt, wie ist die Runde gerade und
wie sieht sie sprachlich aus. Das Optimum, das derzeitige Optimum. Dann
sprechen wir meistens Deutsch, manchmal auch Englisch.

Zitat 6 (Interview Dt.)

gut deutsch konnen, dass wir deutsch sprechen konnen, nehmen wir Deutsch.

sprachen die sog. Nicht-Adaptation (es muss auf Dienstleistungen von Sprachvermittlern
zurlickgegriffen werden, denn keiner der Kommunikationsteilnehmer ,adaptiert sich, wei-
ler die Sprache seines Gegentiber nicht spricht) und Adaptation (die kann entweder asym-
metrisch ablaufen, indem ein Kommunikationsteilnehmer die Muttersprache des Anderen
verwendet, nicht aber umgekehrt, oder symmetrisch ablaufen, wenn beide Seiten imstan-
de sind, sich auf die Muttersprache des Anderen zu adaptieren; darunter gehort auch die
sog. Standardisierung — ein symmetrischer Prozess, wo eine Sprache als Kommunikations-
sprache gewihlt wird, die fiir beide Seiten eine Fremdsprache ist).

15 Wie nimlich die Interviews und auch die Beobachtung in den Unternehmen bestitigen,
werden auch wichtige Gespriche und Sitzungen auf Tschechisch gefiihrt, wenn der deut-
sche Vorgesetzte/Manager/Kollege Tschechisch gut genug kann.
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Wenn wir mit tschechischen Kollegen xusammentreffen, die hervorragend eng-
lisch konnen, nebmen wir Englisch. Und wenn wir Deutsche und Tschechen ge-
mischt kommunigieren miissen, dann aufgrund dessen, dass wir Deutsche
dann nicht gut genug tschechisch kinnen, haben wir noch Dolmetscher|[...].

Zitat 7 (Interview Dt.)

Befr.: In den Gremien sprechen wir deutsch, und wo geniigend— oder wo die
Leute deutsch konnen, die miissen nicht flicflend deutsch konnen, aber sie
miissen es verstehen und sie miissen sich arsikulicren konnen. Wo das nicht
der Fall ist [ ...], die sprechen 2war auch alle deutsch, aber die fiiblen sich si-
cherer mit Tschechisch, und deswegen wird das gedolmetsche.

Wie wir gesehen haben, kann die Sprachwahl je nach Sprachkenntnis-
sen der Sitzungsteilnehmer divergieren, dies geschieht aber auch in der
schriftlichen Kommunikation je nach Kommunikationsmedium bzw. —
zwecken (z.B. die fiir eine breitere Verwendung bestimmten technischen
Folien und PowerPoint-Prisentationen werden auf Englisch gefertigt, ob-
wohl die Prisentation selbst auf Deutsch ablauft).

Die Fremdsprachenkenntnisse, die Einheimische wie auch die auslindi-
schen Kollegen in die Firma mitbringen, sind naturgemifl individuell. All-
gemein formulierbare Unterschiede gibt es beispielsweise in folgendem
Punkt: Wihrend die deutschen/6sterreichischen/schweizerischen Manager
oder Experten zum Zeitpunkt des Titigkeitsbeginns in Tschechien selten
Uber ausreichende Tschechischkenntnisse verfligen (mussen) und dieser
Umstand indert sich in der Regel nicht oder nicht viel,’6 wird bei tsche-

16 Bis auf Ausnahmen (Zitat 8, Interview Dt., KS: Sie haben eine Ziemlich hobe Stelle. Waren
Fremdsprachenkenntnisse auch eine Voraussetzung fiir diese Stelle? Befy:.: Ich wiirde fast sagen, die
entscheidendste Voraussetzung, weil meine ehemalige Firma, cine Vorgingerin von [...], sich ent-
schieden bat, hier in Tschechien Fuf§ xu fassen, war natiirlich die erste Frage, wer kann tschechisch,
bei der internen Stellensuche.) sind die Tschechischkenntnisse der entsandten Mitarbeiter bei
der Ankunft in Tschechien kaum besser als ein paar Floskeln, denn sonst ,wiirden sie gar kei-
nen nach Prag entsenden kinnen“. In Tschechien werden dann hiufig fur diese Mitarbeiter
Tschechischkurse organisiert, wobei nicht alle Mitarbeiter Giber die gesamte Linge des Auf-
enthaltes beim Tschechischlernen bleiben. Auch die Effektivitit dieser Sprachausbildung ist
laut Aussagen der deutschen und 6sterreichischen Manager recht niedrig. Zum Teil lige es
an der Befristung ihres Aufenthaltes in der Tschechischen Republik, zum Teil an ihrer
Arbeitsbelastung, drittens auch daran, dass sie auf sehr gute Deutsch- und Englischkennt-
nisse stoflen, so das ,man auf dem Niveau, wo wir uns bewegen, eigentlich nicht Tichechisch
braucht”. Laut der Umfrage arbeiten in 26 % der Unternehmen auslindische Mitarbeiter, die
tber Tschechischkenntnisse verfiigen, wobei hier nicht differenziert wurde, wie grof$ die
Tschechischkenntnisse tatsichlich sind und ob es sich nicht um Emigranten handelt usw.
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chischen Mitarbeitern mindestens eine Fremdsprache bereits bei der Ein-
stellung vorausgesetzt.

Die Gewichtung der Deutschkenntnisse hat sich im Hinblick auf ihre
Stellung im Unternehmen geindert. In den Anfingen der Zusammenarbeit
der Tschechen mit den deutschsprachigen Unternehmen waren sie eine Art
willkommene Zusatzqualifikation, und nach und nach hat man dann
Deutsch (und/oder Englisch) ,by the way“ gelernt. In manchen Fillen ha-
ben sogar gute Deutschkenntnisse eine wichtigere Rolle bei der Einstellung
gespielt als eine Fachqualifikation:

Zitat 9 (Interview Tsch.):

che, ich komme aus dem Gesundbeitswesen, dann war ich wei Jabre in
Deutschland, und dann wollte ich mit den Deutschkenntnissen irgendetwas
machen, aber das war im Gesundbeitswesen nicht so gut maglich, so habe ich
mich um eine Stelle bier beworben, und weil man gu der damaligen Zeit ge-
rade jemanden mit Deutschkenninissen fiir [Name der Firma] gesucht hat,
50 wurde ich eingestellt [als Vorstandsassistentin].

Heutzutage kann man beobachten, dass die Anforderungen an die
Fremdsprachenkenntnisse der Mitarbeiter seitens der Unternehmen gestie-
gen sind und dass diese fast automatisch zu einem modernen Qualifika-
tionsprofil dazugehoren (vgl. Baumgarten 1997, S. 417). Dies belegen bei-
spielsweise auch die Stellenanzeigen der Unternehmen (vgl. Nekula 2003).

In diesen Stellenanzeigen sei die Nachfrage nach der deutschen Spra-
che im Jahre 2003 im Vergleich zum Anfang der 90er Jahre erheblich ge-
stiegen, was unter anderem auf das bei den Firmen bereits spiirbare Aus-
scheiden der ,ilteren Generation®, die hiufig tber Deutschkenntnisse
verfugt und in dieser Hinsicht eine gewisse Liicke hinterlassen hat, zuriik-
kzufihren sein kénnte (Zitat 10 — Interview Dt.: Befr.: Die jungen Leute wol-
len lieber Englisch.). Dies (und moglicherweise auch schon ein Aufkommen
einer neuen Entwicklung?) zeigt auch die Interviewaussage eines hoch po-
sitionierten Managers eines groflen Unternehmens vom Februar 2008:

Zitat 11 (Interview Dt.):

Befr.: Deutschkenntnisse? Gesucht, gesucht, gesucht. Wirklich, es ist ein Rie-
senvorteil, diese Leute kommen direkt in gute Positionen, gar wenn die Fir-
ma deutsche Kunden bat.
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Das Management der Unternehmen sorgt aber auch fir eine Steige-
rung der Deutschkenntnisse der Mitarbeiter, indem es ihnen beim Fremd-
sprachenerwerb eine aktive Unterstitzung leistet. In der Praxis kann dies
mehrere Formen annehmen: 1. Durchfithrung der Sprachkurse wihrend
der Arbeitszeit, 2. finanzielle Unterstiitzung der Teilnahme an Sprachkur-
sen auflerhalb der Arbeit(szeit), 3. Auslandsaufenthalte bei der Mutterge-
sellschaft in Deutschland, Osterreich oder der Schweiz, die jedoch primir
mit anderen Aufgaben verbunden sind.

Im Vergleich zu den Tschechischkursen, die meistens individuell und
ohne Evaluation abgehalten werden, handelt es sich bei den Deutschkur-
sen (wie ubrigens auch bei den Englischkursen) in der Regel um Grup-
penunterricht. Die Respondenten sagen aus, dass die Teilnahme an solchen
Kursen bei begriindetem Interesse so gut wie immer seitens der Fihrung
ermoglicht wird, dass aber zunehmend der Fortschritt (Bewertung seitens
des Lehrers oder aber auch des Vorgesetzten) Uberpriift wird.

Wie aus der Grafik ersichtlich, erméglichen fast zwei Drittel der
deutsch-tschechischen Unternehmen ihren Mitarbeitern eine Teilnahme an
Deutschkursen.?’

Unterstitzung beim
Fremdsprachenerwerb
DEUTSCH

-
| ////2??////////

7 ja

nein (oder keine Angaben)

17 Zum Vergleich: Englischkurse unterstiitzen 48 % und Tschechischkurse nur 19 % der befrag-
ten Firmen. Eine der Erklirungen fir die massive Unterstiitzung des Deutscherwerbs kann
daraus resultieren, dass tendenziell immer weniger tschechische Schulabsolventen Gber
Deutschkenntnisse verfiigen, da — vereinfacht gesagt — im tschechischen Schulwesen in
erster Linie der Englischunterricht bevorzugt wird.

232



Deutschkurse

innerhalb der Arbeitzeit

N B2

finanzielle Unterstiitzung
beides
keine Angaben)

O

Wenn wir uns die Art der Unterstiitzung genauer ansehen, stellen wir
fest, dass sie wie folgt verteilt ist: ca. 1/3 der Firmen veranstaltet die Kur-
se wihrend der Arbeitszeit, 45 % der Firmen tragen die Kosten der
Deutschkurse aufierhalb der Arbeitszeit, in 21 % werden beide Méglichkei-
ten der Férderung des Deutschunterrichts angeboten.

Im Hinblick auf die Firmengréfe kann aus der Fragebogenumfrage fest-
gestellt werden, dass Deutschkurse eher in grofien Unternehmen unterstiitzt
werden (90 %), weniger dann in mittelgrofien (78 %) und kleinen Firmen
(36 %). Womoglich kénnen wir es mit besseren Bedingungen fiir Organisa-
tion, Besetzung und Finanzierung der Deutschkurse in grofien Unterneh-
men begriinden, oder damit, dass die (betroffenen) Mitarbeiter der mittel-
groflen und kleinen Unternehmen bereits Deutsch ausreichend kénnen
(miissen).18 Eindeutig ist, dass die Investitionen in die Fremdsprachenaus-
bildung in den interkulturell gebildeten und agierenden Unternehmen einen
Mehrwert auch im Hinblick auf die Arbeitsproduktivitit bringen.

Alle oben skizzierten Umstinde deuten darauf hin, dass in den unter-
suchten deutsch-tschechischen Unternehmen nicht selten die Kommuni-
kationssuperioritit der deutschsprachigen Muttersprachler zum Nachteil
der tschechischen Mitarbeiter durch viele angesprochene Faktoren gestirkt
wird. Gesehen durch die eingangs notierte Terminologie, miissen sich die

18 Zitat 12 (Interview Dt.): Befr.: Alle Mitarbeiter miissen deutsch kinnen, das ist eine Bedingung
Sfiir die Einstellung.

233



einheimischen Mitarbeiter an die auslindischen Kollegen sprachlich adap-
tieren, und dies geschieht nur in einer Richtung, also asymmetrisch. Mit
einem Muttersprachler in seiner Sprache beispielsweise etwas zu verhan-
deln, ist - und dies zuerst nur sprachlich gesehen! - um so komplizierter,
je kleiner die Kenntnisse dieser Sprache bei dem einheimischen Kollegen
sind. Viele Befragten reflektieren diese Situation und weisen auf die
Schwierigkeiten bei einer solchen Kommunikation hin:

Zitat 13 (Interview Tsch.)

Befr.: Nicht alle Kollegen kinnen die Fremdsprache so gut, also die Bemiihung
u kommunigieren ist wobl manchmal da, aber dadurch, dass sie nicht im-

stande sind, einige Sachen auszudriicken, dann kommunizieren sie in der
Hinsicht nicht. Oder zum Beispiel wenn es irgendein Problem gibs, xwischen

dem Leiter und den Mitarbeitern, dann auch wenn die Mitarbeiter sebr gut
die Sprache konnen, aber wenn es dann zu ciner problematischen Situation

kommt, 2u duflerst anspruchsvollen Gesprichen, dann weif§ ich von den tsche-

chischen Kollegen, dass es sebr schwierig ist, in der Fremdsprache-, ich will

nicht sagen u streiten—, aber wie wenn—, xu kimpfen, und dass sie oft auf
irgendwelche Art und Weise aufgeben. Aber natiirlich nicht alle, aber- also es

passiert hier so von Zeit qu Zeit, und es hingt immer cher mit den Kenntnis-

sen der Sprache und mit dem Selbstbewusstsein des tschechischen Mitarbeiters

in dieser Sprache Lusammen [...].

Ich denke jedoch, dass auch fiir die Deutschen selbst die deutsche
(oder ggf. englische) ,Einsprachigkeit” in einem deutsch-tschechischen
Unternehmen - wenn sie eintritt — groe Nachteile hat. Falls nimlich die
Muttersprache der Einheimischen gesprochen wird (hier: Tschechisch),
entsteht eine Art soziale Barriere, und diese andere Sprache wird von den
deutschsprachigen Kollegen als eine Art ,,Geheimsprache empfunden bzw.
kann so empfunden (und freilich auch bewusst eingesetzt) werden. (Im
besten Fall sind sie nur auf die Wiedergabe/Zusammenfassung seitens der
Anwesenden angewiesen.) Somit entsteht (existiert) in einigen Kommuni-
kationssituationen und -bereichen im Betrieb eine Art vollstindiger Domi-
nanz der tschechischen Mitarbeiter, sprachlich und interkulturell. Manche
von den deutschen und 6sterreichischen Managern sind sich dessen laut ei-
gener Aussage durchaus bewusst und treffen entsprechende Mafinahmen
dagegen - sie versuchen beispielsweise, Tschechisch zumindest in dem Ma-
e zu erlernen, dass sie verstehen kénnen, worlber gesprochen wird, oder
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sie lassen sich den Vorgang eben direkt dolmetschen (Stichwort Sprach-
vermittler-Einsatz), was aber nur in bestimmten Fillen moglich ist.

Zitat 14 (Interview Dt.)

Befr.: [...] die Kommunikation funkiioniert eben auch auf einer xweiten

Ebene, die nicht fiir alle ecinzuseben ist. [... | Das ist gang einfach. Wenn fiinf
tschechische Kollegen nicht mochten, dass der sechste, der Auslinder ist, das

mitbekommt oder verstebt, dann kann man eben so sprechen, dass— dass die

Information dann nicht ankommt. [...] Also das— ich will sagen, dass es mir
ein Beweggrund war, die [tschechische] Sprache zu lernen.

Zitat 15 (Interview Dt.)

KS: In welcher Sprache werden die Sitzungen gehalten, und die Besprechungen?
Befr.: [...] 2.B. wie heute morgen, da wird deutsch gesprochen, weil die alle
deutsch sprechen. Ich habe aber jemanden dabei, der deutsch und tschechisch
kann. Das aus zwei Griinden. Es kann immer schon mal sein, bei einer
schwierigen Materie, dass einer der Tschechen sagt etwas — will etwas licher
in Tichechisch sagen, damit es riiberkomms. Dann wird das iibersetzt. Und
die andere Version ist eine gang einfache. Wenn wir zwei Deutsche da drin
sitzen und der Rest sind Tschechen, und dann geben die plotzlich ins Tiche-
chische, und dann wissen wir nicht, woriiber die reden. Und deswegen habe
ich meine Mitarbeiterin dabei.

KS: OF, alles klar.

Befr.: Ok? Das ist nicht bise gemeint. Das wird [umgekebrt] bei den Deut-
schen genauso sein.

Dieser grobe Abriss der Situation in den deutsch-tschechischen Unter-
nehmen ist naturgemif begrenzt durch die Fokussierung auf die deutsche
Sprache, deren Verwendung selbstverstindlich auch von der jeweiligen
Rolle des Tschechischen und des Englischen in dem einen oder anderen
Unternehmen bedingt wird. Betont werden muss zudem, dass in jedem
dieser Unternehmen die Kommunikation immer auf eine einzigartige
Weise abliuft!® und zum groflen Teil auch intra-kulturell. D.h. die meisten
tschechischen Mitarbeiter (vornehmlich diejenigen in der Produktion, aber
unter bestimmten Umstinden auch tschechische Manager) kommen oft

19 So ergeben sich z.B. aufgrund von unterschiedlichen strukturellen Voraussetzungen

bestimmte Ausprigungen der Kommunikationsfihrung, vgl. eine empirische Untersu-
chung in 4 Unternehmen von Marx (Marx — Nekula 2006, S. 376ff.).
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nur mit dem Tschechischen aus, intra-kulturell ist aber auch die Kommu-
nikation der deutschen Mitarbeiter untereinander bzw. mit der Mutterge-
sellschaft. Um allgemeine Schlussfolgerungen ziehen zu kdnnen, miissten
alle angesprochenen und viele weiteren Faktoren tiefer untersucht werden
und es musste auch noch explizit auf die (schriftliche und mundliche) ex-
terne Kommunikation der Unternehmen eingegangen werden, also z.B.
auf die Stellung des Deutschen bei Kontakten mit Kunden,? Lieferanten,
konkurrierenden Firmen, aber auch Behorden, Medien, mit der Politik usw.

Im Zusammenhang mit dem Thema Deutsch in der tschechischen
Wirtschaft soll zumindest am Rande an die durchaus existierende Rolle des
Deutschen als lingua franca in der Kommunikation der tschechischen
Unternehmen mit ihren anderen auslindischen Partnern (die Niederlan-
den, aber auch Russland etc.) hingewiesen werden; auch dieser Bereich
weist noch etliche Forschungsliicken auf.

Wie wir gesehen haben, sind alle angedeuteten Facetten der betrieb-
lichen Sprachpolitik fiir u.a. soziolinguistische Forschungen ein spannendes
Forschungsfeld mit noch sehr vielen offenen Fragen. Vernachlissigt wird
dabei jedoch hiufig die Sicht der Wirtschaft. Dabei ist die Sprache eindeu-
tig ein dkonomischer Faktor. Eine nicht optimale (Sprach)Kommunikation,
ein nicht optimaler Einsatz der Sprachvermittlung oder eine nicht durch-
dachte Verwendung (oder Nicht-Verwendung) des Deutschen innerhalb des
Unternehmens wie auch nach auflen hat fiir die Firma nachweislich wirt-
schaftliche Konsequenzen, sei es im Bereich der immateriellen Kosten oder
im Hinblick auf direkte und versteckte Kosten (Opportunititskosten, Non-
Conformance-Costs).

Damit hingt ein sehr wichtiger Punkt zusammen: Die deutsche Spra-
che wird in der tschechischen Wirtschaft nicht ,isoliert verwendet und
wahrgenommen, sie ist, wie bereits erwihnt, auch Triger von vielerlei Ka-
tegorien. Aber sie ist m.E. neben der Kenntnis und dem Gefuhl fir die ei-
gene und andere Kultur und neben der Fachkompetenz vor allem die

2 Dies ist ein enorm wichtiger Faktor, wie mir die Interviewpartner bei der FOROST-Unter-
suchung mitgeteilt haben (z.B. ein franzdsischer Kunde eines deutsch-tschechischen Unter-
nehmens in Tschechien verlangt automatisch die Kommunikation auf Franzdsisch; oder z.B.
das tberwiegend deutsche Klientel von deutsch-tschechischen Banken méchte in der deut-
schen Sprache kommunizieren, was die starke Stellung des Deutschen in diesem Bereich mit
erkliren konnte) und wie auch weiterhin bestitigt wird: Zitat 16 (Interview Dt., Februar
2008): Befr:: Englisch ist wichtig, aber wir sind Ihre wichtigsten Wirtschafispartner, wir [ Deutsch-
land] und auch die Osterreicher. Aber letzten Endes richtet sich die Sprache immer nach dem Kun-
den. Zur Sprache in der Kommunikation mit dem Kunden vgl. auch Ammon 1996, S. 854.
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wichtigste Komponente der sog. deutsch-tschechischen interkulturellen
Kompetenz. Es lisst sich nicht eindeutig prognostizieren, ob sich die Kom-
munikationspolitik der deutsch-tschechischen Unternehmen in Tschechien
in der Zukunft nur auf das Englische verlisst, ob die (hiufig entschei-
dungstragenden) auslindischen Mitarbeiter — zumindest im alltiglichen
(internen?) Unternehmensleben — eher die asymmetrische Kommunikation
praktizieren werden, indem sie bei ihrer Muttersprache bleiben, oder ob
auf dem Arbeitsmarkt mit der Zeit genligend deutsche, osterreichische
und schweizerische Fachkrifte und Manager mit Tschechischkenntnissen
zur Verfugung stehen werden. Man kann aber vermuten, dass so oder so
diese deutsch-tschechische interkulturelle Kompetenz in zunehmenden
Fillen von den Mitarbeitern gefordert wird, oder fiir sie zumindest von
groflem Wettbewerbsvorteil wird. Und demzufolge von Vorteil auch fur
das Unternehmen als solches und schlieflich fiir die wirtschaftlichen (und
anderen) Kontakte beider beteiligten Linder.

Falls also das eingangs erwihnte Ausmafl der Wirtschaftsbeziehungen
der Tschechischen Republik mit den deutschsprachigen Lindern bestehen
bleibt (allein der deutsche Anteil an den seit 1993 kumulierten Auslands-
direktinvestitionen in Tschechien belduft sich auf etwa 25 %)?! oder sich gar
noch vergrofiert, behilt die deutsche Sprache in der tschechischen Wirt-
schaft eine m.E. enorm wichtige Rolle.
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Autor / p . obhijeni / price / uloZeni |[Signatury/
Autorin Nézev / Titel Jahr der Leiter |(knihovny)|Signaturen
Verteidigung | der Arbeit | / Standort
Capkovi, | Problémy rakouského 1996 PhDr. FSV UK BD-4/96
Jana bankovnictvi Jifi Kudéla | Jinonice
mezivile¢ném obdob{
(diplomova prace)
Cech, Aspekty a perspektivy 1996 PhDr. FSV UK BD-1/96
Martin rakouské neutrality Jiti Kudéla | Jinonice
(diplomova prace)
Ncpalovi, Zidovsk4 mengina 1996 PhDr. FSV UK BD-5/96
Sarka v Rakousku po roce Jitf Kudéla| Jinonice
1945 (diplomova price)
Valentovd, | Zdravotn{ pojisténi 1996 PhDr. FSV UK BD-2/96
Vladimira |v Rakousku Ji¥f Kudéla| Jinonice
(diplomovi prace)
Vilimové, | Vyvoj rakouského 1996 prof. PhDr.| FSV UK BD-3/96
Marcela cestovniho ruchu Jitf PeSek, | Jinonice
1945-1995 CSc.
(diplomova price)
Hola, Vyvoj azylové politiky 1997 PhDr. FSV UK Hz 2939;
Michaela | ve Spolkové republice Miroslav Slavie; Hz 2939a
Némecko po roce 1990 Kunstit, FSV UK (Slavie);
(diplomova prace) PhD. Jinonice BD-2/97
(Jinonice)
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Jedli¢kova, | Studentské hnuti na 1997 prof. PhDr.| SV UK Hz 2938;
Iva némeckych univerzitich Jif{ PeSek, Slavie / Hz 2938a
v 2. poloviné 60. let CSc. FSV UK (Slavie);
a jeho recepce Jinonice BD-1/97
v Ceskoslovensku (Jinonice)
(diplomov4 price)
Koneéni, | Kulturni cestovni ruch 1997 prof. PhDr.| FSV UK BD-6/97
Jifina v Rakousku Jifi Pedek, | Jinonice
(diplomov4 price) CSc.
Saifertovi, | Zobrazeni berlinské zdi 1997 prof. PhDr.| FSV UK BD-7/97
Jitka v némecké literatufe Jifi Pedek, | Jinonice
60. let (diplomova price) CSc.
Suchinkovi,| Akce 1997 prof. PhDr.| ——— —_
Sarka Kinderlandversicherung Jifi Peek,
(diplomov4 price) CSc.
Svobodova-| Vztahy mezi CSSR 1997 PhDr. ESV UK BD-5/97
-Hercikova,| a SRN 1973-1989 Miroslav Jinonice
Simona (diplomov4 price) Kunstit,
PhD.
Andé&lové, | Skolstvi v Sudetech 1998 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3110
Marta 1938-1940 Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
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CSc. Jinonice | (Jinonice)
Bednéfova, | Opojeni moci: ¢innost 1998 doc. PhDr. | FSV UK BD-12/98
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a publikaéni éinnost
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Lenka a propaganda pro Jaroslav Jinonice
sudetské Némce Kuéera,
v 1. 1923-1938: CSc.

rozhlas jako nastroj
zahranién{ politiky
(diplomové prace)
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Klirova, Tivalé odlouéeni: k osudu 1998 doc. PhDr. | FSV UK BD-14/98
Kristina jedné némecko-¢eské Jaroslav Jinonice
rodiny po druhé svétové Kudera,
vélce (diplomova price) CSc.
Miillerova, | Ceskoslovensko ve vy- 1998 doc. PhDr. | ESV UK BD-15/98
Hana chodni politice Spolkové Jaroslav Jinonice
republiky 1961-1967 Kucera,
(diplomova price) CSc.
Petrova, Podpora exportu 1998 PhDr. FSV UK BD-4/98
Hana v Rakousku Miroslav Jinonice
(diplomova price) Kunstit,
PhD.
Polzer, Bfeznovi vzpoura 1998 doc. PhDr. | ESV UK BD-18/98
Arthur ve Sternberku: pokus Jaroslav Jinonice
némeckych Raku$ant Kudera,
o prosazeni prava na CSc.
nirodni sebeurceni
v Moravském Sternberku
1918/1919 na pozadi
rakouskych a Ceskych
déjin (diplomova prace)
Rysava, Role Némecka pfi 1998 PhDr. FSV UK Hz 3109
Veronika | rozdifovani se NATO Miroslav | LeSetice; | (LeSetice);
do vychodni Evropy Kunstat, FSV UK BD-19/98
(diplomova price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Statikov4, | Ceskoslovensko 1998 doc. PhDr. | FSV UK BD-5/98
Irena a reparani konference Jaroslav Jinonice
v Pafizi 1945 Kudera,
(diplomovi price) CSc.
Holikova, | Die britische 1999 doc. PhDr. | ESV UK Hz 3185;
Markéta Besatzungspolitik Jaroslav Slavie; Hz 3185a
gegenlber Deutschland Kuéera, FSV UK (Slavie);
in den Jahren 1945-1948 CSc. Jinonice BD-10/99
und ihre Resonanz in der (Jinonice)
tschechoslowakischen
Diplomatie
(diplomova price)
Kaiser, D¢jiny opozice v NDR 1999 FSV UK Hz 3183
Daniel a cesty jejich PhDr. Lesetice; | (Le3etice);
protagonistt Miroslav | FSV UK | Hz 8183a
v devadesétych letech Kunstat, Slavie; Slavie;
(diplomova price) FSV UK BD-11/99
(Jinonice) | (Jinonice)
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Kerlovi, Proces s predstaviteli 1999 doc. PhDr. | FSV UK BD-3/99
Martina predvaleéné Jaroslav Jinonice
Sudetonémecké strany Kudera,
(diplomovi price) CSc.
Konrad, Filosofie na Videriské 1999 prof. PhDr.| FSV UK BD-7/99
Ota université 1938-1945 Jiff Pedek, | Jinonice
(diplomov4 price) CSc.
Kosovi, Integrace a asimilace 1999 PhDr. FSV UK Hz 3184
Lenka Ceskych a slovenskych Miroslav Slavie; Hz 3184a
emigrantl po roce 1968 Kunstat, FSV UK (Slavie);
ve Svycarsku PhD. Jinonice BD-14/99
(diplomov4 price) (Jinonice)
Machickovi,| Ekonomicki dimenze 1999 PhDr. FSV UK Hz 3186;
Hana integrace Rakouské Miroslav Slavie; Hz 3186a
republiky do Evropské Kunstit, FSV UK | (Slavie);
unie a jeji politické PhD. Jinonice BD-9/99
implikace (Jinonice)
(diplomové prace)
Némeckovi,| Némecko-slovenské 1999 PhDr. FSV UK BD-12/99
Lenka vztahy v 90. letech Miroslav Jinonice
(diplomové prace) Kunitat,
PhD.
Obermaye- | Postoj Némecka k procesu 1999 PhDr. FSV UK Hz 3187
rova, Hana | rozsifovani Evropské unie Miroslav | LeSetice; | (Leetice);
na vychod s pfihlédnutim Kunstit, FSV UK | Hz 3187a;
k integraéni politice PhD. Slavie; (Slavie);
jednotlivych politickych FSV UK BD-15/99
stran (diplomova price) Jinonice | (Jinonice)
Parpelova, | Némecko-nizozemské 1999 prof. FSV UK BD-30/99
Ivana vztahy po roce 1945 Jitf Pedek, | Jinonice
(diplomové prace) CSc.
Smetanovi,| Némecko-slovenské 1999 PhDr. FSV UK Hz 3181;
Lenka vztahy v 90. letech Miroslav Slavie; Hz 3181a;
(diplomové prace) Kunstit, FSV UK (Slavie);
PhD. Jinonice BD-12/99
(Jinonice)
Stompsovi-| Integrace sudetonémecké 1999 doc. PhDr. | FSV UK BD-8/99
-Schallne- | rodiny po 2. svétové vilce Jaroslav Jinonice
rova, Jana | v SRN, NDR Kucera,
a Ceskoslovensku CSc.

(diplomové prace)
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Svérovsky, | MenSinova priva 1999 PhDr. FSV UK BD-6/98
Martin a némecké.vné.rodnostni Miroslav Jinonice

mensina v Ceské republice Kunstat,

(diplomova price) PhD.
Sev&ikové, | Rechtsextremismus in 1999 PhDr. FSV UK BD-19/99
Julie der Bundesrepublik Miroslav Jinonice

Deutschland vor und Kunstit,

nach 1989 mit Bezug auf PhD.

die Entwicklung in den

neuen Bundeslindern

und der Aufschwung der

deutschen Volksunion

bei der Landestagswahlen

in Sachsen-Anhalt 1998

(diplomovi price)
Baloun, Cesk4 mengina ve Vidni 2000 doc. PhDr. | FSV UK BD-1/00
Marek po roce 1945 Alena Jinonice

(diplomova price) Migkova
Benesova, | Obraz Zen v Némecku 2000 prof. PhDr.| FSV UK BD-2/00
Petra ve 40. letech a pocatky Jifi Pedek, | Jinonice

zenského hnuti po CSc.

druhé svétové vilce

(diplomovia price)
Broukovi, | Ceska recepce Richarda 2000 prof. PhDr.| FSV UK BD-3/00
Silvie Wagnera po roce 1945 Jifi Pedek, | Jinonice

(diplomovi price) CSc.
Curdova, | Waldorfské gkoly jako 2000 neuveden FSV UK Hz 3321
lllona alternativni forma Ledetice; | (Le3etice);

vzdélavani?: jak jsou FSV UK BD-5/00

vnimany waldorfské skoly Jinonice | (Jinonice)

u nés a v Némecku?

(diplomova price)
Dribek, Nezaméstnanost 2000 PhDr. FSV UK BD-23/00
Lubos ve Spolkové republice Miroslav | Jinonice

Némecko v letech Kunstat,

1990-1997: s ptihlédnutim PhD.

ke specifikim vyvoje

v novych spolkovych

zemich (diplomova price)
Hruska, Nacisticka estetika ve 2000 PhDr. FSV UK BD-19/00
Blahoslav | filmech Leni Anita Jinonice

Riefenstahlové Pelanova,

(diplomovia price) PhD.
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Jirousek, | Promény v zahraniéni 2000 PhDr. FSV UK BD-6/00
Adam politice sjednoceného Miroslav Jinonice
Némecka (1991-1999) Kunstit,
(diplomova price) PhD.
Kastner, Osidlovani severoéeského 2000 doc. PhDr. | FSV UK BD-7/00
Vojtéch pohraniéi v roce 1945 Alena Jinonice
(na ptikladu Hostky Miskova
a Kravaf)
(diplomov4 price)
Konrad, Filosofie na Videriské 2000 prof. PhDr.| FSV UK Hz 3701
Ota université 1938-1945 JiFi Peek, LeSetice
(rigordzni price) CSc.
Otepka, SDS: Sozialisticher 2000 prof. PhDr.| FSV UK BD-5/99
Robert Deutscher Studentenbund Jan Kfen, | Jinonice
(diplomov4 price) DrSc.
Pinterov4, | KniZectvi Lichtenstejnsko 2000 PhDr. FSV UK Hz 3496
Jana a jeho vztahy s Ceskou Miroslav | LeSetice; | (Leetice);
republikou: od roku 1918 Kunstat, FSV UK BD-20/00
do soucasnosti se struénym PhD. Jinonice | (Jinonice)
historickym pfehledem
(diplomové prace)
Pocarovsky,| Jazz v nacistickém 2000 doc. PhDr | FSV UK BD-13/00
Pavel Némecku a Protektoritu Alena Jinonice
Cechy a Morava Miskova
(diplomov4 price)
Provaznik, | Polemika Palacky — Héfler 2000 PhDr. FSV UK BD-10/00
Vladimir | jako pfispévek k poznini Jiff Rak Jinonice
&esko-némeckého sporu
ve druhé poloviné 19. sto-
leti (diplomova prace)
Samek, Némecki mensina 2000 doc. PhDr. | FSV UK BD-15/00
Jaroslav v Loty$sku 1918-1939 Jaroslav Jinonice
a jeji presidleni do Kuéera,
Némecké Fide 1939-1941 CSc.
s pfihlédnutim k roli
némeckého loty$ského
tisku (diplomova price)
Staikov4, | Ceskoslovensko 2000 doc. PhDr. | FSV UK FSV UK
Irena a reparaln{ konference Jaroslav Lesetice; Jinonice
v Pafizi 1945 Kucera, Hz 3522
(rigorézni price) CSc. (LeSetice);
BR-1/00
(Jinonice)
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Safaiik, List Fi§ského protektora 2000 prof. PhDr.| FSV UK BD-11/00
Ludék Bohmen und Mihren Jan Kfen, | Jinonice
v kontextu soudobé DrSc.
sudetonémecké
historiografie
(diplomova price)
Baschové, | Ceskoslovenska politika 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3557
Dana vG&i Némecké Jaroslav LeSetice
demokratické republice Kudera,
v letech 1949-1961 CSc.
(diplomova price)
Baschové, | Ceskoslovenska politika 2001 doc. PhDr. | FSV UK BD-16/01
Dana vG&i Némecké Jaroslav Jinonice
demokratické republice Kudera,
v letech 1949-1961 CSc.
(rigorbzni price)
Buchidek, | Die Grosse Koalition 2001 PhDr. FSV UK Hz 3766
Michal und ihr Beitrag zur Miroslav LeSetice
»neuen Ostpolitik® Kunstit,
(diplomova price) PhD.
Buchiek, | Die Grosse Koalition
Michal und ihr Beitrag zur 2001 PhDr. FSV UK BD-3/02
»neuen Ostpolitik® Miroslav Jinonice
(rigorézni price) Kunstit,
PhD.
Fadinovd, | Reflexe ¢esko-némeckych 2001 prof. PhDr.| FSV UK Hz 3559
Jana vztahl v némeckém Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
nadregionalnim tisku CSc. FSV UK BD-15/01
(diplomova price) Jinonice | (Jinonice)
Fous, Stranickopoliticky
Michal pravicovy extremismus 2001 PhDr. FSV UK Hz 3560
a radikalismus ve Spolkové Miroslav | Lesetice; | (Ledetice);
republice Némecko po Kunstat, FSV UK BD-18/01
roce 1945, s diirazem na PhD. Jinonice | (Jinonice)
Nérodné demokratickou
stranu Némecka (NDP)
(diplomova price)
Jetdbek, Konec demokracie 2001 prof. PhDr.| FSV UK Hz 3802;
Martin v Rakousku: politické, Jan Kfen, | Lesetice; Hz 3562
hospodafské a ideologické DrSc. FSV UK | (LeSetice);
ptiéiny pddu demokracie Jinonice BD-21/01
v Rakousku (1932-33) (Jinonice)

(diplomova price)
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Jurigova, | Pravni a politicky rimec 2001 PhDr. FSV UK Hz 3564
Katefina | ochrany autochtonnich Miroslav Lesetice
mensin ve Spolkové Kunstat,
republice Némecko PhD.
(diplomové prace)
Koufilovi, | Die tschechisch- 2001 PhDr. FSV UK Hz 3768
Hana -osterreichischen Miroslav Ledetice; | (Jinonice)
Beziehungen in den Kunstat, FSV UK BD-4/02
Jahren 1990-1998: die PhD. Jinonice | (LeSetice);
geopolitische Ansicht
an die Entwicklung der
tschechisch (bzw.
Tschechoslowakisch)
Beziehungen
(diplomovi price)
Krausov4, | Totalni nasazeni civilnich 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3566
Alena polskych pracovnikd Alena Ledetice; | (Le3etice);
na Gzemi sudetské Zupy: Miskova FSV UK BD-22/01
sonda landrat Jablonné Jinonice | (Jinonice)
v Podjestédi
(diplomové prace)
Krausov4, | Totilni nasazeni civilnich 2001 doc. PhDr.| FSV UK BR-3/01
Alena polskych pracovnika Alena Jinonice
na Gzem{ sudetské Zupy: Miskova
sonda landrit Jablonné
v Podjestédi
(rigorézni price)
Martinka, | Zapadonémecky film 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3567
Robert a spoleénost po roce Alena Lesetice
1945 (diplomova price) Migkova
Pojerovd, | Nacionilni socialismus 2001 prof. PhDr.| FSV UK Hz 3497
Anna v uéebnicich dé&jepisu Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
Spolkové republiky CSc. FSV UK BD-21/00
Némecko 90. a 50. let Jinonice | (Jinonice)
(diplomovi price)
Rotgeri, Gruine Europapolitik: 2001 PhDr. FSV UK Hz 3769
Filip ein Vergleich der Miroslav LeSetice
Europa-politik von Kunstit,
Biindis 90/die Griinen, PhD.

der &sterreichischen
Grinen und der Grinen
im Europiischen Parlament
(diplomové prace)
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Tichy, Vyjimeéné osudy 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3770
Roman obyvatel obce Rap$ach Alena LeSetice; | (LeSetice);
(diplomova price) Miskova | FSV UK BD-3/01
(Jinonice)
Toiflova, Bavorsko na cesté 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3498
Eva k listopadu 1918: pficiny Jaroslav Lesetice
padu bavorské monarchie Kudera,
(diplomova price) CSc.
Vamberova,| prof. MUDr. Theodor 2001 doc. PhDr. | FSV UK BD-14/01
Monika Gruschka (1888-1967): Alena Jinonice
osud mezi Prahou Miskova
a Jeruzalémem
(diplomova price)
Vildova, Kti§tilova noc 2001 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3570
Jana v Sudetech Alena Ledetice; | (Le3etice);
(diplomova price) Miskovd | FSV UK | BD-19/01
(Jinonice)
Dobes, Role fimskokatolické 2002 PhDr. FSV UK Hz 3902
Adam cirkve, sudetskych Némct Miroslav | LeSetice; | (Ledetice);
a Charty 77 v &eskoslo- Kunstait, FSV UK BD-31/02
vensko-rakouskych PhD. Jinonice | (Jinonice)
vztazich 1977-1989
(diplomova price)
Doubravovi,| Integrace novych 2002 PhDr. FSV UK Hz 3903
Johana spolkovych zemi SRN do Miroslav | Le3etice; | (Le3etice);
Evropskych spoleéenstvi: Kunstit, FSV UK BD-34/02
podminky, prabéh a do- PhD. Jinonice | (Jinonice)
pady (diplomové price)
Hnizdo, Die Auseinandersetzung 2002 doc. PhDr. | FSV UK BD-38/02
Petr mit dem Nationalso- Alena Jinonice
zialismus in Osterreich Miskovi
am Beispiel ausgewihlter
politischer und
gesellschaftlicher Affiren
in der Zweiten Republik
(diplomova price)
Hoff- Reflexe nacistické 2002 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3905
mannové, | minulosti v némecké Alena Ledetice; | (Le3etice);
Martina spoleénosti 90. let: Miskova FSV UK BD-30/02
ptipady Schneider/ Jinonice | (Jinonice)

/Schwerte a Volkmann/
/Hrubne
(diplomova price)
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Jarska, Formovani postoje 2002 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3935
Sarka rakouské politické elity Alena Ledetice; | (Le3etice);
k zidovské mensiné Miskova FSV UK Hz 3935a
v letech 1945-1962 Slavie (Slavie)
(diplomové prace)
Jelinek, Odskodnéni nucené 2002 PhDr. FSV UK Hz 3767
Tomas nasazenych: nuceni Miroslav Lesetice
prace pro némecké Kunstat,
hospodafstvi za 2. svétové PhD.
valky a cesta k jeji kom-
penzaci: vychodiska —
jednani — vysledky
(diplomovi price)
Jelinek, Odsgkodnéni nucené 2002 PhDr. FSV UK BR-3/02
Tomis nasazenych: nuceni Miroslav Jinonice
price pro némecké Kunstit,
hospodafstvi za 2. svétové PhD.
vilky a cesta k jeji kom-
penzaci: vychodiska —
jednini - vysledky
(rigordzni price)
Kocarevovi,| Budovani socidlné 2002 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3906
Katefina | trZniho hospodafstvi Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
ve Spolkové republice Kudera, FSV UK BD-36/02
Némecko v obdobi let CSc. Jinonice | (Jinonice)
1949 az 1957/1958
(diplomov4 price)
Kyndlova, | Filmy o holocaustu: 2002 prof. PhDr.| FSV UK Hz 3907
Lucie publicistické kontroverze JiFi PeSek, | LeSetice; | (LeSetice);
ve Spolkové republice CSc. FSV UK BD-37/02
Némecko Jinonice | (Jinonice)
(diplomov4 price)
Némcova, | Denacifikaéni proces 2002 PhDr. FSV UK Hz 3908
Markéta v Rakousku v prvnim po- Miroslav Ledetice; | (Le3etice);
vale€ném roce (kapitola Kunstit, FSV UK BD-33/02
rakouskych politickych PhD. Jinonice | (Jinonice)
d&jin z let 1945-1946)
(diplomové prace)
Novik, Politické diskuse 2002 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3909
Oskar k problému zipado- Jaroslav Ledetice; | (Ledetice);
némeckého znovu- Kudera, FSV UK BD-32/02
-vyzbrojeni 1949-1955 CSc. Jinonice | (Jinonice)

(diplomové prace)
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Rozkovi, | Jak se zachoval povile¢ny 2002 doc. PhDr. | FSV UK Hz 3910
llona &eskoslovensky rezim Alena Ledetice; | (Le3etice);
k némeckym Zidovskym Miskova FSV UK BD-35/02
komunistim (ve vzpo- Jinonice | (Jinonice)
minkich pamétnik)
(diplomova price)
Vanova, Vyvoj azylové politiky 2002 PhDr. FSV UK Hz 3938
Michaela | ve Spolkové republice Miroslav | LeSetice; | (Ledetice);
Némecko v letech Kunstat, FSV UK Hz 3938a
1980-1993 (dizertace) PhD. Slavie (Slavie)
Belling, Stavovska koncepce 2003 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4187
Vojtéch Othmara Spanna a jeji Jaroslav | LeSetice; | (LeSetice);
recepce v Némecku Kudera, FSV UK BD-23/03
a Rakousku v letech CSc. Jinonice | (Jinonice)
1918-1939
(diplomovi price)
Belling, Stavovska koncepce 2003 doc. PhDr. | FSV UK Hz 5007
Vojtéch Othmara Spanna a jeji Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
recepce v Némecku Kudera, FSV UK BR-3/03
a Rakousku v letech CSc. Jinonice | (Jinonice)
1918-1939
(rigorbzni price)
Danikovéd, | Fenomén Frakce Rudé 2003 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4044
Sarka armidy a jeho reflexe Jiff Pedek, | Le3etice; | (Ledetice);
na strinkich némeckého CSc. FSV UK BD-12/03
tisku druhé poloviny Jinonice | (Jinonice)
90. let (diplomov4 price)
Gregerova, Ceskoslovensko-zdpado- 2003 PhDr. FSV UK Hz 4045
Magdalena | némecké vztahy v letech Miroslav Ledetice; | (Le3etice);
1949-1961 v kontextu Kunitit, | FSV UK | BD-11/03
sovétské zahraniéni PhD. Jinonice | (Jinonice)
politiky v némecké
otdzce a Adenauerovy
vychodni politiky
(diplomovi price)
Gregerovi, | Vyvoj &eskoslovensko- 2003 prof. PhDr.| FSV UK BR-4/03
Magdalena | -zdpadonémeckych vzta- Jif{ PeSek, | Jinonice
ha v letech 1949-1967 CSc.

v mezinrodné politickém
kontextu: nirodni zdjmy
versus socialisticky
internacionalismus
(rigordzni price)
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Hejnic, »Stykani a potykani® 2003 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4046
Jan v Liberci v roce 1938 Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
(diplomové price) Kuéera, FSV UK | BD-8/03
CSc. Jinonice | (Jinonice)
Hnizdo, Politische und 2003 PhDr. FSV UK BR-5/03
Petr gesellschaftliche Miroslav Jinonice
Diskurse um die Kunstit,
nationalsozialistische PhD;
Vergangenheit Osterreich doc. PhDr.
(rigordzni price) Alena
Miskova
Horelov4, | Zuwanderungspolitische 2003 PhDr. FSV UK BD-9/03
Eva Diskussion der im Miroslav Jinonice
Deutschen Bundestag Kunstit,
vertretenen Parteien: PhD.
Hintergrund und Lage
der Debate -
14. Legislaturperiode
(1998-2002)
(diplomovi price)
Mlsna, Spolkovy Gstavn{ 2003 PhDr. FSV UK Hz 4188
Petr soud SRN: postaveni Miroslav | LeSetice; | (Leetice);
a Gloha ve vztahu Kunstat, FSV UK BD-24/03
k ostatnim slozkim PhD. Jinonice | (Jinonice)
vefejné moci
(diplomové prace)
Milsna, Spolkovy Gstavni 2003 PhDr. FSV UK BR-6/03
Petr soud SRN: pozice Miroslav Jinonice
v systému vztahd Kunstat,
némecké vefejné moci PhD.
(rigordzni price)
Miillerov4, | Ceskoslovensko ve 1998 doc. PhDr. | FSV UK BD-15/98
Hana vychodni politice Jaroslav Jinonice
Spolkové republiky Kudera,
1961-1967 CSc.
(diplomové prace)
Némcovi, | Denacifikaéni proces 2003 PhDr. FSV UK BR-2/03
Markéta v Rakousku v prvnim Miroslav Jinonice
povéleéném roce Kunstat,
(kapitola rakouskych PhD.

politickych déjin z let
1945-1946)
(rigordzni price)
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Novak, Namésti Hrdin@ 2003 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4189
Frantiek | Thomase Bernharda Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
a rakouska spoleénost CSc. FSV UK BD-25/03
v roce 1988: vnimani Jinonice | (Jinonice)
rakouské minulosti 50 let
po andlusu v kontextu
divadelni aféry Namésti
hrdin@ v rakouském
tisku (diplomova prace)
Premus, Polsko-némecké vztahy 2003 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4190
Dalibor v dob¢& uvolnéni Jan K¥en, | LeSetice; | (LeSetice);
(diplomova price) DrSc. FSV UK BD-26/03
Jinonice | (Jinonice)
Richterové, | Der lange Weg zum 2003 prof. PhDr.| FSV UK BD-27/03
Pavlina Dialog: ein Jahrhundert Jifi Pedek, | Jinonice
deutsche Auswirtige CSc.
Kulturpolitik (1912-2001)
(diplomova price)
Richterové, | Der lange Weg zum 2003 prof. PhDr.| FSV UK BR-7/03
Pavlina Dialog: ein Jahrhundert Jifi Pedek, | Jinonice
deutsche Auswirtige CSc.
Kulturpolitik (1912-2001)
(rigorbézni price)
Repovi, Emil Utitz - Zivot 2003 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4192
Daniela a dilo: Terezin o¢ima Jiff Pedek, | Le3etice; | (Ledetice);
psychologa a filozofa CSc. FSV UK BD-28/03
(diplomova price) Jinonice | (Jinonice)
Semota- Spoluprice Zidovskych 2003 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4193
movi, predstaviteld s nacistickym Jiff Pedek, | Le3etice; | (Ledetice);
Barbora rezimem na piikladu CSc FSV UK BD-29/03
Benjamina Murmelsteina Jinonice | (Jinonice)
(diplomova price)
Safaiik, List Fi§ského protektora 2003 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4269
Ludék Bdéhmen und Mihren Alena Ledetice; | (Le3etice);
v kontextu soudobé Miskovi FSV UK BR-8/03
sudetonémecké Jinonice | (Jinonice)
historiografie
(rigorbzni price)
Sochman, | Vychodo-zipadni 2003 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4194
Petr divergence v némeckém Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
odborovém hnut{ Kuéera, FSV UK BD-30/03
1945-1948 CSc. Jinonice | (Jinonice)

(diplomova price)
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Stépénkova,| Zweisprachige Analpha- 2003 prof. Dr. FSV UK BD-10/03
Josefina beten“: die Auslinder- Christoph | Jinonice

politik in der Bundes- Cornelissen

republik Deutschand

in den 1960er

und 1970er am Beispiel

der Beschulungs-

mafinahmen fiir Kinder

auslindischen

Arbeitnehmer in Bayern

(diplomové prace)
Arburg, Zwischen Vertreibung 2004 doc. PhDr. | FSV UK | Hz 4747/1;
Adrian von| und Integration: Jaroslav Ledetice Hz 4747/2

tschechische Kudera,

Deutschenpolitik CSc.

1947-1953 (dizertace)
Hankovec, | Rimskokatolick4 2004 PhDr. FSV UK Hz 4342
Viclav a evangelicka cirkev Miroslav Ledetice; | (Le3etice);

v zivoté luzickosrbské Kunstit, FSV UK | BD-14/04

mendiny v letech PhD. Jinonice | (Jinonice)

1945-1990

(diplomov4 price)
Jakschov4, | Obraz Cecha ve vybranych| 2004 PhDr. FSV UK Hz 4456
Viola dilech autor? rakouské Jiff Rak Ledetice; | (Le3etice);

literatury (1865-1917) FSV UK | BD-24/04

(diplomové prace) Jinonice | (Jinonice)
Jonakova, | Vergleich der politischen 2004 prof. PhDr.| FSV UK BD-13/04
Johana Diskussionen tber den Jitf Pedek, | Jinonice

Paragraphen 218 in den CSc.

1970er und 1990er

Jahren: der vor dem

Hintergrund Aktionen

der Frauenbewegung

(diplomov4 price)
Kolaskovi, | Svycarskd evropska 2004 PhDr. FSV UK Hz 4467
Katefina | politika devadesitych let Miroslav | LeSetice; | (Leetice);

(diplomovi price) Kunstit, | FSV UK | BD-25/04

PhD. Jinonice | (Jinonice)

Kedmer, | Vyvoj prava némeckého 2004 PhDr. FSV UK | BD-12/04
Jirt statniho obd&anstvi Miroslav Jinonice

v Némecku Kunstat,

a eskych zemich PhD.

(diplomové prace)
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Kubi¢kov4, | Bauhaus: socidlné 2004 PhDr. FSV UK BD-26/04
Katefina | uméleckd utopie a jeji Anita Jinonice
hospodafska realita Pelanova,
(diplomova price) PhD.
Kubista, Koncepty povile¢ného 2004 PhDr. FSV UK Hz 4469
Jan uspotadini Némecka Miroslav Ledetice; | (Le3etice);
a sjednocené Evropy Kunstat, FSV UK BD-27/04
z hlediska némecké PhD. Jinonice | (Jinonice)
opoziéni skupiny zvané
Kreisavsky kruh
(Kreisauer Kreis) a jejf
recepce v souc¢asnosti
(diplomova price)
Kunstit, Celi, Némci a Slovici 2004 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4570
Miroslav | v nové stiedni Evropé: Jan K¥en, | LeSetice; | (LeSetice);
stard sousedstvi DrSc. FSV UK | BDIZ-2/04
a nové moznosti Jinonice | (Jinonice)
sttedoevropské
spoluprice (dizertace)
Kvasnié- Prazské studentské 2004 PhDr. FSV UK BD-8/00
kovd, spolky a jejich Gloha Jif{ Rak Jinonice
Markéta | v éesko-némeckém
sporu ve druhé poloviné
19. stoleti
(diplomovia price)
Pinkov4, | Skolsk4 a univerzitni 2004 prof. PhDr.| FSV UK BD-28/04
Lucie politika pfevychovy ve Jifi Pedek, | Jinonice
francouzské okupaln{ CSc.
z6né v Némecku
(1945-1949)
(diplomova price)
Pinkovd, | Skolsk4 a univerzitni 2004 prof. PhDr.| FSV UK BR-4/05
Lucie politika pfevychovy ve Jiff Pedek, | Jinonice
francouzské okupaéni CSc.
z6né v Némecku
(1945-1949)
(rigorbzni price)
Peleskova, | Das Amt der/das 2004 PhDr. FSV UK Hz 4345;
Jana Auslinderbeauftragten Miroslav Jinonice BD-11/04
im Kontext der Debatte Kunstat, (Jinonice)
uber die multikulturelle PhD.

Gesellschaft
(diplomova price)

255




Rok Vedouci Misto
Autor / p - obhijeni / prace / uloZeni |Signatury/
Autorin Nézev / Titel J:;.l'n:| der Leiter |(knihovny)|Signaturen
Verteidigung | der Arbeit |/ Standort
Sulkovi, | 4. bfezen 1919. Mytus 2004 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4346
Renita sbieznovych padlych® Jaroslav LeSetice; | (Lesetice);
a postoj Kuéera, FSV UK BD-10/04
&eskoslovenskych CSc. Jinonice | (Jinonice)
statnich orgint
(diplomovi price)
Zrno, Némci a pfistéhovalci — 2004 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4713
Maty43 stereotypy a realita Jaroslav LeSetice; | (LeSetice);
(diplomov4 price) Kuéera, FSV UK BD-8/05
CSc. Jinonice (Jinonice)
Hornikova, |Kurdska politika 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4895
Milena Némecka Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
v letech 1993-1995 CSc. FSV UK | BD-33/05
(diplomov4 price) Jinonice | (Jinonice)
Mandysovi,| Biografie Josepha 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4692
Zuzana Fischera 1968-2002: JiFi Pesek, LeSetice
od revolucionaie CSc.
ke statnikovi
(diplomov4 price)
Mandysov4,| Biografie Josepha 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4918
Zuzana Fischera 1968-2002: Jiff Pedek, | LeSetice | (Le3etice);
od revolucionife CSc. FSV UK BR-11/05
ke statnikovi Jinonice | (Jinonice)
(rigorézni price)
Martiskovd,| Na cesté k pluralité 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4693
Zuzana vzdélévaci nabidky: Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
kotfeny vzniku CSc. FSV UK BD-10/05
situace alternativniho Jinonice | (Jinonice)
a aktudlni Skolstvi
ve Svycarsku
(diplomovi price)
Mattasovi, | Reflexe vytvarného uméni 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4693
Alzbéta Némecké demokratické Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
republiky ve CSc. FSV UK BD-9/05
sjednoceném Némecku Jinonice | (Jinonice)
(diplomov4 price)
Mrézkové, | Deutsch-litauische 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4896
Marie Beziehungen im Zweiten Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
Weltkrieg (1941-1944): CSc. FSV UK | BD-34/05
Haltung der liatuischen Jinonice | (Jinonice)

Bevélkerung zur
Mobilisierung

(diplomov4 price)
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Mrizkova, | Deutsch-litauische 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4920
Marie Beziehungen im Zweiten JiFi Pesek, | LeSetice; | (LeSetice);
Weltkrieg (1941-1944): CSc. FSV UK BR-12/05
Haltung der liatuischen Jinonice | (Jinonice)
Bevélkerung zur
Mobilisierung
(rigordzni price)
Pelanova, | Avantgardy 20. stoleti: 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5228
Anita krize moderniho uméni Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
na pozadi spoleéenské CSc. FSV UK | BDIZ-9/05
problematiky (dizertace) Jinonice | (Jinonice)
Prichenskd,| Intellektuelle und Politik 2005 prof. PhDr.| FSV UK Hz 4897
Monika am Beispiel Heinrich Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
Bolls Engagement CSc. FSV UK BD-35/05
in den siebziger Jahren Jinonice | (Jinonice)
(diplomovi price)
Renéovi, | Ackermann-Gemeinde 2005 PhDr. FSV UK Hz 4898
Markéta | a jeji vztah Miroslav | LeSetice; | (Le3etice);
k Ceskoslovensku Kunitit, | FSV UK | BD-36/05
(diplomova price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Rotbaue- | Reisterova diichodovi 2005 PhDr. FSV UK Hz 4899
rova, reforma a diskuse Miroslav | Lesetice; | (Ledetice);
Pavla o jejim prohloubenti Kunstit, FSV UK BD-37/05
(diplomovi price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Ryjacek, Deutsche Aufienpolitik 2005 JUDr. FSV UK Hz 4927
Jan in der Irak-Krise Vladimir | LeSetice; | (LeSetice);
(diplomova price) Handl, FSV UK BD-52/05
CSc. Jinonice | (Jinonice)
Ryjacek, Deutsche Aufienpolitik 2005 JUDr. FSV UK Hz 4921
Jan in der Irak-Krise Vladimir Ledetice; | (Le3etice);
(rigorbzni price) Hand], FSV UK BR-13/05
CSc. Jinonice | (Jinonice)
Szantd, From Czech national 2005 doc. PhDr. | FSV UK BR-5/05
Jakub fascism to pro-nazi Jaroslav Jinonice
collaboration: Kudera,
the Vlajka, 1928-1946 CSc.
(rigorbézni price)
Stroblik, Hans-Dieter Genscher 2005 PhDr. FSV UK Hz 4712
Jan jako nositel kontinuity Miroslav LeSetice
vychodni politiky SRN Kunstat,
v letech 1974-1989 PhD.

(diplomovi price)
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Brusovd, | Némecko-polské vztahy 2006 PhDr. FSV UK Hz 4990
Hana na zagatku 90. let z po- Miroslav Ledetice; | (Le3etice);
hledu Svazu vyhnanct Kunstat, FSV UK BD-1/06
(diplomov4 price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Bfezina, Die Russlanddeutschen 2006 PhDr. FSV UK Hz 5126
Karel in den neunziger Jahren Miroslav | LeSetice; | (Leetice);
des 20. Jahrhunderts: Kunstit, FSV UK BD-30/06
zwischen Bleiben und PhD. Jinonice | (Jinonice)
Gehe (diplomova price)
Frankl, Cesky antisemitismus 2006 doc. PhDr. | FSV UK | BDIZ-1/06
Michal 1879-1900 v mezinirod- Alena Jinonice
nim kontextu (dizertace) Miskova
Jetabek, Deutschland und die 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5227
Martin Osterweiterung der Jan K¥en, | LeSetice; | (LeSetice);
Europiischen Union DrSc. FSV UK | BDIZ-4/06
(dizertace) Jinonice | (Jinonice)
Mikulov4, | Nacisticki kulturn{ 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5127
Sona politika v Diisseldorfu Jifi Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
1933-1945 CSc. FSV UK BD-24/06
(diplomovi price) Jinonice | (Jinonice)
Mikulova, | Nacistickd kulturni 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5234
Sonia politika v Diisseldorfu Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
1933-1945 CSc. FSV UK BD-10/06
(rigordzni price) Jinonice | (Jinonice)
Nigrin, Zisobovani dusseldorfského 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5128
Tomas obyvatelstva a britski Jiff Pedek, | Le3etice; | (Le3etice);
zbnova zisobovaci CSc. FSV UK BD-25/06
politika 1945-1948 Jinonice | (Jinonice)
(diplomov4 prace)
Pinard, Rundfunkpolitik 2006 doc. PhDr. | FSV UK Hz 5130
Peter im Protektorat Bohmen Jaroslav Ledetice; | (Le3etice);
Richard und Mihren 1939-1942 Kuéera, FSV UK | BD-27/06
unter besonderer CSc. Jinonice | (Jinonice)
Berticksichtigung der
politischen und anti-
semitischen Sendungen
des Tschechischen Rund-
funks (diplomova prace)
Prichenski,| Intellektuelle und Politik 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5236
Monika am Beispiel Heinrich Jiff Pedek, | Le3etice; | (Ledetice);
Bolls Engagement CSc. FSV UK BR-13/06
in den siebziger Jahren Jinonice | (Jinonice)

(rigordzni price)
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Spurny, Voldme na poplach: 2006 prof. PhDr.| FSV UK Hz 5131
Matéj némeck4 demokraticki Jan K¥en, | LeSetice; | (LeSetice);
publicistika proti DrSc. FSV UK | BD-28/06
nacistickému nebezpedi Jinonice (Jinonice)
(1930-1933)
(diplomova price)
Stejskalova,| Spolek pro Némce 2006 doc. PhDr. | FSV UK Hz 4991
Martina | v zahrani&f (VDA) a jeho Jaroslav LeSetice; | (LeSetice);
politika vGci Polsku Kuéera, FSV UK BD-2/06
a Ceskoslovensku CSc. Jinonice | (Jinonice)
v letech 1925-1930:
prispévek k neoficilni
zahraniéni politice
vymarské republiky
(diplomova price)
Valenta, Bauhaus a reformni 2006 PhDr. FSV UK Hz 4992
Martin pedagogika v kontextu Anita Ledetice; | (Le3etice);
spoleéenského vyvoje Pelinovd, | FSV UK BD-3/06
konce 19. a politku PhD. Jinonice | (Jinonice)
20. stolet{
(diplomova price)
Valenta, Bauhaus a reformni 2006 PhDr. FSV UK Hz 5008
Martin pedagogika v kontextu Anita Ledetice; | (Le3etice);
spolecenského vyvoje Pelanova, | FSV UK BD-2/06
konce 19. a po&itku PhD. Jinonice | (Jinonice)
20. stolet{
(rigorézni price)
Vagiéek, Extrémni pravice po 2006 PhDr. FSV UK Hz 5132
Ales sjednoceni{ Spolkové Miroslav | LeSetice; | (Ledetice);
republiky Némecko Kunstat, FSV UK BD-29/06
(diplomova price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Vlnas, Princ Evzen Savojsky: 2006 prof. FSV UK | Hz 5229/1;
Vit Zivot a sliva barokniho PhDr. LeSetice; | Hz 5229/2
vileénika (dizertace) Jiff Peek,| FSV UK | (LeSetice);
CSc. Jinonice |BDIZ-2/06-1;
BDIZ-2/06-2
(Jinonice)
Cerni, Norimbersky proces 2007 prof. PhDr.| FSV UK BD-19/07
Dagmar (diplomova price) Ji¥f PeSek, | Jinonice
CSc.
Darikovi, | RAF - Frakce Rudé armady; 2007 prof. PhDr.| FSV UK BR-4/07
Sarka tfi generace teroristd Jifi Pedek, | Jinonice
(rigorbézni price) CSc.
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Dostélova, | Némecki 2007 JUDr. FSV UK Hz 5290
Petra blizkovychodni politika Vladimir Ledetice; | (Le3etice);

na ptelomu tisiciletf Handl, FSV UK BD-6/07

(diplomovi price) CSc. (Jinonice) | Jinonice
Koéidova, | Hospodaisky zizrak 2007 prof. FSV UK BD-5/07
Katarina a konzumni spoleénost PhDr. Jinonice

ve Spolkové republice Jiff Pedek,

Némecko na piikladu CSc.

Severniho Poryni —

Vestfalska: ¢asopis

Brigitte a fenomén VW

Brouk (diplomova price)
Konrid, Humanitn{ obory v dobé 2007 prof. PhDr.| FSV UK | BDIZ-3/07
Ota nacionilniho socialismu: Jitf Pedek, | Jinonice

srovnani universit CSec.

v Lipsku, Vidni

a v Praze (dizertace)
Kordovd, | Utk pronisledovanych 2007 prof. PhDr.| FSV UK BD-18/07
Magdalena | ZidG z Vidné v roce 1942: Jitf Pedek, | Jinonice

interpretativni komentéf CSc.

deniku (diplomova price)
Krahulcovi,| Integrace a ptsoben{ 2007 prof. PhDr.| FSV UK BD-28/07
Zuzana vyhnancl v hesenské Jifi Pedek, | Jinonice

politice v 50. letech CSc.

(diplomové prace)
Kralova, Recko-némecké vztahy 2007 prof. PhDr.| FSV UK BR-5/07
Katefina ve stinu nacistické minu- Ji¥f Pedek, | Jinonice

losti (rigorézni price) CSc.
Kudera, Vliv a role sudetonémec- 2007 PhDr. FSV UK Hz 5291
Ondftej kych organizaci v devade-| Miroslav Ledetice; | (Le3etice);

satych letech 20. stoleti Kunstit, FSV UK BD-4/07

v SRN (diplomové price) PhD. Jinonice | (Jinonice)
Kvéskova, | Integrace ruskych 2007 prof. Dr. FSV UK BD-17/07
Jana Némct ve Spolkové Volker Jinonice

republice Némecko Zimmer-

(diplomové prace) mann
Nigrin, Zasobovani 2007 prof. PhDr.| FSV UK BR-3/07
Tomis diisseldorfského Jitf Pedek, | Jinonice

obyvatelstva a britska CSc.

zbnova zdsobovaci
politika 1945-1948
(rigorézni price)
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Petrovi, Obnova zidovskych obci 2007 PhDr. FSV UK BD-16/07
Eva v novych spolkovych Miroslav | Jinonice

zemich: ptiklad Kunstat,

Svobodného stitu Sasko PhD.

(diplomova price)
Putik, »Na hibitov divadlo 2007 prof. PhDr.| FSV UK BD-15/07
Daniel nepatfi“: vefejna kritika Ji¥f Peek, | Jinonice

a odboj ve vilenském CSc.

ghettu, 1941-1943

(diplomova price)
Tama, Rezim - opozice — 2007 prof. PhDr.| FSV UK | BDIZ-1/07
Oldfich spoleénost v boji Jan Kfen, | Jinonice

o vefejny prostor DrSc.

1969-1989 (dizertace)
Votava, Transformace 2007 JUDr. FSV UK BD-22/07
Filip Bundeswehru: reforma Vladimir Jinonice

némecké arméidy za Handl,

obdobi vlady rudo-zelené CSc.

koalice a jeji kontinuita

(diplomova price)
Zajic, Jan | Strukturpolitik der Stadt 2007 PhDr. FSV UK BD-23/07

Duisburg in den Jahren Miroslav Jinonice

1994-2004 Kunstit,

(diplomova price) PhD.
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