této debaty i stylu jejtho veden{ do redlné politiky. Pravé tento krok je nezbytny
pro udrzeni celistvé a mirové Bosny a Hercegoviny a jeji pfipadné evropské inte-
grace. A jestlize na akademické Grovni dosazeni nekonfliktni debaty trvalo dalSich
deset let po skondeni vilky, lze se jen dohadovat, kdy k podobnému konsenzu
dojde i mezi politickymi reprezentacemi neustile znesvafenych etnik. Proto Peja-
novi¢ova price spiSe jen vzbuzuje nadéji, kterd viak rychle pohasne, pokud si jeho
praci nepfeéte nékdo z Gstfedi bosenskych politickych stran.

Radek Oravec

Said, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. Praha—Litomysl:
Paseka, 2008. 459 s.

Dnes jiz klasickd price americko-palestinského literarniho historika Edwarda
Saida (1935-2003) se tficet let po svém prvnim vydini doc¢kala ¢eského prekladu.
Monografie, kterd méla znaény vliv na vyvoj tzv. postkolonidlnich studif, kriticky
popisuje vznik a vyvoj evropské a posléze téZ americké orientalistiky, jeji vazby na
kolonialismus a vliv jejich vystupG na podobu soudobého celospoleéenského dis-
kursu o zemich Asie a Afriky v Evropé.

Kli¢ovymi pojmy celé price jsou Orient, rozsahla oblast Blizkého Vychodu,
indického subkontinentu a Déilného Vychodu, Casto chipani jako monoliticky
celek, déle orientdlec, tedy obyvatel Orientu, a orientalista, ktery se studiem Orien-
tu a orientalch zabyvi. Sim orientalista spoluvytvaii diskurs o Orientu, zatiZeny
mnohymi pfedsudky a neopodstatnitelnymi generalizacemi. Tento diskurs Said
oznacuje jako orientalismus.

Price je rozélenéna do tfi obsahlych kapitol, z nichZ prvni vymezuje pfedmét
bidin{ a shrnuje rané fize vyvoje, druhi popisuje vrcholny orientalismus devate-
néctého stoleti a posledni kapitola, nazvani ,Orientalismus dnes“ pokryvd obdobi
od prvni svétové vilky do sepsini knihy (1977). Pfilozeny doslov k vydini z roku
1995 a predmluva k vydan{ z roku 2003 navic uvadi pfiklady pfeZivajiciho orienta-
listického diskursu v pozdéjsi dobé, nejnovéji v souvislosti se sou¢asnou americkou
anabazi v Irdku a jeji prezentaci americkou vlidou.

Ackoliv Said klade diraz na obdobi devatenictého a dvacitého stoleti, pfipo-
mind, Ze jiz v antice se zrodilo pojeti Orientu coby protikladu Evropy, entity od
Evropy jasné oddélené, diametrilné odlisné a vici Evropé ménécenné a ziroven ji
ohrozujici. V pribéhu stfedovéku a raného novovéku byly studium a vyklad
vychodni problematiky v kompetenci cirkve a nesly se predev§im v duchu polemik
s isldimem. Jak se rozdifovaly védomosti Evropand o oblastech na vychod od Levan-
ty, zvétSovalo se také teritorium chipané navzdory své ohromné rozmanitosti jako
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jednolity Orient, k jehoZ rozélenéni do subregiond doslo az béhem devatenictého
stoleti. V§znamnym pfelomem ve studiu Orientu byl dle Saida Napoleondv vpad
do Egypta roku 1798 a s nim spojené pasobeni francouzskych badatelt v zemi. Jed-
nak tato vyprava umoznila zipadni védé poprvé vytvofit detailnéj$i popis nékteré
ze zemi Orientu, jednak pfedznamenala pozdéji stile astéjsi symbidzu orientalis-
th se statni moci.

V prabéhu devatenictého stoleti se ustilila metodologie a terminologie orien-
talistickych obor(, zprvu vyrazné filologicky orientovanych, ale postupné zahrnuji-
cich téZ religionisticka, historicka, sociologicka ¢&i ekonomicki badani. V této sou-
vislosti Said poznamenivi, Ze zatimco studiu zdpadnich spoleénosti se vénovala
cel4 fada spoleéenskovédnich a humanitnich disciplin, v pfipadé orientalnich spo-
le¢nosti jejich praci suploval jediny zastfeSujici obor. Za takové situace mohl jeden
a tyz orientalista pojednivat napf. o jazyku a ekonomice nékteré asijské zemé,
a v obou pfipadech byl poklidin za respektovanou autoritu. Charakteristickym
a dodnes prezivajicim rysem tehdejsiho orientalistického diskursu bylo potlaceni
individuality orientdlct a jejich chipani jako homogenni masy. Bézné se tehdy
hovofilo o ,arabské mentalité” & vlastnostech a zplisobu Zivota ,typického Araba®,
ackoliv Zadny takovy jedinec nikdy neexistoval. Zminéna kli§é pak od orientalistd
nezfidka ptejimali téZ spoleéensti védci jinych obort, pokud se k orientdlni pro-
blematice vyjadfovali, napt. Max Weber nebo Karel Marx.

V poloviné devatenictého stoleti do$lo k praniku rasistickych teorii o biolo-
gickém determinismu do orientalistickych obort. Stile &ast&ji se srovnavali ,Arijci®
se ,Semity“ a dokazovala se Gdajnd ménécennost téch druhych. Podobné myslenky
napomihaly k legitimizaci kolonidlnich vyboja. Tim oviem podil orientalistiky na
imperialistické politice zipadu nekondil, nebot orientalisté také poskytovali své zna-
losti kolonidlnim rezimim, at uz formou konzultaci nebo zajistovinim odborné
prupravy budoucich kolonidlnich Gfednikd, a nékdy byli dokonce vyuZzivani jako
agenti svych vlid (znimy je ptiklad T. E. Lawrence). Autor dodéava, Ze i v postko-
lonidlni dobé jsou pro orientalisty (a obecné experty v oblasti teritoridlnich studif)
charakteristické jejich Gzké vazby na establishment a uréitd poplatnost zahraniéné-
politickym z4jmlm jejich zemi. Jako pfiklad uvadi amerického orientalistu Bernar-
da Lewise a jeho vliv na blizkovychodni politiku Spojenych statd.

Od poloviny dvacitého stoleti dochdzi u vétsiny orientalistickych disciplin
(indologie, sinologie a dal3{) k vyrazné proméné paradigmatu a pfistupu ke zkou-
mané latce, zatimco v oblasti blizkovychodnich a islimskych studii dle autora stile
prevladaji predsudky devatenictého stoleti a béZné se proniseji generalizace hrani-
Cici s rasismem. Vedle toho autor poznamenévi, Ze rejstitk pfedsudka vaci Arabum
obsahuje mnoho antisemitskych pomluv pavodné namitenych proti Zidam. Para-
doxnim fenoménem moderni doby je také rozsifeni orientalistického diskursu do
samotného Orientu, a to jak v jeho kultivované akademické podobé, tak ve zpuso-
bu zobrazeni orientalct v produktech zipadni masové kultury, zejména filmu.
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Cel4 price konéi vyjadfenim nadéje, Ze orientalismus postupné ztrati na sile
jednak diky rostoucimu poétu praci na vychodni témata od autorl jinych obora
(jako pfiklad uvadi antropologa Geertze), jednak diky orientalistim, ktefi k pted-
métu svého studia budou pfistupovat s vét§im respektem a pochopenim (jako napt.
J. Berque). Saidova monografie je velmi podnétnym textem, ov§em neni bez chyb
a nepfesnosti. Mnohé z nich pfitom vychazeji z faktu, Ze autor cely vyklad zGzil na
diskurs o arabském Blizkém Vychodé, takze ¢tenaf napfiklad nezjisti, jak zastanci
teori{ o evropském (ergo nadiazeném) érijstvi a orientilnim semitstvi hledéli na
arijské PerSany nebo Indy.

ZGZeni{ tak obsihlého tématu, jakym je evropské pojeti Asie (dle Saida &itd
kompletni orientalistick4 bibliografie za jim sledované obdobi vice neZ Sedesit tisic
titul®) je pochopitelné a opodstatnéné. Méné pochopitelné je jiz zGZen{ kontextu,
v némz Said o evropské orientalistice (pfesnéji arabistice) pojednivi. Dle mého
nizoru neni pfehnanym nirokem na autora epistemologické publikace znit ales-
poni zbézné obecny vyvoj spoleéenskych véd. Kdyz Said popisuje, jak orientalisté
abstrahuji orientdlce na jakési odosobnéné idedlni typy (,typicky Arab®), vzbuzuje
ve tendfi dojem, Ze se jedni o vyluéné orientalisticky postup, ktery je disledkem
orientalistovych pfedsudki. Nezmini jiZ, Ze stejnym zptsobem v oné dobé poziti-
visti¢ti sociologové psali o ,typickych Némcich® (Britech, Francouzich aj.). Jinymi
slovy, zcela opomiji, Ze obdobni metodologickd vychodiska nemusela byt vzdy
nutné zplsobena predsudky & povy$enectvim, ale mnohdy mohla byt motivovina
pouhou snahou dostit dobovym kritériim ,védeckosti“. Na druhou stranu je v§ak
zcela namisté, kdyZ Said kritizuje uZivini takového pfistupu na pocatku jednadva-
catého stoleti.

Jiné ze Saidovych nepfesnosti jsou disledkem kombinace obou zGZeni. Typic-
ky tfeba jeho tvrzeni, Ze orientalistika devatenictého stoleti chipala Orient jako
neménny, ahistoricky, a jeho déjinami se nezabyvala. Takové tvrzeni maze pronést
pouze nékdo, kdo nevezme v potaz, ze historie byla v devatenictém stoleti takika
vyluéné redukovina na politické déjiny, a sou¢asné svij vyklad omezi na nirod,
ktery tehdy takové déjiny jiz nékolik staleti nemél. Oproti tomu naptiklad Turci
politické déjiny méli a béZné se o nich v tehdej$i Evropé bidalo. V tomto bodé lze
konstatovat, ze zGZenim svého z4jmu na arabskou problematiku a vyvozenim za-
véru pro orientalistiku en bloc se Said dopustil privé takové generalizace, kterou
orientalistm vytyka.

Navzdory nékolika zminénym omylim je price velmi podnétni. Badatelim
v oblasti vychodoevropskych déjin mize naptiklad vysvétlit nékteré projevy nirod-
nostni politiky evropskych stitl s pocetnéj§imi muslimskymi mensinami (a lze #ci,
ze Saidovo dilo jiz inspirovalo nékolik vyznamnych podind v této oblasti, napf. stu-
die Mary Neuburgerové o orientalismu v bulharské menginové politice aj.).

Cesky preklad Petry Nagyové je pomérné &tivy a vyhnul se astym prekladatel-
skym ne$varGim, jako je pfejimani syntaxe originlu. Ob¢as se viak prekladatelka do-
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pustila jistych terminologickych nepfesnosti (napf. viennsky misto videtisky kongres).
Takovych klopytnuti je vak v textu pomérné malo, takZe ¢tenife nijak nerusi.

Kamil Pikal

Sedo, Jakub. Volebni systémy postkomunistickych zemi. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2007. 420 s.

Z dnes jiz tradi¢né bohaté a hodnotné produkce politologh brnénské Masary-
kovy university se recenzovani publikace Jakuba Seda vymyka svym rozsahem, a to
jak poltem strinek, tak i (pfedev§im) §i¥{ zédbéru. Autor totiz uskuteénil velmi
ambiciosni projekt analyzy volebnich systéma vsech evropskych postkomunistickych
zem|. Takové Siroké komparativni rozbory v sob¢ skryvaji fadu rizik. Hned na Gvod
Ize oviem sdélit, Ye Jakub Sedo v tomto nelehkém Gkolu obstal velmi dobfe. Je pro
to ostatné vyteéné vybaven, protoZe se ve své dosavadni kvalitni publikaéni &innosti
zaméFil pravé na politiku v zemich stfedovychodni Evropy. Nechybi mu ani teore-
tické zdzemi, uvazime-li, Ze je spoluautorem u nis doposud nejrozsihlejsi odbor-
né publikace o teorii volebnich systéma vydané v roce 2004.1

Mozna pravé proto vénoval v recenzované publikaci jen skutené milo pro-
storu zikladnim teoretickym vychodiskdm problematiky v podobé ptedstaveni
volebnich systémd a jejich typologie. U¢inil tak v krati¢ké prvni podkapitole Klasi-
fikace volebnich systémii (13 stran z celkového poétu 420), kterd je mozna ponékud
nelogicky zatfazena jako soucast kapitoly pojednavajici o vyvoji volebnich systémt
v postkomunistickych zemich, v niZ ¢tenafe seznimil se standardnim ptehledem
raznych typd volebnich systéma a jejich vnitfnich komponent. Tady se mizeme
razné pfit o jednotlivé kategorie volebnich systému a jejich sefazovani, osobné
jsem napfiiklad skepticky va&i vymezovini polopomérnych volebnich systéma
jakoZto samostatné kategorie (s. 21), ale to je otdzka diskuse, nikoliv nedostatek
autorovy typologie (s pojmem polopomérné systémy u nis pracuje téZ napiiklad
politolog Tom4§ Lebeda). Kromé toho autorovym zdmérem nebylo teoretizovat,
nybrz zkoumat volby a volebni systémy ve stfedovychodn{ Evropé. Podivejme se
tedy, jak autor postupoval.

Recenzovani publikace je rozdélena do tif zédkladnich &asti. Prvni ¢4st se nazy-
va Viyivoj volebnich systémii v postkomunistickych gemich. Autor na vice neZ padesiti
stranich popisuje soudobé volebni systémy ve dvaceti stitech stfedovychodni Evro-

1 Roman Chytilek, Jakub Sedo (eds), Volebni systémy (Brno: Mezinirodni politologicky tstav,
2008).

155



