kterd v politické védé probihi dlouho a zdaleka neni ukonéena. Kritickou poznim-
ku v pravém slova smyslu bych sméfoval jinam, a to k autorové rozhodnuti zafa-
dit do vy¢tu analyzovanych zemi Bélorusko, které neni demokratickym politickym
systémem. Autorovo zdivodnéni tohoto kroku, spocivajici v tom, Ze ,pokud ma
price postihnout i moment vlivu volebniho systému na proces demokratizace,
musi se dotknout také pfipadd, kdy se tento proces opozdil, nebyl naplnén ¢i zcela
selhal“ (s. 11), se mi nezd4 byt dostatedné piesvédCivé. Vysledkem jsou potom totiz
nic nefikajici ¢i pfimo zavadéjici komparativni{ klasifikace Béloruska jako ta na stra-
né 311 (jistéZe jsou pravidla v Bélorusku ,stabilni®, ale zcela jinak neZ v demokra-
tickych zemich; to jsou dvé rtizné véci, které nelze srovnivat) nebo na strané 329
(,»pfevazujici role nezavislych kandiditi“; opravdu jsou bélorusti poslanci ,,nezavis-
1i“?). Myslim, Ze autor mél Bélorusko ze své analyzy vypustit, protoZe je to piipad,
ktery lze s ostatnimi stity porovnavat jen stézi.

Bez ohledu na tuto jednu skuteéné kritickou poznimku ale povazuji recenzo-
vanou publikaci za velmi hodnotnou prici, opfenou o vyborné teoretické a fakto-
grafické zaklady. 1 kdyby poslouzila jen jako zdroj informaci o volebnich systé-
mech ve stfedovychodni Evropé a o jejich vyvoji, mélo by ji patfit ¢elné misto
v knihovnich vSech zijemcl o politiku v naSem regionu. Bylo by ale nesprivné
pFistupovat k publikaci Jakuba Seda jen jako ke kompendiu. Pedeviim je tieba
docenit jeji analytickou povahu, kteri je v nasich podminkich pozoruhodna.

Michal Kubdit

Shevtsova, Lilia. Russia — Lost in Transition: The Yeltsin and Putin Legacies.
Moscow: Carnegie Endowment for International Peace, 2007. 368 s.

Zavér prezidentstvi Vladimira Putina inspiroval fadu &elnych politickych
komentatord k systematickému shrnuti jeho vlidy a k pokusu o zafazeni uplynu-
lych osmi let do Sirstho kontextu vyvoje Ruska po roce 1991. Vedle praci Anderse
Aslunda, Leona Arona, Dmitrije Trenina nebo Edwarda Lucase zaujima prominent-
ni pozici i nejnovéji kniha Lilije Sevcovové, politické analyti¢ky Carnegieho nada-
ce a hostujici profesorky na nékolika americkych univerzitich. Lost in Transition
pfedstavuje uréitou syntézu prededlych monografii autorky vénovanych Jelcinovi
a Putinovi jednotlivé, obé témata se tu slévaji v jedno a v disledku je pokryto celé
obdobi existence samostatného Ruska.

Vychozi tezi autorky je silnd kontinuita politického vyvoje postsovétského
Ruska a zejména kontinuita formovani systému se silnymi prvky autoritarismu.
Odkaz Borise Jelcina a jeho svity hodnoti Sevcovova veskrze negativné. Po rozpa-
du Sovétského svazu podle ni sice existovala jistd nadéje na demokratické sméfo-
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van{ stitu, a to konkrétné na podzim roku 1991. Tato nadéje viak vzala za své nej-
pozdéji o dva roky pozdéji ostfelovinim budovy parlamentu a schvilenim nové
Gstavy, kterd polozila zaklady superprezidentského systému charakteristického pod-
cenénim demokratickych instituci a upfednostnénim drastickych ekonomickych
pseudoreforem. Symbolicky byl pak tento kurz zavrien zplsobem ptedini moci
Vladimiru Putinovi. Obdobi jeho vlidy autorka chipe jako logickou te¢ku za ves-
kerymi nadéjemi na demokraticky vyvoj Ruska.

Jestlize novy prezident navizal na svého predchiidce co do autoritifskych ten-
denci, diléi kvality rezimu se markantné zménily. Sevcovova tvrdi, e ,JelcinGv oli-
garchicky kapitalismus se ménil v kapitalismus byrokraticky®. Tim dava jasné naje-
vo, kterd spoleéenska skupina podle ni pfedstavuje hlavni pfekdZku Gniku z pasti
zpackané transformace uvedené v nizvu knihy. Pro dne$ni podobu Putinovy poli-
tiky autorka zavadi pojem ,imitaéni demokracie®. Ten oznaduje stav, kdy jsou ves-
keré vnéj$i znaky reZimu do urdité miry inscenovany a o systému jako celku nevy-
povidaji zhola nic.

Sevcovova pochopitelné neziistava u zobectiujicich Gvah, ale dasledné je pod-
klada analyzou v$ech relevantnich rysa politického Zivota a hlavnich spoleenskych
probléma soudobého Ruska. Svij prostor tak dostiva posledni generace oligarchd,
heterogenni skupina takzvanych silovikd, marginalizovana politickd opozice, oSid-
ny ckonomicky anebo nepfiznivy demograficky vyvoj stitu a predev§im pak jeho
tézko (Citelna zahraniéni politika.

I chovani Ruska na mezindrodnim poli nejspiSe podléha vySe zminéné imitaci.
Zvysenou asertivitu az agresivitu ruské zahraniéni politiky proto autorka bere s jis-
tou rezervou. Navzdory silicim hlasim o nové studené vilce a radikilnich neoeu-
rasijskych plinech soudasné vlidnouci elity Sevcovovi opakované zdaraziuje, e
skuteény izolacionismus v ruském zdjmu neni a nikdo si tohoto faktu neni védom
lépe nez samotné politické vedeni. Zajimavy postfch v tomto sméru predstavuje
nazor, podle néhoz by se ruski obsese sférami vlivu a bipolarni rétorikou mohla
v dohledné dobé tvrdé€ srazit s geopolitickou realitou mimo rimec kremelské ima-
ginace — Rusko by se mohlo ocitnout ve sféfe vlivu Ciny. Hlavni zdvér této &sti
knihy je ale jednoznaény: dnes$ni zahraniéni politika stitu, je vyrazné provizorni,
hybridni, a proto i nevypoCitatelnd. V souéasné podobé je tieba ji chipat jako
extenzi dlouhodobé a hluboké krize ruské nirodni identity.

Opravdové jidro knihy tvof{ kapitola s nizvem Russia: Going Nowhere Fast.
Pravé tady se nachdzi esence autorlinych Gvah o sou¢asném Rusku, o jeho minu-
losti i moZné budoucnosti. Mimo jiné je na tomto misté konstatovina i pozoru-
hodné kiehkost momentilni mocenské konstelace zavislé na pfili§ velkém mnoz-
stvi vnéjsich faktort. K podobnym ziavérim dochazi i jin{ experti, napfiklad Dmitri
Simes nebo Stephen Hanson. Sevcovovi opravdu ani zde, ani jinde ve své knize
neobjevuje Ameriku, ale pouze dokazuje svou hlavni pfednost, kterou je schopnost
vystizné vyjadFit to, co kazdy nezaujaty pozorovatel ruského déni tusi, ale co nedo-
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kéZe jasné a v dostateéném kontextu zformulovat. Vysledny obraz, ktery Sevcovo-
va o své rodné zemi poskytuje, je zna¢né ponury, nikoliv v§ak beznadéjny. Opra-
vdova beznadéj by nastala, pokud by Zapad akceptoval imitace vlidnouci elity jako
svobodnou vali Rust a ponechal je svému osudu.

Jakub Andrile

Vavasis, Alexios. L'altérité musulmane en Gréce: Probléemes d’intégration
et exclusion sociale des minoritaires de Thrace. Genéve: Institut européen
de I'Université de Genéve, 2007. 158 s.

Vavasisova Gtl4 monografie shrnujici socidlni, kulturni a politicky vyvoj zipa-
dothrické muslimské mensiny a jeji postaveni v rimci fecké spolenosti, je zatim
nejkomplexnéj§im pojedninim o dané problematice v nékterém ze svétovych jazy-
k. Casové pokryvi celé obdobi fecké nadvlddy nad zipadni Thrikii, tedy od jeji
anexe po prvni svétové vilce po soucasnost.

Zipadothrickd muslimskd mensina se sklad4d ze tif etnik (Turkd, bulharsky
hovoficich Pomak® a Romt) a jeji niboZenska, kulturni a jazykové priva jsou oset-
fena dohodou z Lausanne z roku 1923. Ackoliv tento dokument skupinu vymezu-
je na konfesnim zikladé, a na tomto pojeti trva téZ fecky stat, sami zipadothradti
muslimové se chipou jako mensina nirodnostni (turecka, nebot i Pomaci 2 Romo-
vé vét§inou sami sebe povazuji za Turky) a usiluji 0 uznani tohoto statutu ze stra-
ny stitu. Za situace, kdy samotné oznadeni studované populace jako ,muslimské®
nebo ,turecké” mize mit politicky podtext, uziva Vavasis neutrilniho pojmu mino-
vitaives (pfislu$nici mensiny).

Své pojednini o ,jediné uznané mensiné na fecké padé“ autor rozélenil do
&yt oddila. Prvni z nich popisuje déjiny zipadothrickych Turké do padu vojen-
ské junty a vliv fecko-tureckych vztah@ na postaveni turecké mensiny v Recku.
V druhém oddile se Vavasis zaméfuje na vnitini Zivot menSiny. Charakterizuje
jednotlivé podskupiny (Turky v uz§im smyslu slova, Pomaky a Romy), popisuje
fungovini niboZenskych a vzdélivacich instituci, jimiz menSina disponuje.
V tomto oddile je téz stru¢né popsina zapadothrickd emigrace. Treti oddil ana-
lyzuje politické a ob&anské aktivity feckych Turkd v celofeckém kontextu se
zvlatnim ddrazem na druhou tfetinu devadesitych let, kdy v kritkém &asovém
sledu doslo k nékolika soudnim procesim s vyznamnymi pfedstaviteli mensiny,
jejichz dohra ve Strasburku a nisledni reflexe téchto procest ovlivnila nejen
samotnou mensinu, ale i vét§inovou spoleénost. Posledni oddil se zamysli nad
otdzkou identit zdpadothrickych Turkd a porovnava je s tim, jak jsou chipani vét-
§inovou spoleénosti.
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