Grodnenskij, N. Pervaja ¢ec¢enskaja. Minsk: FUAlinform, 2007. 721 s.

Price podivi popis ozbrojeného konfliktu v Cegenské republice I¢kerija v $it-
§im historickém kontextu. Po pieéteni nékolika Gvodnich strinek, ¢tenit zjisti, Ze
nazev knihy je trochu zavidéjici. Nejde totiz v Zidném ptipadé o prvni ozbrojené
stietnuti v této oblasti. Jiz v letech 1728 a 1722 poslal Petr 1. do Ce&enska vojenské
expedice, které mély brinit hranice Ruského impéria od loupeZivych nijezdi. Na
zalatku 16. stoleti se severni Kavkaz stal také oblasti o jehoZ kontrolu soupefila
Osmanska a Perska fiSe. Oblast byla i centru pozornosti i vzdalenéjsich velmoci.
Anglie podpofila Persii.

Autor se zamérné nepousti do hlubsi analyzy a soustfeduje se pfedeviim na
popis udilosti. Vilka je vyli¢ena velmi podrobné a popis je doplnén fadou dobo-
vych dokumentd, véetné odtajnéného rozkazu prezidenta Ruské federace Borise
Jelcina z listopadu 1994, v némz nafizuje ,obnoveni Gstavniho pofadku® v Ceten-
ské republice.

Bez znalosti minulosti v§ak neni moZné pochopit soudasnost, proto se autor
v nékolika Gvodnich kapitolich zabyv4 historif Celenska, jeho vztahem k Rusku
a Rustim, islimu i jinym kavkazskym nirodim atd. Popisuje obdobf stalinismu, dru-
hou svétovou vilku, povileénd sovétskd léta, vyvoj po rozpadu SSSR i rozpad
Cetensko-Inguiské republiky v listopadu 1991. Jedna kapitola je té% vénovina kav-
kazskému organizovanému zlodinu.

Ozbrojenému konfliktu, ktery probihal v letech 1994-1996 a byvi nazyvin
prvni &eéenskou vilkou, se tak autor vénuje ve zbylych dvou tfetinich knihy. Jsou
tu detailné popsiny vojenské operace s vyuZitim mapek, fotografii i ndkrest a zprav
z bojisté.

Autor pfiblizuje i osudy hlavnich postav éecenské politiky od generila D. Duda-
jeva, zlikvidovaného ruskou raketou v dubnu 1996, ptes S. Basajeva, S. Radujeva
a dalSich az k A. Maschadovi a generilu A. Lebedovi, ktef{ nastupuji na scénu v zavé-
re¢né etapé konfliktu.

Prvni konflikt statut Cedenska nevytesil. Tomuto problému se m4 viak vénovat
chystany druhy dil Grodnenského price o tzv. druhé &eéenské vilce, jez se rozho-
fela v roce 1999.

Petr Pojman

Jefabek, Miroslav. Za silnou Stfedni Evropu: stfedoevropské hnuti
mezi Budapesti, Vidni a Brnem v letech 1925-1939. Praha: Dokofan, 2008. 304 s.

Tradice pacifistického myslenf a Gvah o moZnostech integrace patfi ke kultur-
nimu odkazu evropského kontinentu. Zejména mezivile¢né obdobi bylo ve své
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snaze zabranit dal§imu vileénému konfliktu dobou rozkvétu pacifistickych hnuti
a snah o regioniln{ i celoevropskou integraci. Stfedoevropské ekonomické a kul-
turni hnuti, u jehoZ zrodu stil madarsky ekonom Elemér Hantos, bylo jednim
z mnoha mezivileénych fenoména inspirovanych pacifismem a usilujici o ekono-
mickou a kulturni integraci tohoto prostoru. Stfedoevropské hnuti bylo ziroven
snahou fesit ekonomicko-spoleéenské vakuum, které v tomto prostoru vzniklo roz-
padem Rakousko-Uherska. Odborny i laicky zijem o Stfedoevropské hnuti nicmé-
né zustaval po dlouhou dobu ve stinu vice prozkoumaného Panevropského hnuti,
jez roce 1923 svou knihou Panevropa inicioval hrabé Richard Coudenhove-Kalergi.
Tuto mezeru ve zkoumani myslenek o nutnosti a moznostech regionalni integrace
ve Stfedni Evropé€ se snaZil svym Gsilim autor knihy zaplnit.

S timto cilem autor zkoumal dvé instituce nesouci myslenky Stfedoevropské-
ho hnuti v Praze a Brné a jejich interakce s dal$imi integraénimi my$lenkami mezi-
vileéného obdobi. A¢ se jednd o téma historické, je relevantni i pro soudasny vyvoj
na evropském kontinenté. Mnozi autofi zabyvajici se moznostmi integrace v mezi-
valeéném obdobi byli ve svém mysleni o mnoho dekad napted a jejich predstavy se
mohly plné rozvinout az po konci dal3{ svétové vile¢né katastrofy. V dilech Han-
tose a Coudenhove-Calergiho nalezneme otdzky, které dodnes hybaji debatou
o integraci: vztah a podminénost integrace ekonomické a politické ¢ vyznam inte-
grace pro schopnost Evropy konkurovat v globalnim méritku.

Udalosti ve Stfedni Evropé v mezivileéné dobé navic mizeme chipat jako his-
torické zrcadlo téch tendenci, které bylo ve stejném prostoru mozno pozorovat po
roce 1989 a které do velké miry dodnes determinuji schopnost téchto stitd podi-
let se na evropském integraénim procesu. Z déjin stfedoevropského regionu totiz
vychizi mnohi specifika ve vztahu nirodni stit — spoleénost: kvali existenci domi-
nantnich etnik v nadnirodnich stitech ¢ kvali pferuSované stitnosti se tu stat
Casto ocital v opozici vi¢i spoleénosti. MySlenka obcanské spole¢nosti, ma pak, jak
uvidi mj. Piotr Wandycz, ve stfedovychodni &asti Evropy silné nirodni zabarveni.

Po metodické strince se autor v tématu orientuje pfedevsim na zékladé histo-
rické analyzy primarnich pramend. je tfeba ocenit pfesvédéivou interpretaci pra-
mend, a to zejména s ohledem na skuteénost, Ze se jedna o jejich vibec prvni zpra-
covini optikou tohoto tématu. V knize nicméné postridim snahu pohlédnout
hloubéji na kontinuity a diskontinuity integraénich snah a vyvoje stfedoevropské-
ho regionu, kterd mi tu vyhodu, Ze nim pomihi lépe (s nadhledem) pochopit
vyzvy soucasnosti. V nékterych momentech — to hlavné kdyZ si uvédomime, Ze
kniha je uréena téz Siroké vefejnosti, se pak text utdpi v historickych detailech, bez
moznosti naznacit jejich vztah k Sir§im souvislostem a pfesahiim do dne$ni doby,
které by jisté byly nesmirné zajimavé.

Autor pracoval po nékolik let s rozsihlou a pestrou pramennou zékladnou. Na
konci knihy nalezneme obsihly ale pfehledné strukturovany seznam pramend, od
pozistalosti, ptes dobovou literaturu, tisk, memoary aZ po odborné &lanky a inter-
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netové zdroje. Kniha obsahuje velké mnozstvi ilustraci, kopii dokument@ a foto-
grafii, které jinak hutny text pfijemné ozivuji, nicméné je tfeba poznamenat, Ze
nékteré z nich jsou ve velmi nizké kvalité. Také jmenny rejstiik je nesmirné Siko-
vnou pomuckou pro orientaci v knize a dohledini osobnosti zejména mezivale-
ného obdobi, na popisu jejichZ ¢innosti je kniha z velké miry zaloZena.

Zkoumani témata jsou v knize fazena vice méné chronologicky, nékolik pri-
fezovych témat je pak zpracovino v samostatnych kapitolich. Prvni kapitola obsa-
huje uvedeni do problematiky a podrobné zmapovini a zhodnoceni dosavadn lite-
ratury tématu. V prvni €asti hlavniho textu pak kniha pfedstavi Brno a Prahu jako
vyznamni ekonomickd a kulturni centra a mista prolinini evropskych myslenko-
vych proudd. Dile se autor vénuje plinim ekonomické integrace ve stfedoevrop-
ském regionu dvacitych let a vaci témto koncepcim spie negativnim postojum
nové vzniklych stitd, které v prvnich letech své existence kladly diraz zejména na
vnitrostatni konsolidaci. Nasleduje obsihlé zachyceni myslenkovych vychodisek
E. Hantose o pfedpokladech stfedoevropské integrace a nutnosti uchovat specific-
kou stfedoevropskou kulturu. Kniha se dile vénuje nejprve vyvoji Stfedoevropské-
ho Gstavu v Brné, pak jej spoleéné s Evropskym studijnim komitétem v Praze zasa-
zuje do kontextu dalich pokust o regionalni i celoevropskou integraci (Briand@v
plédn evropské federalni unie, pliny pramyslnikd H. Tugendhata a E Jellineka o hos-
podafské unii, plin rakousko-némecké celni unie, TardieGv plin ¢ Podunajsky
plin M. HodzZy).

Déjiny integra¢nich hnuti jsou dnes vysoce relevantnim tématem. Poznani
kofenli integrainich snah a v rGznych nuancich opakujici se rozhodovini mezi
vyhodami stitni suverenity ¢i integrace mdZze pomoci lépe pochopit svét dnesni
politiky. Stfedni Evropa zaujimé vzhledem ke své minulosti v této debaté ¢asto velmi
vyhranéné postoje. Predkladana publikace mize pomoci k Gspé$nému pochopeni
téchto specifik a jejich role v integraénich snahich minulosti i soucasnosti.

Anna Kdrntkovd

Kara-Murza, S. G. Opozicija kak tenevaja vilast’. Moskva: Algoritm, 2006. 366 s.

Autorem knihy je rusky publicista, pivodné vystudovany chemik, ktery se
zabyva sovétskou i ruskou historii a soulasnosti. Jeho kniha se sklidi z textt
napsanych v letech 1994-2004, v nichZ se autor zabyva pfedeviim analyzou komu-
nismu, pfi¢emz jako opozici prezentuje komunistickou stranu — KSRE Nicméné,
nejde o néjakou analyzu pasobeni této strany, jako spiSe o autorGv osobni pohled
na déni ve stité po rozpadu Sovétského svazu. Podle jeho nizoru SSSR jako stit
fungoval velmi dobfe véetné plinovité ekonomiky, kterou povazuje za lepsi fele-
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