netové zdroje. Kniha obsahuje velké mnozstvi ilustraci, kopii dokument@ a foto-
grafii, které jinak hutny text pfijemné ozivuji, nicméné je tfeba poznamenat, Ze
nékteré z nich jsou ve velmi nizké kvalité. Také jmenny rejstiik je nesmirné Siko-
vnou pomuckou pro orientaci v knize a dohledini osobnosti zejména mezivale-
ného obdobi, na popisu jejichZ ¢innosti je kniha z velké miry zaloZena.

Zkoumani témata jsou v knize fazena vice méné chronologicky, nékolik pri-
fezovych témat je pak zpracovino v samostatnych kapitolich. Prvni kapitola obsa-
huje uvedeni do problematiky a podrobné zmapovini a zhodnoceni dosavadn lite-
ratury tématu. V prvni €asti hlavniho textu pak kniha pfedstavi Brno a Prahu jako
vyznamni ekonomickd a kulturni centra a mista prolinini evropskych myslenko-
vych proudd. Dile se autor vénuje plinim ekonomické integrace ve stfedoevrop-
ském regionu dvacitych let a vaci témto koncepcim spie negativnim postojum
nové vzniklych stitd, které v prvnich letech své existence kladly diraz zejména na
vnitrostatni konsolidaci. Nasleduje obsihlé zachyceni myslenkovych vychodisek
E. Hantose o pfedpokladech stfedoevropské integrace a nutnosti uchovat specific-
kou stfedoevropskou kulturu. Kniha se dile vénuje nejprve vyvoji Stfedoevropské-
ho Gstavu v Brné, pak jej spoleéné s Evropskym studijnim komitétem v Praze zasa-
zuje do kontextu dalich pokust o regionalni i celoevropskou integraci (Briand@v
plédn evropské federalni unie, pliny pramyslnikd H. Tugendhata a E Jellineka o hos-
podafské unii, plin rakousko-némecké celni unie, TardieGv plin ¢ Podunajsky
plin M. HodzZy).

Déjiny integra¢nich hnuti jsou dnes vysoce relevantnim tématem. Poznani
kofenli integrainich snah a v rGznych nuancich opakujici se rozhodovini mezi
vyhodami stitni suverenity ¢i integrace mdZze pomoci lépe pochopit svét dnesni
politiky. Stfedni Evropa zaujimé vzhledem ke své minulosti v této debaté ¢asto velmi
vyhranéné postoje. Predkladana publikace mize pomoci k Gspé$nému pochopeni
téchto specifik a jejich role v integraénich snahich minulosti i soucasnosti.

Anna Kdrntkovd

Kara-Murza, S. G. Opozicija kak tenevaja vilast’. Moskva: Algoritm, 2006. 366 s.

Autorem knihy je rusky publicista, pivodné vystudovany chemik, ktery se
zabyva sovétskou i ruskou historii a soulasnosti. Jeho kniha se sklidi z textt
napsanych v letech 1994-2004, v nichZ se autor zabyva pfedeviim analyzou komu-
nismu, pfi¢emz jako opozici prezentuje komunistickou stranu — KSRE Nicméné,
nejde o néjakou analyzu pasobeni této strany, jako spiSe o autorGv osobni pohled
na déni ve stité po rozpadu Sovétského svazu. Podle jeho nizoru SSSR jako stit
fungoval velmi dobfe véetné plinovité ekonomiky, kterou povazuje za lepsi fele-
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ni nez ekonomiku trzni. Z tohoto dvodu je nutno uéinit vie proto, aby se komu-
nisté znovu dostali k moci a zménili situaci, jak jinak nez k lep§imu (s. 123). Ser-
gej Kara-Murza ve svém publicistickém az populistickém dile kritizuje vladu tzv.
sjelcinskych demokratd“. Tim, Ze oblas reaguje i na razné televizni programy
a vyroky politikd, je pro tendfe zvenéi oblas obtiZné se v textu orientovat. Kara-
Murza ruské komunisty pfimo a otevfené nevychvaluje, nicméné price ni¢im
jingm nez ne pfili§ dobfe skryvanou propagaci komunistické strany neni.

Kristina Osipova

Rosllek, Pfemysl. Makedonie. Libri: Praha, 2008. 136 s.

Price Pfemysla Rostilka obohatila ediéni fadu ,Struéna historie stita“ naklada-
telstvi Libri i ¢esky psanou pavodni odbornou literaturu o Makedonii. Do vydani
této price byla jedinou &eskou syntézou makedonské historie publikace Déjiny
Makedonie Jana Rychlika a Miroslava Kouby vydand v roce 2003. Rostlkiv text je
viak o poznin{ struénéj$i nez zminéné témér pétisetstrinkové Déjiny Makedonie,
coz odpovidi zavedenému formitu edi¢ni fady.

Publikace Makedonie je pfinosni predev§im ze dvou divodi. V prvni fadé
shrnuje na malém prostoru velice vystizné a srozumitelné hlavn{ body makedonské
historie a text je tak otevieny $irokému publiku. Z odborného hlediska je podstat-
né, Ze Rostlek vénuje celou polovinu textu vyvoji v Makedonii po roce 1991, tedy
obdobi po jejim vystoupeni z Jugoslivie a vyhliSeni nezavislosti. Pfed zijemci
o Makedonii se vzhledem k aktualnosti publikace také objevuji udilosti poslednich
péti let, které uplynuly od vydani Rychlikovych Dé&jin Makedonie. Rostlkova prace
je tak jednim z mala zdroji informaci k soudasnému vnitropolitickému déni
v Makedonii i k zahraniénépolitickym aktivitim mladé republiky.

Pfed samotny vyklad historie zafadil autor kritkou vysvétlujici kapitolu o vyvo-
ji vyznamu pojmu Makedonie. V této kapitole se zaméfuje na osvétleni promény
rozsahu i polohy Gzemi, které bylo v raznych obdobich nazyvino Makedonii. Zmi-
fiuje rovnéz pojem Rumelie, kterym osmanst{ vladci nazyvali veskeré evropské drza-
vy. ZaméFuje se i na existenci dal§ich ,Makedonii“ mimo Gzemi sou¢asné Republi-
ky Makedonie, tedy Pirinské Makedonie v Bulharsku a Egejské Makedonie v Recku.
Na prvnich padesiti stranich shrnuje autor makedonskou historii od starovéku po
rozpad Jugoslavie. Ve vykladu starovéku autor neupfednostiiuje ani jednu nirodni
vizi (feckou nebo makedonskou) o etnické ptislu§nosti starovékych Makedonct.
Pojednini o stfedovéké historii Makedonie je struéné a Rostlek se v ném vice nez
na historicka fakta soustfedi na symboliku stfedovékych udalosti pro novodobou
makedonskou stitnost. Zvolend forma je pro typ publikace rozhodné vhodni
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