ni nez ekonomiku trzni. Z tohoto dvodu je nutno uéinit vie proto, aby se komu-
nisté znovu dostali k moci a zménili situaci, jak jinak nez k lep§imu (s. 123). Ser-
gej Kara-Murza ve svém publicistickém az populistickém dile kritizuje vladu tzv.
sjelcinskych demokratd“. Tim, Ze oblas reaguje i na razné televizni programy
a vyroky politikd, je pro tendfe zvenéi oblas obtiZné se v textu orientovat. Kara-
Murza ruské komunisty pfimo a otevfené nevychvaluje, nicméné price ni¢im
jingm nez ne pfili§ dobfe skryvanou propagaci komunistické strany neni.

Kristina Osipova

Rosllek, Pfemysl. Makedonie. Libri: Praha, 2008. 136 s.

Price Pfemysla Rostilka obohatila ediéni fadu ,Struéna historie stita“ naklada-
telstvi Libri i ¢esky psanou pavodni odbornou literaturu o Makedonii. Do vydani
této price byla jedinou &eskou syntézou makedonské historie publikace Déjiny
Makedonie Jana Rychlika a Miroslava Kouby vydand v roce 2003. Rostlkiv text je
viak o poznin{ struénéj$i nez zminéné témér pétisetstrinkové Déjiny Makedonie,
coz odpovidi zavedenému formitu edi¢ni fady.

Publikace Makedonie je pfinosni predev§im ze dvou divodi. V prvni fadé
shrnuje na malém prostoru velice vystizné a srozumitelné hlavn{ body makedonské
historie a text je tak otevieny $irokému publiku. Z odborného hlediska je podstat-
né, Ze Rostlek vénuje celou polovinu textu vyvoji v Makedonii po roce 1991, tedy
obdobi po jejim vystoupeni z Jugoslivie a vyhliSeni nezavislosti. Pfed zijemci
o Makedonii se vzhledem k aktualnosti publikace také objevuji udilosti poslednich
péti let, které uplynuly od vydani Rychlikovych Dé&jin Makedonie. Rostlkova prace
je tak jednim z mala zdroji informaci k soudasnému vnitropolitickému déni
v Makedonii i k zahraniénépolitickym aktivitim mladé republiky.

Pfed samotny vyklad historie zafadil autor kritkou vysvétlujici kapitolu o vyvo-
ji vyznamu pojmu Makedonie. V této kapitole se zaméfuje na osvétleni promény
rozsahu i polohy Gzemi, které bylo v raznych obdobich nazyvino Makedonii. Zmi-
fiuje rovnéz pojem Rumelie, kterym osmanst{ vladci nazyvali veskeré evropské drza-
vy. ZaméFuje se i na existenci dal§ich ,Makedonii“ mimo Gzemi sou¢asné Republi-
ky Makedonie, tedy Pirinské Makedonie v Bulharsku a Egejské Makedonie v Recku.
Na prvnich padesiti stranich shrnuje autor makedonskou historii od starovéku po
rozpad Jugoslavie. Ve vykladu starovéku autor neupfednostiiuje ani jednu nirodni
vizi (feckou nebo makedonskou) o etnické ptislu§nosti starovékych Makedonct.
Pojednini o stfedovéké historii Makedonie je struéné a Rostlek se v ném vice nez
na historicka fakta soustfedi na symboliku stfedovékych udalosti pro novodobou
makedonskou stitnost. Zvolend forma je pro typ publikace rozhodné vhodni
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a navic je$té ¢tenafi nadzorné ptiblizuje slozitost formovani jednotného pohledu na
historii Makedonie. Autor zvyraziiuje makedonskou koncepci pfinosu jejich zemé
k rozvoji slovanského pisemnictvi prostfednictvim vérozvéstd Cyrila a2 Metodéje
a jejich zaka plsobicich posléze v Ochridu, ktery je rovnéz makedonskym symbo-
lem stfedovéku. Zmituje i makedonskou fixaci na Samuelovo carstvi z 11. stoleti
a bulharsky ndzor, ktery tento stitni Gtvar fadi do bulharské nirodni historie.
V oddilu o Makedonii v Osmanské ¥i3i se autor zabyva spi3e celkovym charakterem
organizace osmanského stitu a pfedev§im organizaci nemuslimského obyvatelstva
a etnickymi poméry na Gzem{ Makedonie. Narodnimu hnuti Makedonca se Rost-
lek vénuje, ale pochopitelné neodpovidi na otevienou otazku narodni identifikace
makedonského obyvatelstva do roku 1944, kdy vznikla republika Makedonie
v ramci socialistické Jugoslavie. V textu se objevuje nékolik dobovych citaci, které
tehdejsi nejasné nirodni védomi obyvatelstva ilustruji. Publikace se dile podrobnéji
zabyvi Vnitfni makedonskou revolu¢ni organizaci, kterou ale autor nestandardné
nazyvi Vnitromakedonskou revoluén{ organizaci. Rovnéz o povstin{ proti osman-
ské moci z roku 1903 referuje jako o KruSevském povstini, navzdory tomu, Ze éeski
historiografie se drz{ zaZitého nizvu llindenské povstini. O mezivileéném obdobi
je pojednino velmi struéné a chybi zdGraznéni rozdilného vyvoje v &4stech Make-
donie, které byly soud4sti Recka, Bulharska a Kralovstvi SHS (Jugoslavie). Vybér
témat ve vykladu socialistického obdobi je zjevné ovlivnén pozdéj§im vyvojem
v samostatné Republice Makedonii. Rostlek se podrobnéji zabyva albinskou otiz-
kou v jugoslavské federaci, zmitiuje i problém emigrantd-Makedonct z Recka po
druhé svétové vilce a po nisledné fecké oblanské vilce. Komplikovany vztah Bul-
harska a Jugoslavie je rovnéZ zohlednén.

Vztahy étvrtinové albinské populace s vétSinovym makedonskym etnikem
dominuji celému pojednini o samostatné Republice Makedonii. Albinci v Make-
donii a2 multikulturni spole¢nost jsou Rostlkovym hlavnim zijmem, coZz potvrzuji
i jeho pfedchozi publikované i nepublikované price. Z autorova textu je mozné
nalerpat i dostateény piehled o vnitropolitickém vyvoji, i kdyZ vZdy s ohledem na
vyvoj albinské otizky. Dal${ témata, kterym se kniha Makedonie na zivéreénych
strinkich vice vénuje, jsou komplikované fecko-makedonské vztahy a vztahy
s ostatnimi sousedy Srbskem, Bulharskem a Albanii. Vyklad 90. let je mnohem
detailnéjsi nez ten o predchozich historickych obdobich a postupné graduje v krizi
roku 2001, kdy makedonské arméida zasahovala proti rebelujicim albinskym ozbro-
jencim. Dost podrobné je pojednino o Rimcové dohodé, kterd konflikt za mezi-
nirodniho pfispéni ukonila a stanovila dal$i kroky na cesté k budovini stitu na
obcanském a ne nirodnostnim principu.

Price je rozhodné pfinosem pro na$i balkanistiku, nebot informace o Make-
donii se v éeském prostiedi shinéji dost obtizné. Rostlkav zijem o albinskou men-
§inu je rovnéz pozitivem, protoZze toto téma je nejen Ceskou zahraniéni{ politikou
zanedbivané, a to navzdory jeho duleZitosti pro dal$i vyvoj albinského etnika na
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celém Balkiné a s nim souvisejici bezpecnostni aspekty. Srozumitelni, neniroéni
a struénd publikace je vyuzitelni pro Siroké spektrum étendid. Kniha obsahuje
i maly slovniéek, ktery i navzdory nékolika chybim spolu s celym vykladem make-
donské historie zajisté pomuZze i nezasvécenému a zvidavému turistovi dobfe se
orientovat v makedonském prostiedi a pochopit néktera jeho specifika.

Tereza Fantlovd

Mares, Antoine, ed. Culture et politique étrangére des démocraties populaires.
Paris: Institut d’études slaves, 2007. 239 s.

Sbornik vychizi ze tif konferenci konanych v Praze v kvétnu 2000, v Berliné
v Cervnu 2001 a v PafiZi v listopadu 2005. Vznikl pod vedenim Antoina Marése, fedi-
tele Institutu slovanskych studii v PafiZi a vedouciho katedry stfedoevropskych
déjin na Université de Paris-Sorbonne. Kniha se zabyvé kulturou a zahraniéni poli-
tikou $esti zemi vychodniho bloku, které jsou autory souhrnné oznaovany jako
lidové demokracie® (NDR, Polsko, Ceskoslovensko, Madarsko, Rumunsko a Bul-
harsko) a pokryva obdobi od konce druhé svétové vilky aZ po osmdesiti léta dva-
catého stoleti. Sbornik si klade za cil poznat lépe spoleénost ve zminénych lido-
vych demokraciich a na jejich pfikladu pak analyzovat vztahy mezi Vychodem
a Zapadem, ale také mezi Moskvou a jejimi satelity.

Vsechny piispévky maji spoleéné, Ze jsou zaloZeny na archivnim vyzkumu
a k tématu kazdého z nich, kromé pfispévku o bulharské kulturni zahranién{ poli-
tice, je pripojena bibliografie. Jinak se v§ak zpracovani jednotlivych zemi velmi lisi,
a to jak rozsahem, tak i tematicky. Zatimco Rumunsku je vénovan jeden pfispévek
Iriny Gridan vénujici se rumunské diplomacii v padesatych a $edesatych letech dva-
catého stoleti, piispévkem k Bulharsku je price Svetly Moussakove o kulturni
zahraniéni politice v sedmdesitych a osmdesatych letech. Také Ize na mnohych ptis-
pévcich pozorovat silné francouzské zaméfeni. Naptiklad k Polsku jsou zde publi-
kovany dvé studie, pfi¢emZ obé napsala Maria Pasztor a obé se zabyvaji polsko-fran-
couzskymi kulturnimi vztahy. Prvni z téchto piispévkd, ktery se vedle kultury
zabyva i védeckymi vztahy, se vénuje obdobi 1944-1950, druhy z textl této autor-
ky analyzuje léta 1954-1970. V ptipadé NDR se jedna ze dvou studii také zabyvi
vztahem k Francii. Jedni se o pfispévek Christiana Wenkela zaméfeny na postoj
Francie a Francouzl ke kulturni ¢innosti NDR a vychodonémecké kultufe. Druhym
pfispévkem vénovanym NDR je price Pierra Jardina o cilech a nastrojich vychodo-
némecké kulturni &innosti v zahrani&i. K Ceskoslovensku napsali p¥{spévek Antoi-
ne Marés, analyzujici kulturu a zahraniéni politiku v letech 1948-1968, a Petr
Zidek, ktery popisuje vztah Ceskoslovenska a Tretiho svéta v padesitych a $edesi-

190



