tych letech. Nejvice prostoru sbornik vénuje Madarsku. Dvéma pracemi pfispél
Gusztiv D. Kecskés, a to charakteristikou madarské zahraniéni politiky od roku
1945 do roku 1990 a s tim souvisejicim pfispévkem o aktuilnim stavu vyzkumu
madarské zahraniéni politiky ve vySe uvedeném obdobi. Kecskésovy price jsou jedi-
nymi pfispévky ve sborniku, které pokryvaji celé obdobi komunistické vlady. Anikb
Macher pfispél studii zabyvajici se kulturn{ zahraniéni politikou Madarska v letech
1957-1963.

Sbornik je tedy volnéj§im propojenim pfispévka o ,lidovych demokraciich®,
které spojuje bud téma zahraniéni politiky nebo kultury. Jednotlivi autofi vSak
popisuji rGzni obdobi a rizni témata, nékdy i hodné specificki (i kdyZ zaji-
mavi), jako napf. ZidkGv ptispévek. Proto ne viechny pfispévky spliuji vyse
uvedené cile sborniku. Sbornik tak nemulze slouZit jako univerzilni uéebnice
o kultufe a zahrani¢ni politice téchto Sesti zemi. Pfispévky jsou viak kvalitné
zpracované a vyhodou je, Ze autofi jsou znalf jazyka zemé, o které pi§i (coZ neni
v pfipadé francouzskych publikaci o stfedovychodn{ Evropé vzdy samoziejmos-
t{), a mohli tedy k jejich zpracovini{ vyuZit také mistni archivn{ prameny.

Moichaela Kiigelovi

Brjuno, P. — Vel'mot, F. S. — Vernik, O. MeZdunarodnoje pravo i nezavisimost’
PMR. Bendery: Poligrafist, 2007, 175 s.

Charakter této knihy pfeduréuje jiz to, Ze jejimi autory jsou vyluéné pravnici —
P. Bruno je poradcem mezinirodniho soudu v Haagu, E Ch. Velmot je predstavi-
telem pravniho zastoupeni republiky Kongo ve Francii a O. Vernik uéi pravo na
kyjevské univerzité Tarase Sevéenka. Kniha se snai posoudit privni nirok Podnéstii
na vlastni stitnost a tim nasledné upozornit na nejednoznaénost mezinirodniho
priva v oblasti prava nirodd na sebeurdeni. Autofi vyjadfuji litost nad tim, Ze své-
tové déni je mnohem vice ovliviiovino konkrétnimi zdjmy velkych a silnych hracd
nez jasnymi pravidly hry. Tim ostfe kritizuji evropské a mezinirodni instituce za
pouzivani ,dvojich standardG®. V daném pfipadé za to, Ze v rimci rozpadu SSSR
(ale i napf. Jugoslavie) mély privo na sebeureni jen nirody byvalych sovétskych
republik, a nikoliv nirody autonomii ¢i jinych oblasti. Sdm fakt existence neuzna-
nych republik podle autorli ukazuje ne na to, Ze v mezinirodnim privu existuji
jakési vnitfni rozpory, ale na to, Zze vedouci politi¢ti hrici se mezindrodnim privem
prosté nefidi, Ze nerespektuji rovnost nirodd a interpretuji mezinirodni privo jak
se jim to zrovna hodi. Upozornuji na to, Ze jiz od tficetileté valky je jednim z hlav-
nich pfedpokladd nezavislosti stitu jeho suverenita, tedy vyluéna schopnost vyma-
hat privo na svém Gzemi. Nésledné probiraji mezinirodnéprivni teorie a akty OSN
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a porovnavaji je s podnésterskou situaci. Z tohoto srovnani jim vychiz{ privo Pod-
nésterské moldavské republiky (PMR) na samostatnou existenci. Tento nizor je
podpoten rozsihlou kapitolou vénovanou privu Moldavska na ozbrojeny pokus
podmanit si Podnéstii, ktery byl podniknut v roce 1992. Po analyze mezinirodniho
prava autofi dospivaji k nizoru, Ze tento krok nebyl v souladu s privem.

Velky prostor je vénovan pravu nirodt na sebeurdeni jako jednomu z hlavnich
argumentQ pfivrzencd podnésterské nezavislosti. Tento princip je nésledné kon-
frontovan s principem teritoridln{ integrity stitl a principem nedotknutelnosti hra-
nic. Autofi uvadi, Ze tyto principy se staly jedinym argumentem zachovin{ Mol-
davska v sovétskych hranicich. Podle nich je to argument pfinejmen$im vratky. Od
doby dohodnuti téchto princip se tfi evropské zemé rozdélily a jedna spojila. Dle
autord je tedy jen dal$im dikazem pouzivani ,dvojich standardG“ odptrci podnés-
terské nezéavislosti. Nisledné se autofi vénuji otdzce lidskych priv a mezinirodni-
mu humanitirnimu pravu. Po analyze podnésterské Gstavy a instituciondlnich
mechanizm@ garance lidskych priv dochizeji k nizoru, Ze podnéstersti zikono-
darci urazili velmi dalezity kus cesty ve sméru k demokracii. V zavéru autofi tvrdi,
Ze ,podnéstersky problém je pfedeviim problémem nejhrubéjsiho prehliZzeni
zékladnich mezinirodnéprivnich norem a principt“ (s. 175).

Kniha je psina velmi jednostranné, autofi byli evidentné jiZz prfed analyzou
rozhodnuti o jejim zivéru. Jako suma privnich argumentd zastinci principu
priva na sebeuréeni Podnéstfi je vSak velmi ilustrativni a cenni. Pokud ji Ctenaf
porovné s knihou Thawing a Frozen Conflict: Legal Aspects of the Separatist Crisis in
Moldova, The Special Committee on European Affairs Mission to Moldova (New York:
Association of the Bar of the City of New York, 2005), kterd je stejné jednostran-
nou sumou argumentl odpirch tohoto principu, miZe si udélat pomérné hezky
obrazek o tom, jak flexibiln{ je mezinirodni privo v otizce konfliktu zisady prava
nirodd na sebeurdeni a zdsady neménnosti hranic. Prici je mozné stihnout na
adrese http://www.mvdpmr.org/images/stories/news/2008/sentiabr/30/SB.rar.

Matéj Svitik

Mansoor, Ali. — Bryce, Quillin, eds. Migration and Remittances: Eastern Europe
and the Former Soviet Union. Washington: International Bank for Reconstruction
and Development/The World Bank, 2007. 213 s.

Mezinirodni banka pro obnovu a rozvoj (IBRD), jedna z péti instituci Svéto-
vé banky, se po zfizen{ v roce 1945 soustfedila primarné na rekonstrukci ekonomik
stath povaleéné Evropy a v nisledujicich desetiletich na potirini chudoby v rozvo-
jovych statech svéta. Po rozpadu Sovétského svazu se IBRD zacala podilet na eko-
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