Pavel Kosatik, Cesti demokraté: 50 nejvyznamnéjsich osobnosti vefejného
zivota [Tschechische Demokraten: die 50 bedeutendsten Persénlichkeiten des
offentlichen Lebens]. Praha: Mlada fronta, 2010, 343 S., ISBN 978-80-204-2373-3

»Wir brauchen fiinfzig Jahre ungestérter Entwicklung und wir werden dort sein, wo wir
schon heute sein mochten,“ sagte der erste tschechoslowakische Prasident Tomas Garrigue
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Masaryk seinem Freund und beriithmtem Schriftsteller Karel Capek in einem der zahlrei-
chen Gespriche dieser beiden Ménner, die im Jahre 1936 im Buch Hovory s TGM publiziert
wurden.! Nicht einmal die Halfte der gewiinschten Zeit wurde der jungen tschechoslowa-
kischen Demokratie gegonnt; nach zwei Jahrzehnten scheiterte der Vielvolkerstaat an der
Nationalititenfrage und der Aggression des nationalsozialistischen Deutschlands unter der
Fithrung Adolf Hitlers.

Nach mehr als zwanzig Jahren ,ungestorter Entwicklung® seit der Wende im Jahre
1989 scheint die tschechische Gesellschaft nach den Umwilzungen der vorhergehenden
Jahrzehnte - auch dank einer giinstigeren internationalen politischen Lage - auf einem bes-
seren Weg zu einer zivilen Gesellschaft und zu einer stabilen, funktionierenden Demokratie
zu sein. Dabei gilt stets ein anderes Zitat von T. G. Masaryk: ,,Demokratie machen Demo-
kraten und eine bessere Demokratie machen bessere Demokraten.“? In anderen Worten: Es
gibt keine Demokratie ohne Demokraten.

Wie ist dieses System auf dem heutigen tschechischen Gebiet entstanden und wer
trug hierzu mehr bei als andere? Dieser Leitfrage stellte sich einer der bekanntesten zeitge-
schichtlichen tschechischen Historiker Pavel Kosatik.? In seinem Buch ,,Cesti demokraté®
versucht er, ,,den Entwicklungsbogen® der tschechischen Demokratie in den letzten mehr
als 150 Jahren aufzuzeigen, und zwar anhand von biographischen Profilen ,,ihrer Schopfer,
Minner und Frauen, die in ihrer Zeit fiir bedeutende Demokraten gehalten wurden. Von
Franti$ek Palacky bis Véaclav Klaus® (S. 7)

Den Kern der Publikation bilden essayistische Portrits, die Kosatik in der Wochen-
zeitschrift Tyden von Januar bis Dezember 2004 publizierte. Der Autor hat diese Portrits
fiir die Buchpublikation sechs Jahre spéter tiberarbeitet und um biografische Boxen, eine
Literaturliste ,,zum Nachlesen, Abbildungen und Fotografien erganzt. Kosatik stand vor
einer schwierigen und gleichzeitig undankbaren Aufgabe: aus dem ,,Pantheon” tschechi-
scher Demokraten fiinfzig Personen auszuwiahlen und ihre Lebensgeschichten darzustellen.
Dabei versucht er weder eine Rangliste der Verdienste um die Demokratie aufzustellen noch
lediglich die ,,positiven Beispiele® zu erdrtern. Im Vorwort verspricht er, ,,keine Denkmaler®
zu bauen und , tschechische Helden in ihren Widerspriichen aufzuzeigen. (S. 7) Es geht
ihm also darum, nicht nur die Wege, sondern auch die Um- und Irrwege der pragenden
Personlichkeiten der tschechischen Gesellschaft (meistens Politiker, aber auch Okonomen,
Philosophen oder Schriftsteller) aufzuzeigen. Die Entwicklung zur Demokratie, wie es sie
heute in der Tschechischen Republik gibt, war weder in der Realitit noch in den Ideen der

I Karel Capek, Hovory s T. G. Masarykem (Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990), 254. Fiir die
deutsche Fassung des Buchs siehe Karel Capek, Gespriiche mit Masaryk (Miinchen: DVA, 2001).

2 Ibid., 247.

3 Pavel Kosatik ist der Autor von zahlreichen biographischen Sachbiichern, u. a. verfasste er Biogra-
phien von Pavel Kohout (2001), Ferdinand Peroutka (2003) oder Jan Masaryk (1998, mit Michal
Kolat). Viel Erfolg erzielten auch seine Biicher tiber die Ehegattinnen der tschechischen bzw. tsche-
choslowakischen Préasidenten (Manzelky prezidentii — deset Zen z Hradu (Praha: Mlada fronta, 2009)
oder iiber die kommunistischen Machthaber, die die Tschechoslowakei nach Februar 1948 fiihrten,
Gottwaldovi muzi, mit Karel Kaplan (Praha-Litomysl: Paseka, 2004).
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gesellschaftspolitischen Eliten linear, wie es auch kein gemeinsames Idealbild von einem
Demokratie-Ziel gab.

Dabei bietet Kosatik neben den Profilen der bekannten Personlichkeiten wie F. Pala-
cky, T. G. Masaryk, E. Bene§ oder V. Havel auch Portrits von in der breiten Offentlichkeit
weitgehend vergessenen Ménnern — wie beispielsweise des ,,Mannes der Rechtstugenden®
Albin Braf, des ,, Arbeiteragitators” Josef Hybe$ oder des ,,Genossenschaftlers mit Leib und
Seele“ FrantiSek Modracek -, die auch eine wichtige (wenn auch heute schon kaum mehr
sichtbare) Spur auf dem Weg zur Demokratie hinterlassen haben. Viele andere pragen-
de Personlichkeiten, wie beispielsweise Emil Héacha oder Jan Masaryk, fehlen dagegen in
Kosatiks Auswahl.

Die Vielfalt demokratiepolitischer Ideenkonzepte wird deutlich nicht nur beim Ver-
gleich einzelner Zeitgenossen und oft erbitterter Gegner (Alttschechen und Jungtschechen,
Liberale und Sozialisten oder Emigranten und kommunistische Reformisten), sondern
auch bei der Verfolgung von Lebenswegen der einzelnen Personlichkeiten, die nicht selten
ihre Grundpositionen sogar mehrmals im Leben tiefgreifend veranderten und deren Ent-
wicklung in manchen Fillen auch in eine demokratische Sackgasse fiihrte, wie die Beispiele
des Mitbegriinders der tschechoslowakischen kommunistischen Partei Bohumir Smeral
oder des ,,gefallenen Engels der Demokratie“ Zdenék Nejedly, einer der grofiten kommu-
nistischen Propagandisten der 1950er Jahre, zeigen.

Bei Leuten wie Nejedly, Smeral oder auch Frantigek Kriegel kann man die Frage stellen,
inwieweit es berechtigt ist, sie in den ,,Elite-Club® der tschechischen Demokraten einzuord-
nen, insbesondere im Gegensatz zu Personlichkeiten wie der nach einem kommunistischen
Schauprozess 1950 hingerichteten Milada Horakovd, die tibrigens bedauerlicherweise die
einzige Frau in Kosatiks Auswahl ist. SchliefSlich schreibt der Autor selbst, dass es in der
Biographie des fiihrenden KSC-Kaders Kriegel nur wenig ,,Demokratisches* gebe. (S. 291)
Sein Schicksal bestitige aber, erkldrt Kosatik, dass manchmal nur eine Tat ausreicht, damit
das Leben eines Menschen allgemeinen Respekt verdient: Im Zentralkomitee der KSC setz-
te Kriegel den Textwortlaut durch, der die Invasion der Truppen des Warschauer Pakts in
die Tschechoslowakei im August 1968 verurteilte. Anschlieflend lehnte er als einziger von
der damaligen KSC-Fiihrung ab, das Kapitulationsdokument in Moskau zu unterzeichnen.
Aus der ,demokratischen Perspektive fillt jedoch auf, dass sich der Autor im Kontext der
Entwicklung von Kriegels Leben nur oberflichlich mit seiner Tétigkeit in der Zeit der soge-
nannten Normalisierung beschiftigt und seine Unterschrift unter die Charta 77 im Text
gar nicht erwahnt.

Es ist keine einfache Aufgabe, Leben und Ideen fithrender tschechischer Personlich-
keiten auf drei oder vier Druckseiten zusammenzufassen und dabei nicht das tausendmal
Wiederholte noch einmal zu wiederholen. Kosatik bietet jedoch keine erweiterten enzy-
klopadischen Schlagworte, eher subjektive, allerdings wissenschaftlich gut fundierte und
kritische Essays mit literarischer Qualitit. In vielen Fillen scheint aber das , Literarische®
vor dem ,Wissenschaftlichen® den Vorrang zu haben. So schreibt Kosatik beispielsweise
im Portrdt von Vaclav Havel, in dem er sich lediglich mit dessen Titigkeit nach dem Jahre
1989 beschaftigt, dass sich der tschechische Staat wihrend seiner Prasidentschaft ,,in die
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internationalen Sicherheits-, Politik- und Wirtschaftsstrukturen eingliederte, womit er den
Fluch seiner ewigen Wehrlosigkeit authob® (S. 327)

Auch wenn die Hauptzielgruppe seines Buchs die breite Offentlichkeit ist, wirkt es
manchmal stérend, dass manche Zitate ohne jeglichen Quellennachweis dargestellt werden
und der Leser lediglich auf die Liste der Literatur zum Nachlesen verwiesen wird. Kosatik
nutzt die Portrits hdufig dafiir, seine eigenen Meinungen und Beurteilungen offen zu
auflern: ,,Es war ein grofies Gliick, dass dieser Mensch der Vergangenheit nicht zum Prisi-
denten der Republik wurde,“ schliefit er sein Portrit von Alexander Dubcek, dem Symbol
des Prager Frithlings. (S. 317) Oft wahlt er auch den Weg ins rein Spekulative. Beispielsweise
behauptet er im Profil von FrantiSek Palacky zu dessen Ablehnung einer Teilnahme an der
Frankfurter Nationalversammlung im Jahre 1848: ,,M6glicherweise hétte Palacky damals zu
Frankfurt einen aufgeschlosseneren Standpunkt eingenommen, hétte sich die Geschichte
Osterreichs und der Tschechen anders entwickelt. Zum Untergang des Reichs fehlte nur ein
Schritt und der Brief eines einflussreichen Mannes, welcher Palacky zweifellos war, konnte
dariiber sehr wohl entscheiden.“ (S. 12) Zur Entscheidung des bedeutendsten (tschecho-)
slowakischen Politikers der Zwischenkriegszeit Milan HodZa, die Prasidentschaftskandida-
tur seines politischen Konkurrenten Edvard Bene$ zu unterstiitzen, schreibt er wiederum:
»Hitte er 1935 den konservativen Kriften erméglicht, jemanden von ihren Kandidaten fiir
die Burg durchzusetzen, hitte es die Tschechoslowakei wohl geschafft, den Krieg mit Hitler
zu vermeiden, und die Geschichte wire anders verlaufen.“ (S. 180). Eine Behauptung also,
die sich kaum belegen, aber zugleich auch kaum widerlegen lasst.

Die Einbeziehung der slowakischen Politiker Stefinik, HodZa oder Dubéek in die
Reihen der ,tschechischen Demokraten® erweckt wiederum die Frage nach den Auswahl-
kriterien des Autors. Es ist kaum der einfithrenden Erlduterung von Kosatik zu widerste-
hen, diese slowakischen Politiker seien ,,in die Geschichte des gemeinsamen Staates ein-
gegangen”. (S. 7) Ausgehend von dieser Konzeptionalisierung sowie von der Tatsache, dass
Kosatik mehrere kontroverse Personlichkeiten vorstellt, wére es vielleicht iberlegenswert
gewesen, einen oder zwei demokratische und staatstragende Politiker der deutschen Min-
derheit in der Zwischenkriegszeit (z. B. Ludwig Czech) ins Buch einzugliedern. Dies umso
mehr, da selbst Kosatik in zahlreichen Portrits - beginnend mit FrantiSek Palacky - die
Auseinandersetzung der tschechisch-deutschen ,,Konfliktgemeinschaft® (Jan Kten) the-
matisiert. Fiir das Streben der Tschechen nach Selbstbestimmung und Demokratisierung
der Donaumonarchie sowie auch spater fiir die Entwicklung der Idee eines tschecho-
slowakischen Volkes war der Konflikt mit den Deutschen von priméarer Bedeutung. Gar
keine Rede davon, dass die Nationalititenfrage an sich eng an den Demokratiebegriff
(Selbstbestimmungs- und Minderheitenrechte) gekoppelt ist. Der Autor kritisiert zwar
reichlich das Versagen der tschechischen demokratischen Elite (Bene$, Drtina, Ripka oder
Stransky), die in Reaktion auf das Miinchner Abkommen und die folgende Entwicklung
die Vertreibung und Zwangsaussiedlung der Deutschen aus der Tschechoslowakei auf-
grund der These einer Kollektivschuld unterstiitzte und ermdglichte, beschaftigt sich aber
gleichzeitig nur marginal mit der Frage, inwieweit die Deutschen selbst zur tschechoslo-
wakischen Demokratie in der Zwischenkriegszeit beitrugen bzw. beitragen wollten und
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inwieweit das Konzept einer politischen Nation - auf das er im Beitrag zum Philosophen
Emanuel Radl eingeht - im damaligen gesellschaftspolitischen Kontext verwirklichbar
gewesen ware.

Eine deutsche Spur im Buch iiber ,Tschechische Demokraten® hitte sicher in der
Offentlichkeit eine heifle Diskussion ausgeldst. Kosatik hat aber bereits in mehreren Fillen
gezeigt, dass er keine Angst davor hat, provokante und polarisierende Thesen in Klartext
aufzustellen. SchliefSlich lehnte die damalige Redaktionsleitung von Tyden im Dezember
2004 ab, das Portrit von Vaclav Klaus mit dem Titel Odstup nade vse (Distanz iiber alles)
zu publizieren. Der Text wurde erst im Januar 2005 in der literarischen Beilage der Tages-
zeitung MF Dnes veréffentlicht.

Das Buch von Kosatik hat zu Recht viel Aufmerksamkeit in der Offentlichkeit geweckt.
Dabei sind viele Fragen offen geblieben, die der Autor erst in zahlreichen Interviews nach
der Buchvorstellung geklirt hat.* Aus diesem Grund wire es fiir den eventuellen Nach-
druck des Buchs iiberlegenswert, das Vorwort um eine ausfiithrlichere Erlauterung zu den
Auswabhlkriterien des Autors zu erweitern. Auch ein Einfithrungstext zu Demokratietheo-
rien wére wiinschenswert. Zweifellos ist es Pavel Kosatik aber gelungen, nicht nur anhand
von fiinfzig Portraten ausgewéhlter Personlichkeiten eine Geschichte der tschechischen
Demokratie zu erzdhlen, sondern auch den Lesern Denkstoff zu liefern fiir selbstbezogene
Uberlegungen, wer die Tschechen waren und wer sie heute sind.

Michal Dimitrov





