zachycuje institucionalni ramec, ve druhé se sezndmime s aktéry lobbovani a tfeti ¢ast na-
bizi pohled na jednotlivé sektoralni politiky ve formé ptipadovych studii.

Sbornik se zaobira predev$im dynamickou slozkou lobbovani v komplexnim systé-
mu EU, tedy zménam vztahtl mezi institucemi v rdmci rozhodovacich procesi (napt. rist
vyznamu Evropského parlamentu), reakei instituci na zvySeny zdjem o jejich ovliviiovani,
reakci zdjmovych skupin na nové moznosti lobbovani a vyse zminéné zmény v institucio-
nalnim rdmci EU.

Jako ¢ervena nit se textem tahne ivaha nad postavenim zdjmovych skupin v demokra-
tickém systému. Lobbbing prinasi do systému tvorby politiky diilezité informace o postojich
aktért, kterych se budou politickd rozhodnuti bezprosttedné tykat. Jednani s témito aktéry
jiz v prubéhu vzniku politik tak nejen zajistuje kvalitu rozhodovani, ale i jeho legitimitu
a urychluje a zjednodusuje tak proces implementace politiky. Systém EU se v tomto ohledu
da vnimat jako ,,podinformovany* Evropska komise jako hlavni tviirce legislativnich na-
vrhi i tzv. mékkych opatfeni disponuje v porovnani s ndrodnimi staty podstatné mensimi
kapacitami k ziskavani informaci, a transnacionalni prostor, ve kterém se pohybuje, je také
nesmirné komplexnéjsi. Pro Evropskou komisi ale i dali instituce jsou tak zajmové skupiny
jedine¢nym zdrojem expertnich informaci a také legitimity. Instituce EU jsou tak ¢asto k za-
jmovym skupindm vyrazné vstficnéjsi a otevienéj$i nez narodni administrativy.

Schopnost lobbovat v komplexnim systému EU vSak zistdvd omezena zejména pro
mensi narodni aktéry bez kapacit pro sledovani evropskych legislativnich procedur. Lob-
bovéani v EU tak dosud ztlistava zejména v rukou bruselskych lobby, ze kterych se staly tzv.
»obvykli podezfeli‘, automaticky zvani k setkdnim se zastupci instituci. Problému tohoto
typu se v oblasti lobbingu v EU vyskytuje cela fada a recenzovana publikace ptindsi jejich
strukturovanou analyzu.

Pravé diky svym nespornym akademickym kvalitdm je kniha vhodnd zejména pro vy-
zkumniky zabyvajici se vytvdfenim politiky v EU, ¢i experty se zijmem o vybrané oblasti
evropskych politik. Jednotlivé kapitoly byly zpracovany na zakladé rozsahlé literatury, a mo-
hou tak slouzit jako vhodny zdroj pro zdjemce o dalsi vyzkum v této oblasti. Problematika
lobbovani a jeho regulace je v soucasné dobé vysoce aktualni i v ¢eském kontextu, nicméné
pocet publikaci k tomuto tématu v ¢e$tiné zatim za timto zdjmem zaostavd; preklad této

publikace by pomohl rozsifit fadu kvalitnich publikaci o lobbingu i pro ¢eské publikum.

Anna Kdrnikovd

Matthias Rogg, Armee des Volkes? Militér und Gesellschaft in der DDR. Berlin:
Ch. Links Verlag, 2008, 687 s. ISBN 978-3-86153-478-5

V edi¢ni fadé Vojenské déjiny NDR, kterou vydava Vojenskohistoricky vyzkumny tstav

v Postupimi (MGFA), vysla roku 2008 habilita¢ni prace podplukovnika Bundeswehru a his-
torika Matthiase Rogga (Univerzita Postupim). Navazuje v nékterych ohledech na podnéty
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sborniku ze stejnojmenné edi¢ni fady a diléi studie z pera autora a je vyvrcholenim vicele-
tého vyzkumu na toto téma.!

V deseti kapitolach objemné knihy hledal autor odpovéd na otazku, zda Narodni lido-
va armada Némecké demokratické republiky (NVA) byla skute¢né ,,armadou lidu jak se
snazila sama sebe prezentovat (s. 68). Jaké véechny metody vyuzivala NVA, respektive SED
k ziskavani obyvatelstva pro zdjem na obrané zemé, sluzbé v armadé a dobrovolné angazo-
vanosti v paramilitarnich organizacich? Jak velky byl rozpor mezi idealnimi obrazy vojen-
ského Zivota a ,jednotou budovani a obrany® pfind$enymi hojné oficidlnimi médii na jedné
strané a kazdodenni Zitou realitou na strané druhé? Do jak velké miry akceptovala vycho-
donémecka spole¢nost ,svou“ armadu? K zodpovézeni téchto otazek, nékteré z nichz si
ve své dobé kladli zapadni sociologové vojenstvi,2 vyuziva autor pfevdzné metod socialnich
déjin. V kapitole ,, Armdda lidu“ - obraz sebe sama, obrazy ptitel a neptitel (s. 41-68) jsou
rozebrany ideologické zaklady socialistické armady (osobnost socialistického vojaka, ,,pta-
telstvi ve zbrani®, vychova k nendvisti apod.) a je tu dekonstruovan pojem ,lidové armada®
V kapitole Struktury branné-politické mobilizace (s. 69-208) postihuje autor postupy, které
NDR vyuzivala pro propagaci armady a brannosti na vefejnosti (branna vychova od ma-
tefské Skoly po univerzitu, branné sporty a spartakiady, vojensko-politické public relations;
pfes vycerpavajici vycet mohl autor nicméné vénovat vice pozornosti armadnim klubiim
vrcholového sportu Vorwiirts).? Ctvrta kapitola pojednava o ziskavani vojenského persondlu
(motivace ke sluzbé, nabory dtistojnikil, odvody branct). Nésledné se autor zabyva pod-
minkami Zivota uvnitf kasdren (v dobovém Zargonu Im Objekt) a zivotem v posadkovych
meéstech (Im Hinterland), nasazovanim vojaka v pro vypomoc v hospodaistvi (Acker- und
Fabrikensoldaten), Zivotem zaloznikd a byvalych dastojniki a nakonec se autor zamysli nad
proménami vztahil obyvatelstva k armadé v ¢asovém priifezu (1961-1989).

Nejvétsi prednosti této knihy je jeji promyslend struktura, kterd zdatile zahrnuje bez-
mala viechny dulezité aspekty vztahu ob¢antt NDR k NVA a na bohatém empirickém za-
kladé podava plasticky a presvédcivy véjif argumentil pro zodpovézeni vyzkumnych otézek.
S ohledem na dostupnost prament se autorovi dafi uvadét na pravou miru nejen dobovou
propagandu, ale i zautomatizovana sluzebni hldSeni nebo bezkonfliktnost sluzebnich pred-
pist (pro tento tcel autor ¢asto Cerpa z archivil Statni bezpec¢nosti). Rozpor mezi medialni
a zitou realitou, mezi idedlnim svétem podle predstav SED a kazdodenni skute¢nosti fado-
vého ob¢ana NDR byl s ohledem na relativné tuhou cenzuru a postihy odlisného mysleni
znac¢ny a jeho prozkoumdni patfi k pfednim tkoliim historiografickych badani o déjinach
tohoto statu. To se autorovi dafi velmi dobte naptiklad v oddilu o ,hnuti EK“ (v ¢eském
prosttedi néco jako ,mazackd vojna® s. 328-341). Rovnéz kapitoly o Zivoté v kasdrnach
a v posadkovych méstech, které Rogg rekonstruuje na prikladu primyslovych okrest Bit-
terfeld a Wolfen, podavaji presvéd¢ivy obraz o $trapacich Zivota v armadé a s armadou.
Propagandistické predstavy o radostnych vojacich a stastném civilnim obyvatelstvu nechava

! Hans Ehlert, Matthias Rogg, eds., Militir, Staat und Gesellschaft in der DDR. Forschungsfelder, Er-
genbisse, Perpektiven (Berlin: Ch. Links, 2004).

Napt. Ellen Jones, Red Army and society: a sociology of the Soviet military (Boston: Allen & Unwin, 1985).
3 Napt. Hans Leske, Vorwdrts — Armeefuf$ball im DDR-Sozialismus (Gottingen: Wekrstatt, 2009).
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autor rozplynout na stovkach empirickych pfikladi. Na jedné strané staly problémy duistoj-
nickych rodin s ubytovanim, kulturnim vyzitim, udélovinim dovolené, hledanim prace pro
manzelku a matefské $koly pro dité, na strané druhé pak bylo znechuceni mistnich obyvatel
nad rdmusem, $pinou a neporadkem, kterymi se arméada podepisovala na svém okoli. Vojaci
zakladni sluzby Casto prochdzeli martyriem mazackych vystielki a velitelské lhostejnosti,
zalozniky vytrhovala z civilniho Zivota necitlivé povinna cvic¢en{ atp.

Autor se pfitom pridrzuje vysoké miry zobecnéni, kterou mu umoznuji vysledky do-
bovych sociologickych priizkumil vefejného minéni. V obsirné diskusi tohoto typu pra-
mene (s. 21-26) sice pfiznava, ze jejich postupy nelze stavit naroven soudobym metodam
zji$tovani vefejného minéni v demokratickych statech, nicméné ,,znamenaji tyto vojensko-
sociologické priizkumy jedine¢nou skupinu prameni k vojenskym déjinam NDR® (s. 25)
— a autor s nimi v textu ¢asto pracuje. Koneckonct pres veskeré rozpory vazici se k vzniku
tohoto druhu pramene, lep$i neZ tyto neexistuji, takze nezbyva nez je po dikladné kritice
vyuzit pro zkoumdani makrotdrovné vztaht spole¢nosti k armadé. Skoda je, Ze stejné jako
jeho kolegiim,* se ani Roggovi nepodatilo ziskat vétsi pocet pamétniku pro vytézeni meto-
dou orélni historie (s. 531), ¢imz by byval mohl rozsifit pramennou zékladnu o osobni tihel
pohledu na minulost a ziskat, potvrdit nebo vylou¢it nékteré poznatky. Po téméf Sesti stech
stranach vykladu dospivé autor k zavéru, Ze na otazku, zda NVA byla ,armadou lidu, lze
odpovédét ,,,velkym ne‘a ,malym ano“ (s. 581). Chapejme to tak, Ze NVA z mensi ¢asti byla
armadou respektujici zajmy obcantl a z vétsi ¢asti nikoliv: ,Spole¢nost NDR nebyla v zdsadé
proti armdadg, ale byla proti této armadé® (s. 588).

Matthias Rogg ve své praci zachytil obrovskou mnozinu charakteristickych znakt pro
kazdy ze zkoumanych problémovych okruh, a pro tento cil zvolil s ohledem na rozsah kni-
hy spravné métitko. Béhem vykladu se nevzdaloval ze svého pozorovatelského stanoviste,
které mu umoziiovalo vidét dostate¢né detaily, ale neutopit se v nich a formulovat obecnéji
platné zavéry. Presto ma zvoleny pfistup za vysledek, Ze se autorova prace podobd hrubym
tahim $tétce, které jsou sice spravné tam, kde maji byt a maji vSechny pottebné kvality, aby
dohromady slozily zdafily obraz, ovéem rezignuji na detaily. PotiZ je v tom, Ze pfi této metodé
dochazi ke ztratdm presnosti a Groven pozndni se pohybuje v fadu pravdépodobnosti.

Uskali této metody si méizeme ukazat naptiklad na oddilu I1L.6.e. Armddni filmové stu-
dio NVA (s. 117-121). Autor naznacuje, Ze 1500 filmd, které studio natocilo béhem své témét
tricetileté existence, predstavuje na jeho poméry velké mnozstvi, ale nijak to nedokladd ani
toto Cislo, které v sobé miize ukryvat jak produkéné naroéné sttedometrazni barevné filmy,
tak kratky stfihovy film za par marek, nerozebira. Déle tvrdi, Ze ,zaloZzenim Armadniho
filmového studia dne 31. prosince 1960 vstoupila NDR v rdmci Var$avského paktu na ne-
znamou pudu” (s. 118). Studio jednak vzniklo uz v srpnu 1960, a dale autor nijak nedoklada,
pro¢ mélo v ramci Var$avského paktu, kde vojenska filmova studia prokazatelné existovala
jiz v Ceskoslovensku (Ceskoslovensky armddni film) a Polsku (Wytwérnia filmowa Czotéwka),

4 O neuspésnych pokusech navizat kontakty s pamétniky referuje v ivodu své knihy Clemens Heit-
mann, Schiitzen und Helfen? Luftschutz und Zivilverteidigung in der DDR 1955 bis 1989/90 (Berlin:
Links, 2006), 18-26.
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jit 0 ,nezndmou pudu® Déle nékolika informacemi o distributorech odbyva otazku $ifeni
téchto filmu a zcela pod stil nechavé spadnout otazky z nejdulezitéjsich: Kdo tvotil publikum
téchto filmu? Byly vysilany kazdy tyden v hlavnim ¢ase v televizi nebo se promitaly jen v ram-
ci vycviku nebo vyuky? Kolik civilisttt mélo moznost tyto filmy vidét? Patfili jejich autofi
mezi zndmé osobnosti kulturniho Zivota NDR nebo ziistavali publiku nezndmi? A byli tvaréi
pracovnici studia skute¢né tak ideové pevni a vii¢i rezimu konformni, kdyz nékteti ve svém
volném ¢ase nataceli v amatérském filmovém krouzku za pouZiti vyrobnich prostredka Ar-
maddniho filmového studia pornografické filmy?® Tyto otazky bohuZzel Rogg nereflektuje ani
ve svych predchozich, rozsihlejsich studiich o tomto studiu.® Podobné by $ly rozebrat i né-
které dal$i ¢asti textu, které na zakladé pouzité metody podavaji zjednoduseny obraz.

S ohledem na vy3e vyic¢ené se druhd poznamka tykd prace s ¢asem: autor na zakladé
struktury archivnich materiald klade vét$i diiraz na 70. a jesté vétsi na 80. 1éta, zatimco
60. 1éta vychazeji ponékud zkratka, protoze se sociologické prizkumy k brannym otdzkam
neprovadély (napt. v paté kapitole ,,Systémovy a zZivotni svét v kasarndch NVAS s. 403-448,
pochazi vice nez tfi ¢tvrtiny citovanych archivalii ze 70. a 80. let). V priibéhu knihy sleduje
autor tematickou linii vykladu, coz muze prispét k predstavé o NVA v obdobi 1962-1989
jako o monolitu (obdobi dobrovolnické NVA z let 1956-1961 vytyka autor pied zavorku).
Je jisté, Ze se po 13. srpnu 1961 rezim stabilizoval (stejné tak armada zavedenim bran-
né povinnosti na zac¢atku roku 1962) a vykazoval méné vykyvii nez sousedni Polsko nebo
Ceskoslovensko, ale zjednodugovani situace na ticetiletou stojatou vodu by bylo pilisné.
Autor se snazi tento nedostatek vyvazit predev$im v devaté kapitole (,,Armada a spole¢nost
v ¢asovém prifezu, s. 529-580), kterd si v§ima vyvoje vztahtl vychodonémeckych obcanit
k NVA od 60. do 80. let, ale i zde ho pramenna zdkladna nuti vénovat nadproporcionalni
pozornost 70. a 80. letim. Obé zkresleni, jedno dané zvolenym ,,méfitkem’, druhé zpiiso-
bem vykladu, jisté nediskvalifikuji dosazené vysledky - pouze je nutné mit tato omezeni
na paméti pti prebirani vysledki Roggova vyzkumu.

Pric¢inu rizik jinak vynikajici Roggovy préce je nutné hledat ve stale nedostate¢né rozvi-
nuté sekunddrni literatufte, ze které by se mohlo vychazet pti praci na stfedné velké syntéze.
Tato bila mista vedou pfi snaze o vétsi odstup ke generalizacim, které do budoucna nebudou
udrzitelné. Zatim jsou ale tim nejlepsim, co existuje, i kdyz vime, Ze jde v ur¢itych, a nam
zatim ne zcela identifikovatelnych mistech, o meziprodukt. I tak mtze byt kniha Armdda
lidu povazovana za vzor historického badani o vztahu (socialistické) armdady a spole¢nosti.

Viclav Smidrkal

5 ,Honeckers Sex-Armee, Bild, http://www.bild.de/BILD/berlin/aktuell/2008/03/27/honeckers
/sex-armee.html (navstiveno 9. 11. 2009).

¢ Mathias Rogg, ,,Filme fiir die Armee - Filme iiber die Armee*. Die Produktionen der Armeefilmstu-
dios der NVA zwischen ideologischer Erziehung und Militarpolitischer Offentlichkeitsarbeit. In
Das war die DDR, DDR-Forschung im Fadenkreuz von Herrschaft, AufSenbeziehungen, Kultur und
Suverenitit, ed. Heiner von Timmermann (Miinster, LIT Verlag 2004), 148-166; Matthias Rogg,
»Filme von der Fahne“ Das Armeefilmstudio der Nationalen Volksarmee der DDR. In Krieg und
Militdr im Film des 20. Jahrhunderts, eds. Bernard Chiari, Matthias Rogg, Wolfgang Schmidt (Miin-
chen: Oldenbourg, 2003), 611-634.
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