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EDITORIAL

Vazeni Ctenari,

predkladame Vasi pozornosti posledni, monotematické ¢islo ¢tvrtletniku Acta
Universitatis Carolinae - Studia Territorialia za rok 2013.

Svazek obsahuje, mimo jiné, dvé originalni studie pfiblizujici v ¢eském pro-
stredi potad spise jen mélo frekventované otézky z oblasti modernich déjin Zida
zemi stiedni a vychodni Evropy.

V prvnim piispévku nas Michaela Kuzelova zavede do prostredi sousedniho
Polska v obdobi po roce 1945. Studie podava koncizni piehled vyvoje povalecné
polské zidovské kultury v kontextu vyrovnavani se zatézi holokaustu, pocinajici
sovétizace spole¢nosti, rostouci emigrace a ozivovani predvale¢nych tradic. Uka-
zuje, ze jakkoli byly tyto snahy o obrodu kulturni autonomie polského zidovstva —
prinejmensim z¢asti — uspé$né, nejpozdéji do poloviny 50. let vétsina zidovskych
kulturnich instituci stejné zanikla a hlavni predstavitelé uméni, spisovatelé a bas-
nici jidi$ z Polska vycestovali.

V druhém prispévku nés jiz Katefina Simové prendsi o nékolik stovek kilo-
metrii dal na vychod, a sice do Moskvy v obdobi vrcholici protizidovské kampa-
né let 1948 az 1953. Studii uvozuje kritickym prehledem existujicich pramend,
dokumentarnich edici a literatury k problematice tzv. staitniho antisemitismu
v Sovétském svazu na sklonku vlady Josifa Vissarionovice Stalina. Totalitni pova-
hu sovétské statni masinerie pozdné stalinské epochy exemplifikuje pak na pozadi
tif vyzna¢nych udélosti té doby - jmenovité rozpraseni Zidovského antifaistické-
ho vyboru, boje proti tzv. kosmopolitismu a kone¢né soudniho procesu s ,vrahy
v bilych plastich, strujci tzv. 1ékatského spiknuti proti vrcholnym funkcionartim
svazové komunistické strany.

Vétime, ze cetba predklddaného svazku naplni Vase ocekavani, a necht
poslouzi také jako zdroj inspirace.

Za redakéni radu,
Jan Sir
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ZIDOVSKA KULTURA
V POLSKU PO ROCE 1945:
OBNOVA NEOBNOVITELNEHO!

MICHAELA KUZELOVA

Abstract
Jewish Culture in Poland after 1945: A Renewal of the Non-Renewable

This study examines the revival of Jewish culture in Poland after the Second World War in the context
of the Holocaust, Communism, emigration and the pre-war cultural traditions of Polish Jews. Although
the majority of Polish Jews were killed during the Holocaust, several survivors strove to restore Jewish
culture in post-war Poland. These efforts were partly and temporarily successful. During the second
half of the 1940s, Polish Jews enjoyed cultural autonomy and they controlled their own cultural insti-
tutions. Nevertheless, in the early 1950s, this autonomy was abolished, many Jewish institutions were
closed, and the majority of Polish Jewish artists, writers and poets emigrated.

Keywords: Poland, Jews, Culture, Holocaust, Communism

Uvod

»Neni jiz, neni v Polsku Zidovskych méstecek...“? — zni prvni ver§ basné Elegia
miasteczek zydowskich [Elegie zidovskych méstecek] polského basnika zidovského
ptivodu Antoni Stonimského z roku 1947. Antoni Stonimski stravil valku v Parizi
a Londyneé a po jejim konci se vratil zpét do Polska. Pokracoval zde ve své literdrni
tvorbé — psal ovéem v polstiné a jeho basné se staly soucdsti kanonu polské poezie.
Po valce se ale do Polska vraceli také zidovsti umélci a spisovatelé tvorici v jidis,
ktefi se snazili zidovskou kulturu v Polsku obnovit. Bylo to ale mozné, poté co byla

1 Clanek vznikl v ramci specifického vysokoskolského vyzkumu SVV 260 114 Fakulty socialnich véd
Univerzity Karlovy v Praze.
2 Antoni Stonimski, Poezje zebrane (Warszawa: PWN, 1970), 495.
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vétsina polskych Zidd3 béhem druhé svétové vélky zavrazdéna a mnozi z téch,
ktefi holocaust prezili, uz v Polsku zit po valce nechtéli? Nasledujici studie se snazi
analyzovat obnovu povéle¢né Zidovské kultury* v Polsku nejen v kontextu dédictvi
holocaustu, ale také v kontextu nastupujici komunistické ideologie, emigrace pre-
zivsich Zidda a koneéné také tradice polské predvéle¢né zidovské kultury. Byla to
pravé vzajemnad interakce téchto Ctyft faktort, kterd uréila podobu polské zidovské
kultury po druhé svétové valce.

Téma povalec¢né zidovské kultury v Polsku se v mensi ¢i vétsi mife objevuje
v pracich autori zabyvajicich se osudy polskych Zid@ po roce 1945. Jsou to napti-
klad prace Aliny Caly,”> Bozeny Szaynokové,® Grzegorze Berendta’ ¢i nedavno
vydany sbornik Nastgpstwa zagtady Zydéw [Nasledky vyhlazeni Zidd].8 V posled-
ni dobé vyslo rovnéz nékolik publikaci vénujicich se konkrétné zidovské kulture
v tomto obdobi. Jedna se zejména o sbornik Nusech Pojln. Studia z dziejéw kultury
jidysz w powojennej Polsce [Studie z déjin jidi$ kultury v povale¢ném Polsku]® ¢i
o praci Magdaleny Ruty Bez Zydéw? Literatura jidysz w PRL o Zagladzie, Polsce
i komunizmie [Bez Zid? Jidis literatura v PLR o vyhlazeni, Polsku a komunis-
mu].10 Ze zac4tku 90. let pak pochézi syntéza Rafala Zebrowského a Zofie Bor-
zyminské Po-lin. Kultura Zydéw polskich w XX. wieku [Po-lin. Kultura polskych
Zidd ve 20. stoleti].!! Cilem nésledujici studie je véak kromé organiza¢niho
a tematického popisu povalecné zidovské kultury také analyza roli, jakou pfi jejim
utvéteni holocaust, komunismus, emigrace a predvélecna tradice sehraly. Casové

3 V textu se pouziva oznaceni ,,Zid“ (tedy s velkym pocate¢nim pismenem, stejné jako v polstiné)
vzhledem k tomu, 7e v Polsku byli Zidé nejéastéji vnimdani nejen jako niboZenskd mensina, ale
zejména jako narodnostni mensina.

4 Kultura se zde rozumi v uz§im vyznamu jako umeélecka tvorba v oblasti literatury, divadla, hudby ¢i
vytvarného uméni.

5 Alina Cala a Helena Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce 1944-1968. Teksty zrédtowe (Warszawa:
ZIH, 1997).

6 Bozena Szaynok, Ludnos¢ zydowska na Dolnym Slgsku 1945-1950 (Wroctaw: Wyd. Uniwersytetu
Wroctawskiego, 2000).

7 Grzegorz Berendt, Zycie zydowskie w Polsce w latach 1950-1956. Z dziejéw towarzystwa spoleczno-
-kulturalnego Zydéw w Polsce (Gdansk: Wyd. Uniwersytetu Gdariskiego, 2006).

8 Feliks Tych a Monika Adamczyk-Grabowska, eds., Nastgpstwa zagtady Zydéw. Polska 1944-2010
(Lublin: Wyd. Uniwersytetu Marie Curie-Sklodowskiej, ZIH, 2011).

9 Magdalena Ruta, ed., Nusech Pojln. Studia z dziejéw kultury jidysz w powojennej Polsce (Krakéw,
Budapest: Wyd. Austeria, 2008).

10 Magdalena Ruta, Bez Zydéw? Literatura jidysz w PRL o Zagladzie, Polsce i komunizmie (Krakéw:
Wyd. Austeria, 2012).

11 Rafal Zebrowski a Zofia Borzymifiska, Po-lin. Kultura Zydéw polskich w XX. wieku (Warszawa: Ama-
rant, 1993).
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se studie zaméfuje pfedeviim na obdobi od konce druhé svétové vilky do zacatku
50. let, kdy byla vétsina zidovskych organizaci v Polsku zrusena ¢i zestatnéna.

Polin

Zidé se v Polsku (v jidi§ a hebrejitiné nazyvaném Polin — podle lidové
etymologie ,zde spocinout®) zacali usidlovat v dobé kfiZzovych vyprav
v 11. a 12. stoleti. Po staleti se zde tésili pomérné Sirokym svobodam a auto-
nomii, v poloviné 17. stoleti tak zdejsi zidovska populace dosahovala jiz pil
milionu.!? V tomto obdobi mizeme také hledat kofeny novodobé polské zidovské
kultury. V 16. stoleti, v obdobi zlatého véku Rzeczpospolity, zacala vznikat centra
rabinské nauky vychazejici ze studia Tory a Talmudu a byly otevreny prvni tis-
karny. Vedle nabozenské literatury (psané v hebrejstiné) se zacala rozvijet rovnéz
literatura populdrni v jidis. Nejcastéj$im motivem textt byly adaptace biblickych
pribéht. Rozvijela se téz specificka Zidovska architektura — synagogy byly stavény
pod vlivem tehdy médnich evropskych vzora i tradi¢nich mistnich forem.!3

Zidovské osvicenstvi (haskala) podnitilo v prvnich desetiletich 19. stoleti $ite-
ni hebrejské literatury, znalost hebrejského jazyka viak nebyla mezi polskymi Zidy
prili$ rozsifena.'* Vétsi ohlas tak mél rozvoj literatury v jidis. Zaslouzil se o ni
v druhé poloviné 19. stoleti predev§im Szalom Abramowicz!> (Mendele Mojcher
Sforim), v Polsku prezdivany jako ,,otec literatury jidis“. Ndsledovali ho dalsi slavni
zidovsti autori, naptiklad Szalom Rabinowicz (Szolem Alejchem) ¢i Izaak Lejbusz
Perec. Na pocatku 20. stoleti se zacalo rozvijet také zidovské divadlo i film. Fil-
movymi hvézdami se tehdy staly naptiklad Berta Kalisz a Peppi Littman. Proslula
herecka Ester Rachel Kaminska pak byla nejvyraznéjsi predstavitelkou zidovské
divadelni scény.!® V malifstvi 19. stoleti vynikali napfiklad Maurycy Gottlieb ¢i
Aleksander Lesser.

Zlaty vék zidovské kultury v Polsku ptipada na mezivale¢né obdobi. Zidé se
tehdy stali druhou nejvétsi narodnostni mensinou!” obnoveného polského statu -

12 Arthur J. Wolak, Forced out. The Fate of Polish Jewry in Communist Poland (Tuscon: Fenestra Books,
2004), 20.

13 Hanna Wegrzynek, ,Kultura®, in Historia Zydéw Polskich. Polityka. Wydanie specjalne 3/2013,
29-34.

14 Marcin Wodziniski, ,,Koniec starego $wiata®, in Historia Zydéw Polskich, 77.

15V textu se uvadi polskd transkripce jmen a nazvi v jidis, protoze polsky piepis byval ¢asto pouzivan
jako druhé oficidlni pojmenovani (zejména u organizaci a periodik).

16 Wodzinski, ,,Koniec starego $wiata', 77.

17 Zidtim v Polsku v$ak nebyla ptiznana skupinova ndrodnostni préva (nebyli oficidlné uznani jako
narodnostni mensina, a neméli tedy ndrodnostné-kulturni autonomii), byla jim ale pfiznana
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tvorili zhruba desetinu jeho obyvatelstva. Vétsina zidovské spolecnosti zila ve svém
vlastnim svété, metaforicky prezdivaném jako ,,zidovska ulice” (ulica zydowska),
pticemz kultura byla jeji neoddélitelnou soucasti. Jednim z charakteristickych ryst
mezivale¢né zidovské kultury v Polsku byla jeji trojjazy¢nost (jidis, hebrejstina
a politina). Tradi¢né byl hebrejsky jazyk v prostiedi polskych Zidi spojen s nébo-
zenskym Zzivotem (liturgicky jazyk) a ovlédali ho zejména vzdélani Zidé, zatimco
nevzdélani Zidé ¢asto nerozuméli ani textu modliteb. Naopak jidis plnil roli jazy-
ka svétského kazdodenniho Zivota a folkloru.!® Polstina pak byla vyuzivana jako
jazyk obchodu a komunikace s mistnimi ufady. Kromé téchto odlisnych funkci,
které jednotlivé jazyky plnily, bylo jejich pouzivani i vyjadfenim urcitého nazoru ¢i
kulturni koncepce. Hebrejskd kultura byla spjata predev§im s myslenkou sionismu,
zatimco jidi$ se pojilo se svétskym pristupem a spise levicovymi proudy (vcetné
komunismu) a polskd kultura pak vétsinou s asimilaci.

V mezivale¢ném Polsku se rozvijela zejména literatura v jidis. Z mnoha auto-
ri pisicich v zidovském jazyce lze zminit Icyka Mangera ¢i pozdéjsiho nositele
Nobelovy ceny Isaaka Bashevise Singera. O roli jidi§ v zidovské kultute svédci
i fakt, ze Zidovska sekce PEN Clubu, ktera vznikla ve 20. letech z iniciativy pol-
skych Zidd, reprezentovala pravé literaturu v jidis. Navic z 3,5milionové zidovské
mensiny v predvale¢ném Polsku hovotilo jidi$ az 90 %,!° zatimco hebrejstinu ovla-
dalo méné nez 10 %.2° Rozvijela se vSak rovnéz literatura hebrejska: poezii tvorili
napiiklad Icchak Kacenelson ¢i Matitjahu Szoham, prézu pak Dawid Fryszman
a Eliezer Steinman. Také v tisku bylo mozné vypozorovat rozkvét zidovské lite-
ratury: v letech 1924-1939 naptiklad vychazely Literarisze Bleter, ve kterych byly
publikovany jak recenze a eseje, tak i poezie a préza soudobych autorii.2! Zidovsti
spisovatelé psali nejen v jidi§ ¢i hebrejsky, ale rovnéz polsky. Cast z nich se ve

individudlni narodnostni préva (jednotlivcéim coby ¢lentim mensinové skupiny). Srov. Jolanta Zyn-
dul, , Nadzieje i rozczarowania, in Historia Zydéw Polskich, 82-83.
18 Trena Hurwic-Nowakowska, Zydzi Polscy (1947-1950). Analiza wigzi spolecznej ludnosci zydowskiej
(Warszawa: Wyd. IFiS PAN, 1996), 95; Magdalena Ruta, ,,Poyln, Poyln: Few Remarks on the Last
Chapter of Yiddish Culture in Poland (1945-1968)%, Kwartalnik Historii Zydéw, €. 3 (2013): 548.
Magdalena Ruta, ,,,Nusech Pojln‘ czy ,Jecijes Pojln‘? Literackie dyskusje nad zydowska obecnoscig
w powojennej Polsce (1945-1949), Kwartalnik Historii Zydéw, &. 2 (2013): 272.
Pii s¢itdni lidu v roce 1931 jidis jako sviij rodny jazyk uvedlo 2 489 000 Zidi (80 %), k hebrejiting
se prihldsilo 243 500 Zidt a poltinu jako svtj prvni jazyk deklarovalo 371 800 osob Zidovského
vyznéni. Srov. Hurwic-Nowakowska, Zydzi Polscy, xii. Hebrejsky jazyk se ale v bézném Zivoté téméf
nepouzival. Jeho uvedeni pti s¢itani lidu mélo spise deklarativni charakter — prihlaseni k myslence
sionismu, a proto byl pravdépodobné pocet Zidf znajicich hebrejsky jazyk jesté nizsi. Pti s¢itani
se navic mohl uvést pouze jeden jazyk, coz mimo jiné nezohlediiovalo vicejazy¢nost Zidi, ktera
byla ¢astym jevem (napt. znalost jidi§ i polského jazyka). Udaje ze s¢itani tak mohou slouzit pouze
orientacné.
21 Alina Molisak, , Kregi kultury®, in Historia Zydéw Polskich, 94.

1

°

2
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svych textech zaméfovala predevsim na zidovskou tematiku (napf. Maurycy Szy-
mel), v pracich asimilovanych autort se tato tematika objevovala jiz méné (napt.
Antoni Stonimski, Julian Tuwim ¢i Adam Wazyk). Po prvni svétové valce také
vznikaly skupiny spisovatel a umélct inspirované modernimi sméry, z nichz
uméleckych zidovskych seskupeni®,?? které pusobilo v letech 1919-1921 v Lodzi
a sdruzovalo zejména avantgardni zidovské spisovatele a umélce tvorici pod vli-
vem expresionismu.

V mezivalecném obdobi doslo také k rozmachu zidovského divadla. Dcera
Ester Rachel Kaminské, Ida, zalozila se Zygmuntem Turkowem Warszewer Jidys-
zer Kunstteater, jedno z mnoha zidovskych divadel druhé Rzeczpospolity. Nejvét-
81 divadelni udélosti pak bylo nastudovani dramatu Szymona Anského Dybuk??
v roce 1920 v divadle Elizeum rezisérem Dawidem Hermanem.?* Dybuk byl poté
v roce 1937 zfilmovan (v jidis) a stal se nejznaméj$im mezivale¢nym zidovskym
filmem. Pravé na obdobi druhé poloviny 30. let ptipada zlatd éra zidovského fil-
mu: jen v letech 1936-1939 bylo v jidi$ nato¢eno devét hranych filma a mnoho
dokument1.2®

Vedle literatury, divadla a filmu vynikali polsti Zidé také v dalsich uméleckych
odvétvich. V hudbé se mezi nejvyraznéjsi osobnosti fadili Wiadystaw Szpilman26
¢i Jerzy Petersburski. Z zidovskych malifti se pak proslavili Jankiel Adler ¢i Jonasz
Stern, ¢ast z nich jiz pfed prvni svétovou valkou piisobila v Pafizi (Eugeniusz Zak,
Moise Kisling aj.).

Mezivéle¢né Polsko se svou zidovskou mensinou tak bylo vedle Sovétského
svazu a Spojenych sttt jednim z center jidi§ kultury na svété.2” Asimilovani Zidé
pak sice tvorili nejcastéji v polstiné a svym dilem ovliviiovali a obohacovali zejmé-
na polskou kulturu, i v jejich tvorbé se vSak v mensi ¢i vétsi mife odrazela zidovska
tematika a naopak c¢innost zidovskych spisovatelii a umélcti byla mnohdy ovliv-
néna vlivy polskymi. Vznikla zde proto specifick4 kultura polskych Zid& misici
v sobé zidovské prvky s polskymi.

Zidoviti umélci tvotili a vystupovali jesté v prvnich letech némecké okupace,
ato i navzdory vytvoreni a naslednému uzavreni ghett. Zejména v ghettech velkych

22 Renata Pigtkowska, ,, Zydowskie zycie artystyczne po Zagtadzie®, in Nastgpstwa zaglady Zydéw, 341.

23 Dybuk (psano téz dybbuk) je podle zidovskych legend duch zemfelého, ktery nemuze nalézt pokoje
a vstupuje do téla Zivé osoby.

24 Jolanta Zyndul, ,,Ulica zydowska®, in Historia Zydéw Polskich, 93.

25 Tbid.

26 Jeho osudy jsou motivem filmu Romana Polaniského Pianista (2002).

27 Jerzy Tomaszewski, ,Niepodlegta Rzeczpospolita®, in Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce w zarysie (do
1950 roku) (Warszawa: PWN, 1993), 255.
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mést se Zidé snazili organizovat a podporovat kulturni déni. Ve var$avském ghettu
tak ptisobilo az sedm divadel, symfonicky orchestr v ¢ele s Szymonem Pullmanem,
i mnoho péveckych sbort. Zde psal své basné Wladystaw Szlengel, zpivala Wiera
Gran a malovala Gela Seksztajn. Kromé toho zde piisobilo mnoho dalsich zidov-
skych umélcti. Kultura kvetla v mistech, jako byla Melody Palace, divadlo Femina,
Café Sztuka ¢i Umeéleckd hospoda (Gospoda artystyczna) na ulici Orla ¢. 6, kde
se schazeli zidovsti malifi, sochafi ¢i spisovatelé a poradaly se koncerty, vystavy
a recita¢ni setkani.?® V roce 1940 historik Emanuel Ringelblum inicioval zaloZeni
Usttedni zabavni komise (Centralna komisja imprezowa), v prosinci 1942 dokonce
vznikla nelegélni Zidovské kulturn{ organizace (YIKOR), jednim z jejichz inicia-
torti byl opét Ringelblum. Nékterd umélecka dila a svédectvi o kulturnim Zivoté
var$avského ghetta se dochovala pravé diky Ringelblumovi, jenz archivoval mimo
jiné riizné literdrni texty, plakaty ¢i obrazy Gely Seksztajn.2? Rovnéz Zidé z lodz-
ského ghetta nerezignovali na kulturni zivot. Nachazel se zde mimo jiné Dim
kultury, ve kterém se konala divadelni pfedstaveni ¢i koncerty (velmi oblibend
byla vystoupeni sboru Hazamir a symfonického orchestru). Kromé hudebnika,
zpévaki a hercli v lodzském ghettu tvorilo nékolik maliit a sochari. Spisovatelé,
basnici a novinati se pak skupovali kolem basnitky Miriam Ulinower.30

Povale¢na obnova

Druhou svétovou vélku podle odhadii nepiezilo 85 az 90 % polskych Zidu.
Navzdory holocaustu i povale¢né emigraci prezivsich Zidi se v obdobi nékolika
povalecnych let objevovaly a ¢astecné také realizovaly snahy v Polsku ,,zidovskou
ulici® i jeji kulturni Zivot obnovit. Druha polovina 40. let se pak diky témto snahdm
stala ,nejdynamictéj$im a nejbujnéjsim obdobim rozvoje jidi$ kultury v povélec-
ném Polsku“3! Vyznam, ktery byl po valce prikladan pravé kulture jidi$, byl na
jedné strané svazan s praktickymi diivody (béznéjsi znalost jidi§ nez hebrejstiny
mezi polskymi Zidy), na strané druhé pak vychazel z tradice polskych Zidd, kdyz
prave jidi§ bylo vnimano jako jazyk jejich lidové kultury. Neznamenalo to vsak,

28 Srov. Barbara Engelking, Getto warszawskie: przewodnik po nieistniejgcym miescie (Warszawa: IFiS
PAN, 2001). Anglicky preklad viz Barbara Engelking, The Warsaw Ghetto: a guide to the perished city
(New Haven: Yale University Press, 2009).

29 Jednalo se zhruba o 300 akvarelt a kreseb. Srov. Magdalena Tarnowska, ed., Archiwum Ringelbluma:
Konspiracyjne archiwum getta Warszawy. 4, Zycie i twérczos¢ Geli Seksztajn (Warszawa: ZIH, 2011),
xii.

30 Isaiah Trunk, £6dZ ghetto: a history (Bloomington: Indiana University Press, 2006), 334-41.

31 Joanna Nalewajko-Kulikov a Magdalena Ruta, ,,Kultura jidysz po II wojnie §wiatowej, in Nastepstwa
zaglady Zydow, 284.
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ze by byla hebrejstina zcela vytésnéna - nékolik let po valce fungovaly napriklad
hebrejské skoly i tisk. Vzhledem k tomu, Ze hebrejstinu propagovali zejména sio-
nisté, jejichz cilem byla emigrace do Palestiny (mnozi z nich navic emigrovali jiz
velmi kratce po skonceni valky), nestala se ale hebrejstina jazykem kultury pol-
skych Zidd, jiz se snazili v Polsku obnovit ,,zidovskou ulici®. Vétsina prezivsich
polskych Zidt — umélcd a literatdi, byla vsak jiz pred valkou svézédna piedeviim
s polskou kulturou a tvofili v politiné (jednalo se prevdzné o asimilované Zidy). Ti
sice nebyvali vhimani jako predstavitelé zZidovské (jidis) kultury, na druhou stranu
i v dilech asimilovanych a polsky pisicich autort se odrazela zidovska tematika
(zejména holocaust), a proto jejich tvorba zidovskou povale¢nou kulturu beze-
sporu ovlivnila.

Jesté pred ukoncenim valky zacaly vznikat prvni instituce zastfesujici polské
piezivsi Zidy. V srpnu 1944 byl v Lubliné ztfizen Referat pro pomoc zidovskym
obyvatelim pfi Polském vyboru narodniho osvobozeni. V listopadu 1944 pak
vznikl Prozatimni tstfedni vybor Zidt v Polsku, ktery od tnora 1945 fungoval
pod nazvem Ustfedni vybor Zida v Polsku (Centralny Komitet Zydéw w Polsce,
CKZP). V ramci CKZP bylo vy¢lenéno Oddéleni kultury a propagandy, které v lis-
topadu 1947 iniciovalo sjezd zidovskych kulturnich pracovniki. Na sjezdu pak
bylo ustaveno Zidovské kulturni sdruzeni (Zydowskie Towarzystwo Kultury, ZTK)
v ¢ele s basnikem Dawidem Sfardem. Jednalo se o masovou organizaci, kterd méla
pred koncem roku 1948 vice nez sedm tisic ¢lent.>? Sdruzeni mélo za cil spravovat
lidové univerzity, porddat pfednasky, koncerty a vystavy zidovskych umélci, zakla-
dat divadla, dramatické krouzky, hudebni $koly, orchestry, sbory, knihovny atd.??

Vedle centralné organizovaného Zidovského kulturniho sdruzeni pak ptisobi-
lo nékolik kulturnich organizaci zastresujici jednotlivd umélecka odvétvi. V letech
1945-1948 tak naptiklad fungoval Svaz Zidovskych spisovatelil, novinata a umél-
cli (Zwigzek Zydowskich Literatéw, Dziennikarzy i Artystéw, ZZLDiA), Sdruzeni
zidovskych hudebnik a skladatelt v Polsku (Stowarzyszenie Muzykow i Kompozy-
toréw Zydowskich w Polsce, SMiKZP), Svaz zidovskych scénickych umélcti (Zwig-
zek Zydowskich Artystéw Scenicznych, ZZAS) a Zidovské sdruzeni pro podporu
krasného uméni (Zydowskie Towarzystwo Krzewienia Sztuk Pigknych, ZTKSP).34

Kromé vyse zminénych organizaci byly zakladany také zidovské umélecké
soubory raznych zaméfeni. K roku 1952 jich naptiklad v Polsku fungovalo 30
(13 dramatickych, 11 péveckych, 3 baletni a 3 orchestry) a piisobilo v nich kolem

32 Jozef Adelson, ,W Polsce zwanej ludowa®, in Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce, 471.

33 Andrzej Rykata, Przemiany sytuacji spoteczno-politycznej mniejszosci Zydowskiej w Polsce po drugiej
wojnie Swiatowej (L6dz: Wyd. Uniwersytetu Lodzskiego, 2007), 134.

34 Cata a Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce, 225.

17



800 Zid1.35 Z uméleckych souborti se proslavil zejména lodzsky pévecky sbor, kte-
ry bézné ucinkoval v polském rddiu a v letech 1949 az 1954 vystoupil na stovce
koncertt po celém Polsku.?6 Ke kulturnimu sdruzovan{ Zidéi mély slouzit také
domy kultury, kterych bylo v povale¢ném Polsku kolem dvaceti.?” Existovaly téz
zidovské umélecké vzdélavaci instituce: napriklad v letech 1948-1956 ve Vrati-
slavi fungovala prosluld Zidovska baletni $kola. K integraci zidovské spole¢nosti
a k aktivizaci kulturniho Zivota mély slouzit také pravidelné konané soutéze a fes-
tivaly. Nejzndmé;jsi z nich pak byl Celostatni festival amatérskych soubori TSKZ38
v Polsku (Ogélnokrajowy Festiwal Zespotéw Amatorskich TSKZ w Polsce).?

Po konci valky byl velky diraz kladen na obnovu zidovské literatury. V letech
1947 az 1968 tuto tlohu plnilo vydavatelstvi Jidysz Buch, které za dobu své existen-
ce vydalo 350 knih a dvacet ro¢niki ¢asopisu Jidysze Szriftn (Zidovska literatura).
Nakladatelstvi Jidysz Buch vydavalo zejména dila zidovskych spisovatelt pisicich
v jidis, kterych po vélce v Polsku piisobilo zhruba ¢tyticet, pricemz vétsina z nich
byli repatrianti ze Sovétského svazu.® Dostupnost knih pak zajistovalo TSKZ.
K roku 1952 tato instituce spravovala 26 knihoven, obsahujicich na 50 tisic knih,
které vyuzivalo 8 tisic ¢tenara.4! Do konce roku 1955 jich vSak vétsina byla v¢le-
néna do sité vefejnych knihoven.#?

Jiz v roce 1944 zahdjila ¢innost Ustfedni zidovska historicka komise pti
CKZP. V roce 1947 z ni byl vytvofen dodnes fungujici Zidovsky historicky insti-
tut (Zydowski instytut historyczny, ZIH), ktery spravoval vlastni archiv, muzeum,
knihovnu a sbiral vypovédi prezivsich holocaust. Vydaval bulletin a ¢tvrtletnik
v jidi$ Bleter far Geszichte. ZIH navazal na ¢innost Institutu judaistickych véd
(Instytut nauk judaistycznych) a Ustfedni judaistické knihovny (Centralna biblio-
teka judaistyczna), které byly zalozeny v roce 1928. Od roku 1936 obé¢ instituce
sidlily ve stejné budové, v jaké se dnes nachézi Zidovsky historicky institut. Po
likvidaci CKZP spadl ZIH pod kompetence Ministerstva vy$siho Skolstvi a védy
a od roku 1952 pak fungoval v ramci Polské akademie véd.*3

35 Berendt, Zycie zydowskie w Polsce, 185.

36 Ibid., 190.

37 Rykala, Przemiany sytuacji spoteczno-politycznej, 135.

38 Spolecensko-kulturni sdruzeni Zidé v Polsku (Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne Zydéw w Polsce,
TSKZ) vzniklo v roce 1950 spojenim CKZP a ZTK. Viz niZe kapitolu Komunismus.

39 Berendst, Zycie zydowskie w Polsce, 191-95.

40 Joanna Nalewajko-Kulikov, ,,Kilka uwag o wydawnictwie Idisz Buch, in Nusech Pojln, 130-32.

41 Berendt, Zycie zydowskie w Polsce, 231.

42 Tbid., 239.

43 Ibid., 253.
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I kdyz byly po valce snahy navazat na mezivale¢nou filmovou tradici, podobny
rozkvét jako ve 30. letech jiz zidovsky film nezazil. V roce 1946 sice vzniklo fil-
mové studio Kinor, jeho produkce se vSak nedala se zlatou érou zidovského filmu
srovnavat. V Kinoru bylo vytvofeno nékolik kratkometraznich a dva celovecerni
filmy. Kratkometrazn{ filmy se tykaly zejména povale¢ného Zivota polskych Zidi.
Prvni celovederni film Mir, Lebengeblibene [My, ktefi jsme prezili] z roku 1948
li¢i dokumentérni formou povale¢ny Zivot v novych zidovskych osadach v Polsku.
Druhy dlouhometrazni film Unzere Kinder [Nase déti] z roku 1949 je reportaz
ze sirotc¢ince v Helendwku, ve kterém vystoupili znami zidovsti komici Szymon
Dzigan a Izrael Szumacher.*

Vzhledem k mnozstvi vlastnich kulturnich instituci mohla byt zidovska men-
$§ina v Polsku druhé poloviny 40. let povazovana za privilegovanou, na druhou
stranu se v8ak jednalo pouze o docasny zplisob organizace zidovského Zzivota.
Pocet zidovskych umélcti a spisovatelii navic stézi dosahoval predvale¢ného stavu,
vétsinu z nich pak tvorili repatrianti ze Sovétského svazu. Nékolikaleté plisobeni
pomérné velkého mnozstvi kulturnich organizaci pak vychazelo predevsim ze sna-
hy nékterych prezivsich o obnovu ,,zidovské ulice® i z tolerance a do¢asné podpory
ze strany komunistické vlady. Na druhou stranu byla druha polovina 40. let také
obdobim, ve kterém museli Zidé v Polsku ¢&elit mnoha protizidovskym utokim
mistniho obyvatelstva motivovanych nejen tradi¢nim antisemitismem a antiju-
daismem, ale rovnéz rozsifenym mytem o zidokomuné (zidobol§evismu) - o udaj-
ném propojeni Zid a komunismu.#5 Nastoleni komunistického rezimu po druhé
svétové valce a stalinismus si tak mnoho Polaku ztotoznovalo pravé s plisobenim
Zidi.*6

Holocaust

Dédictvim holocaustu byly v prvé radé ztraty predvale¢nych tvirca zidov-
ské kultury v Polsku. Za valky zahynulo mnoho zidovskych basniki a spisovate-
It (naptiklad Mordechaj Gebirtig, Alter Kacyzne, Jehoszua Perle, Maurycy Szy-
mel, Stefan Pomer, Mieczystaw Braun, Bruno Schulz). Obéti holocaustu se stali

44 Andrzej Zbikowski, Zydzi. Historia, kultura i obyczaje polskich Zydéw (Wroctaw: Wyd. Dolnoslaskie,
2005), 280.

45 Vice k mytu o zidokomuné viz Pawet Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne (Warszawa:
Czerwone i Czarne, 2012).

46 Srov. August Grabski, Dziatalnosé komunistéw wsréd Zydéw w Polsce (1944-1949) (Warszawa:
Trio, ZIH, 2004), 30-35. Srov. téz Krystyna Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm. Anatomia pétprawd
(Warszawa: Niezalezna Oficyna Wydawnicza, 1992).
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téz basnik a dramatik Icchak Kacenelson (zanechal po sobé¢ literarni svédectvi -
Pisen o zavrazdéném zidovském ndarodu), basnik a pisni¢kar Wiadystaw Szlengel,
pianista a skladatel Zygmunt Bialostocki ¢i mali¥i Wincenty Brauner, Wtadystaw
Wajntraub, Henryk Barczynski a Samuel Cygler. Vy$e uvedena jména jsou viak
jen pouhym zlomkem obéti holocaustu z fad polskych zidovskych spisovatelt
a umélct. Bylo proto zfejmé, ze zidovska kultura v Polsku uz nemuze byt takovou,
jakou byla pred valkou, a holocaust se stal fenoménem, se kterym se pak ve svych
dilech musela vyporadat vétsina prezivsich tviirct.

V tomto ohledu byla patrné nejvice tematika holocaustu pfitomna v povalecné
zidovské literatufe, a to jak v proze, tak v poezii. Zatimco se vSak v préze holocaust
odrazel nejcéastéji v realistické formé, poezie plnila liturgickou ulohu: ,oplakdva-
la i upamatovavala nepfitomné, ptala se Boha na priciny tragédie a prorokovala
obrozeni zidovského naroda navzdory vSemu.“4” Kniha Malches geto [Kralovstvi
ghetto] Jeszajahy Szpigla*® je jen jednou z mnoha povale¢nych knih reflektujicich
vyhlazeni Zidd. RovnéZ basnici - ,,zpivajici svédom{ zabitého méstecka“® - se ve
své tvorbé vénovali prevazné holocaustu; z mnoha praci lze zminit basné Chaima
Grade Ojf di churwes [Na spalenisti] a Avroma Zaka Mit asz ojfn kop [S popelem
na hlavé].>® Objevovaly se ovSem i jiné, aktualni motivy — naptiklad dilema mezi
setrvanim v Polsku a emigraci. Takovou myslenku nalezneme naptiklad v basni
Jeszajahu Szpigla Gezegenung [Rozlouceni] z roku 1949, ve které spolu hovori dva
Zidé: prezivsi, ktery valku stravil v Polsku a poznal utrpeni v ghetté, a repatriant ze
Sovétského svazu. Prvni vytyka navratilci z SSSR, Ze on ani jini repatrianti nemo-
hou nikdy pochopit prozitky téch, ktefi osobné poznali peklo holocaustu.>!

Také prvni dva ro¢niky ¢asopisu Jidysze Szriftn byly z velké ¢asti zasvéceny
pravé holocaustu. Teprve od roku 1948 bylo tematické zaméfeni mési¢niku bohatsi
(napriklad se zacal vice objevovat motiv Izraele, na zacatku 50. let se vsak z jidis
literatury v Polsku toto téma rychle vytratilo) a od roku 1949 pak zacala tematicky
prevladat komunisticka ideologie.”?

Holocaust v§ak nedominoval pouze v literature. V malifstvi se toto téma obje-
vuje mimo jiné v dilech Sary Gliksman (malovala zejména obrazy z lodzského
ghetta) ¢i Kornela Filipowicze (grafiky z Ivovského ghetta).>3 Holocaust byl ¢astym

47 Magdalena Ruta, ,Tematy literatury jidysz w Polsce lat 1945-1949. Rekonesans badawczy*, in Nusech
Pojln, 275.

48 Srov. Jeszajahu Szpigel, Malches geto (L6dz: Dos Naje Lebn, 1947).

49 Vyraz pochazi od basnika Elchanana Woglera. Srov. Ruta, ,Tematy literatury jidysz, 267.

50 Nalewajko-Kulikov, ,,Kilka uwag®, 130.

51 Ruta, ,,Tematy literatury jidysz®, 271.

52 Ibid., 254.

53 Pigtkowska, ,,Zydowskie zycie artystyczne®, 356.
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sy

motivem téZ v tvorbé mladsi generace, odrazi se napriklad v dile Marka Oberldn-
dera (mj. cyklus grafik Ghetta nikdy vice) ¢i Izaaka Celnikiera (Ghetto).> Jak vSak
uvedl polsky literarni védec Jan Blonski, holocaust je ,,nevycerpatelny, neskonce-
ny“ a ,,nikdo ho nikdy nezobrazi, nenamaluje®>> Pfesto bylo pro mnohé umélce
nemozné od tohoto tématu utéci. Potvrzuji to slova Marka Oberldndera: ,Nemél
jsem jiny divod, abych maloval obrazy, nez ten, abych ze sebe dostal tu no¢ni
muru, ktera nicila moji pfirozenost a kviili které kazdodenné umirdm (s témi,
které jsem ztratil)“.>¢

Holocaust byl nejen hlavnim faktorem urcujicim formu a obsah praci zidov-
skych umeélct a spisovateld po valce, ale byl také zaroven motivem determinuji-
cim povalecné sméfovani obnovenych ¢i nové zalozenych zidovskych instituci.
Pravé zidovské kulturni organizace svym poslanim casto smérovaly do minulosti,
nebot jejich hlavnim cilem bylo zachovat dédictvi polskych Zidd. Bylo tomu tak
i v ptipadé Zidovského sdruzeni na podporu krdsného uméni, jehoz ¢innost se
soustiedila pfedev$im na ,zachovani paméti zavrazdénych [Zidovskych] umélcii
a zachranénti jejich dila“>7 Tento cil byl spole¢ny zidovskym umélctim bez ohle-
du na jejich politické smysleni. Napriklad historik uméni Jozef Sandel, ktery po
valce stanul v ¢ele ZTKSP, a¢ sam predvéle¢ny komunista, nevidél smysl sdruzeni
v tom $ifit komunistickou ideologii, ale nejdiilezitéjsi pro ného bylo pravé ucho-
vani paméti o zidovskych umélcich, ktefi byli béhem vélky zavrazdéni.”® Podobné
Ize ocenit také cile zidovského divadla, které v roce 1955 nastinil spisovatel Juliusz
Kydrynski v ¢asopise Teatr: ,,[Zidovské divadlo] se musi snazit [...] zachranit to,
co ziistalo z tradice polskych Zidd, vyvolat z minulosti mrtvy svét myslenek, poci-
tl a pojmu a ukdzat ho tém, ktefi se zachrdnili. [...] A také tém, pro které ten svét
nebyl ve skute¢nosti jejich svétem, ale byl ¢asti jejich svéta.“>® Rovnéz poviale¢na
jidis literatura méla plnit podobnou tlohu: ,,obrodit kulturu odsouzenou na smrt,
pricemz prezivsi se méli stat ,,strazci paméti o vyhlazeném narodé“.®0

54 Ibid., 357.

%5 Jan Blonski, Biedni Polacy patrzg na ghetto (Krakéw: Wyd. Literackie, 2008), 148.

% Marek Oberlander, Wystawa malarstwa (Warszawa: Galeria-in-spe, 1997), 19. Cit. dle Pigtkowska,
»Zydowskie zycie artystyczne®, 358.

57 Renata Pigtkowska, ,,Zydowskie Towarzystwo Krzewienia Sztuk Pigknych (Jidisze Gezelszaft cu
Farszprojtn Kunst) — Préba kontynuowania zydowskiego Zycia artystycznego w latach 1946-1949%
in Nusech Pojln, 92.

58 Ibid., 88.

%9 Mirostawa M. Bulat, ,,Prasa polska a teatr jidysz w Polsce (1947-1956) — parawany dialogu®, in
Nusech Pojln, 119.

60 Ruta, Bez Zydéw, 104-5.

21



Holocaust se tedy v zidovské povalecné kultufe promital ve dvou zakladnich
rovinach: za prvé jako pricina ztraty zidovskych umélcti a spisovatelt, ktef1 tvorili
predvalecnou zidovskou kulturu v Polsku. Jejich vyhlazenim se pak prezivsi stali
pouhymi ,,strasidly, stiny nasich zavrazdénych bratrt [polskych Zida]“6! Doglo
tak k pfevraceni kategorii obéti a zachrdnénych: Zidé zavrazdéni béhem holocaus-
tu se stavali vé¢né zivymi, jejich nepfitomnost se zménila v transcendentdlni pri-
tomnost, kterd ve vzpominkach vyplnila cely prostor,°? zatimco prezivsi byli jen
stiny, které permanentné umiraly. Druhou rovinou pak byla role holocaustu jako
dominujiciho tématu ovliviiujiciho tvorbu prezivsich Zida at uz v jejim obsahu,
formé ¢i cili. Jednalo se v8ak o téma ,ve své podstaté nemozné odvypravét“.e3 Jak
upozornila polska sociolozka Barbara Engelking, ,,pfelozeni moralnich kategorii
ghetta do jazyku etiky obdobi miru je stejné tak neredlné jak i nesmyslné®* Presto
se v dilech spisovatelii ale i umélct stale objevovalo. Bylo to mimo jiné proto, jak
uvedl Jan Blonski, ze ,,spisovatel, v jehoZ paméti vézi tak strasné prozitky, se od
nich nemuze odtrhnout [...] je nestéstim zbaven svépravnosti a zaroven je timto
nestéstim fascinovan®6°

Tematika holocaustu se objevovala i v dilech asimilovanych spisovatelt
pisicich v polstiné. Vedle v ivodu zminéné Elegie zidovskych méstecek Antoni
Stonimského se téma vyhlazeni odrdzi napiiklad v dile Adolfa Rudnického, zejmé-
na pak v jeho cyklu Epoka piecéw [Era peci]. Samostatnym tématem je pak obraz
holocaustu v dilech polskych autord, z téch nejznaméjsich je mozné zde zminit
basné Campo di Fiori od Czestawa Milosze ¢i Wislawy Szymborské Jeszcze [Jesté].

Komunismus

Komunisticka ideologie se zacala v zidovské kultufe v Polsku ve vétsi mire
prosazovat od konce 40. let, v dobé¢, kdy byla zidovskd autonomie®® postupné
omezovana. Prvni vyraznéjsi signal o chystanych restrikcich ze strany vlady bylo
mozné vypozorovat jiz v 1été roku 1948 na Vystave znovuziskanych uzemi ve Vra-
tislavi. Dolnosleziti Zidé nejprve u ptileZitosti vystavy ptipravili dva pavilony:
Déjiny Zidi na zdpadnich uzemich a Zidovské druzstevnictvi, v centru mésta pak

61 Julian Tuwim, My, Zydzi polscy. Kwiaty polskie (Warszawa: Wyd. Artystyczne i Filmowe, 1988), 30.

62 Srov. Ruta, Bez Zydéw, 71.

63 Btonski, Biedni Polacy, 151.

64 Barbara Engelking, Zagtada i pamie¢ (Warszawa: IFiS PAN, 1994), 288.

65 Blonski, Biedni Polacy, 152.

66 Autonomie Zidi v povile¢ném Polsku spo¢ivala v moznosti legélniho ptisobeni nezévislych (nepod-
Iéhajicich statu) organizaci, v¢etné $kol a politickych stran. V letech 1944-1950 takovych zidovskych
organizaci v Polsku bylo zhruba 30. Srov. Adelson, ,W Polsce zwanej ludowa, 424.
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byly instalovény panely o Zivoté Zidd v povale¢ném Polsku. Kdyz ale ptipravova-
nou vystavu v ¢ervenci navstivili zastupci vlady, rozhodli o zruseni samostatnych
zidovskych pavilont i paneld, pricemz zidovské exponaty mély byt umistény v pol-
skych pavilonech.®”

O likvidaci zidovskych instituci pak bylo oficidlné rozhodnuto na poradé
Sekretaridtu UV Polské sjednocené délnické strany 4. srpna 1949. Franciszek
Mazur zde uvedl, ze ,,Ustfedni vybor Zidi v Polsku odvedl velky kus préce a diky
tomu vsichni Zidé maji zabezpecené normélni podminky prace i bydleni, a proto
jiz nepotiebuji zvlastni materidlni pomoci“68 Zidovské instituce tak byly zestétné-
ny a ¢innost Jointu® byla coby $pionskd k 1. lednu 1950 zakdzana. V tijnu 1950
byl CKZP slou¢en s Zidovskym kulturnim sdruzenim a pfetvoren do Spole¢ensko-
kulturniho sdruzeni Zidé v Polsku (Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Zydéw
w Polsce, TSKZ), které se az do roku 1989 stalo jedinou oficidlni organizaci sdru-
zujici polské Zidy.70

Ruku v ruce s omezovanim zidovské autonomie $la i $ifici se komunisticka
ideologie a propaganda. Ta se pravé od konce 40. let zacala stale vice promitat do
povale¢né zidovské literatury a uméni. Socialisticky realismus pak byl oficialné
urcen jako jedina tviiréf doktrina na sjezdu Zidovského kulturniho sdruzeni v fjnu
1949 ve Vratislavi.”! V jeho duchu pak byla definovana charakteristika nového
a pokrokového Zida, ktery mél byt ,,odvazny, schopny vél¢it s antisemitismem
i spolecenskou kiivdou, pracujici ve vyrobé (tzn. nezabyvajici se obchodovanim
ani lichvou), znajici kulturu naroda, ve kterém Zije, identifikujici se s mezindrod-
nim bojem o mir, socialismus, osvobozeni kolonialnich naroda atd.“7? V souladu
s proklamovanym bojem za pokrokovou a svétskou jidi§ kulturu pak z literatury
mizely prvky ndrodni, kulturni i spolecenské specifi¢nosti polskych Zidd, vyji-
mecnost holocaustu byla relativizovana a o antisemitismu Polaki se v textech
mélo ml¢et.”? Na historickou komisi pii CKZP byl navic ¢inén natlak, aby neby-
ly publikovany informace o $patném chovani nékterych Polékd vici Zidéim za

67 Szaynok, Ludnos¢ zydowska, 169.

68 Narada Sekretariatu KC PZPR z dn. 4.08.1949 r.“, AAN, KC PZPR, Sekretariat, 295/ V1L k. 72. Cit.
dle Cata a Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce, 205-6.

89 Americky zidovsky spojeny distribu¢ni vybor (American Jewish Joint Distribution Committee, JDC,
zkracené Joint), neziskova organizace zaloZena v roce 1914 ve Spojenych statech. Po druhé svéto-
vé vélce Joint finan¢né pomahal preziv§im holocaustu a podporoval obnovu zidovskych komunit
v Evropé (pfispival mj. na kulturni aktivity Zidd ¢i na obnovu zidovského kolstvi).

70 Cata a Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce, 89.

71 Ruta, Bez Zydéw, 114.

72 August Grabski a Martyna Rusiniak, ,,Zydowscy komunisci po Holokauscie wobec jezykéw polskie-
go zydowstwa, in Nusech Pojln, 275.

73 Ruta, Bez Zydéw, 361-62.
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valky a zéroven aby se neinformovalo o polskych zachréncich Zid z fad Zemské
armady”* a jinych protikomunistickych organizaci.”

Jednim z nejvyraznéjsich autoru socialistického realismu byl Dawid Sfard,
ktery byl zaroven aktivné ¢inny ve vét§iné zidovskych (nejen) kulturnich organi-
zaci (mj. CKZP, ZLiDZ, ZTK,TSKZ, Jidysze szriftn, Jidysz Buch). Pravé v rdmci
Jidysz Buch pak Dawid Sfard editoval a prekladal do jidi§ dila Lenina a Stalina.”®
Vedle literatury se komunisticka ideologie viditelné prosazovala naptiklad v zidov-
skych uméleckych souborech, jejichz cile se mély kryt s obecnymi cili socialistic-
kého Polska, jako bylo exponovani role kolektivu, propagovani Polské sjednocené
délnické strany ¢i sluzba spolec¢nosti. Pro naplnéni této role pak soubory vétsinou
hraly dila ,,potvrzujici Géast Zidt v tfidnim boji v obdobi feudalismu a kapitali-
smu“’7 O propojeni ¢innosti zidovskych umeéleckych souborti s komunistickou
propagandou svéd¢i uz jen samotné pojmenovani soubort - jeden z nich nesl
naptiklad nazev Sbor Ethel a Juliusa Rosenbergow.”®

Od zac¢atku 50. let, kdy polsti Zidé jiz téméf ztratili svou kulturni autonomii
a v jidi$ literatufe i uméni dominoval socialisticky realismus, zacala v zZidovské
kultufe plisobit ve vétsi mife cenzura. Néktef{ soudobi a avantgardni Zidovsti
umeélci se dostali na ¢ernou listinu a jejich dila nesméla byt vystavovana. Jednalo
se zejména o malife parfizské skoly (Leopold Gottlieb, Roman Kramsztyk, Marcel
Stodki ¢i Rajmund Kanelba).” Analogicky byli nezadoucimi i néktefi spisovatelé,
zejména ti, ktefi jiz ptisobili ve Spojenych statech nebo Izraeli. ,Reakcionafem® se
tak pro komunisty stal napfiklad Szalom Asz a dalsi spisovatelé sdruzeni kolem
americko-zidovského listu The Jewish Daily Forward (,,Forverts®).80 Cenzura vSak
postihovala i ,,domaci“ tviirce. Napriklad film vénovany patému vyroc¢i povstani
v ghettu natoceny ve studiu Kinor byl zkonfiskovan, nebot v ném vystupoval mimo
jiné general Spychalski, proti kterému statni bezpe¢nost pfipravovala proces.8!

74 Zemska armada (Armia Krajowa, AK), nejvyznamnéjsi polska odbojova ozbrojena organizace za
druhé svétové valky. Byla podtizend polské exilové vladé v Londyné a aktivné bojovala proti némec-
ké i sovétské okupaci.

75 Berendst, Zycie zydowskie w Polsce, 55.

76 Nalewajko-Kulikov, ,Kilka uwag®, 132. K biografii Dawida Sfarda viz Joanna Nalewajko-Kulikov,
Obywatel Jidyszlandu. Rzecz o zydowskich komunistach w Polsce (Warszawa: Wyd. Neriton, IH PAN,
2009).

77 Berendyt, Zycie zydowskie w Polsce, 185.

78 Julius a Ethel Rosenbergovi byli ¢lenové Komunistické strany USA, ktefi byli v ¢ervnu 1953 popraveni
za spolupraci se sovétskou rozvédkou (predali sovétskému agentovi pfisné tajné informace o vyvoji
jaderné bomby).

79 Pigtkowska, ,,Zydowskie Towarzystwo Krzewienia Sztuk Picknych, 82.

80 Nalewajko-Kulikov, ,,Kilka uwag®, 135.

81 Zebrowski a Borzyminska, Po-lin, 315.
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Socialisticky realismus v zidovské kultufe v§ak nebyl véeobjimajici. Pfikladem
muze byt patrné nejvyznamnéjsi zidovska kulturni akce povale¢ného obdobi -
vystava zachranénych praci zidovskych vytvarnikd, ktera se konala v roce 1949.
Jeji vyznam spocival zejména v tom, Ze vytvarna dila pochdzejici z mezivale¢né-
ho obdobi, kterd byla soucdsti vystavy, vyrazné odbihala od tehdy jiz dominuji-
ctho socialistického realismu. Podobné se od sorely dokazalo odpoutat zidovské
divadlo ve Var$ave®? v Cele s jiz zminénou Idou Kaminskou, které vedle proletar-
skych sovétskych her uvadélo i klasicka Zidovska dramata a svétové hry preloze-
né do jidis.®? , Nage reditelka — hracka, kabaretnice — diplomatka, na$ Talleyrand
v sukni [...] vzdy védéla co udélat, aby se statni vlk nazral a nase zidovska koza
zustala celd,“®* vzpominal pozdéji na feditelku zidovského divadla herec Henryk
Grynberg.

Komunistickd propaganda se snazila vyuzivat rovnéz zidovskou pamét druhé
svétové valky, zejména pak uctivani povstalcii z varsavského ghetta. Kdyz pak byl
v dubnu 1948 odhalen pomnik Hrdint ghetta, jehoZ autorem byl Natan Rapo-
port, ceremonie se zucastnili také predstavitelé Polské sjednocené délnické stra-
ny. V souladu s komunistickou interpretaci druhé svétové valky pak zacal byt od
50. let zidovsky charakter povstani v ghetté upozadovan a naopak ho vystiidala
»bojova tradice, tvorici krasnou kapitolu v déjinach bojii za svobodu a nezavis-
lost Polska“8> Cilem propagandy lidového Polska totiz bylo vylicit povstani ve
varSavském ghettu jako vystoupeni zZidovskych délnikd s podporou komunistic-
kych Lidovych gard, zatimco o pomoci ze strany nekomunistické Zemské armady
se mélo mléet a role Zegoty® méla byt co nejvice marginalizovdna. A tak zatimco
jeden z viidctl povstani — Mordechaj Anielewicz byl jesté v poloviné 40. let licen
jako ,,blizky spolupracovnik komunist, na konci dekady z néj byl jiz ,,zapaleny
komunista“8” Uzké spojeni ¢i dokonce ztotoznéni povstalcit v ghettu s komuni-
sty se v 50. letech objevovalo rovnéz v jidis literature. Budovani socialistického

82 Divadlo vzniklo v roce 1950 slou¢enim Dolnoslezského zidovského divadla ve Vratislavi a Zidovské-
ho divadla v Lodzi. V roce 1955 divadlo ptesidlilo natrvalo do Varsavy.

83 Cata a Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce, 227.

84 Henryk Grynberg, Zycie ideologiczne. Zycie osobiste (Warszawa: PIW, 1992), 202. Cit. dle Butat,
,»Prasa polska a teatr jidysz w Polsce®, 121.

8 AAN, KC PZPR, 237/XXVI/34, ,O obchodzie 7-¢j rocznicy powstania w gecie warszawskim,
kwiecient 1950 k. 153. Cit. dle Bozena Szaynok, ,,Problematyka zydowska w polityce komunistow
w latach 1949-1953¢ in Nusech Pojln, 19.

86 Rada pro pomoc Zidiim (Zegota) byla podzemni organizace polské exilové vlddy, ktera ptisobila
v letech 1942 az 1945 v okupovaném Polsku, zejména ve Varsavé, Krakové a Lvove. Ukryvajicim se
Zidéim poméhala hlavné finan¢né a obstardvala jim falesné dokumenty.

87 Pawet Ukielski a Michal T. Wojciuk, ,,Polskie powstania®, in Komunisti a povstania/Communists and
Uprisings, ed. Michal Ksinan et al. (Krakéw: Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2012), 137-39.
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Polska pak v této interpretaci mélo byt ,vyplnénim odkazu padlych bojovniki
ghetta®, protoze povstalci ,val¢ili za komunismus“8 Takovy vyklad povstani lze
nalézt mimo jiné v dile Binema Hellera - ,,nejplodnéjsiho basnika socialistického
realismu®

Komunisticka vlada v Polsku urcovala moznosti obnovy zidovské kultury jiz
od samého konce valky. Délo se tak prostfednictvim kulturni autonomie, ktera
se projevovala v moznosti legalniho pisobeni Zidovskych instituci ¢i spolufinan-
covani kulturnich aktivit. Vlada tak ¢inila z pragmatismu: potfebovala po valce
ziskat mezinarodni uznani a liberdlni politika vii¢i Zidovské mensiné tomu méla
napomoci. Svou roli sehraly také moznosti finan¢ni pomoci ze Zapadu, jejiz pod-
minkou byla pravé zZidovska autonomie.?® Od konce 40. let vSak byla tato autono-
mie postupné omezovana a zidovské instituce ruseny. Pravé v té dobé zacal komu-
nismus jako ideologie v zidovské kultufe prevlddat, pficemz zastinil i tematiku
holocaustu, ktera dominovala v literatufe a uméni polskych Zidt v prvnich pova-
le¢nych letech. Prosazeni socialistického realismu v zidovské kultufe nebylo jen
dilem komunistické moci, ale také diisledkem emigrace velké casti spisovatela
a umélc, ktefi se s ideou socialistického Polska neztotoznili.

Emigrace

Emigrace zidovskych umeélcti a spisovatelti z Polska nebyla po roce 1945
novym fenoménem. Jesté pred valkou Polsko opustili napriklad spisovatelé Icyk
Manger, Szalom Asz ¢i Isaac Bashevis Singer. Emigrovali rovnéz nékteri umélci,
naptiklad houslisté Roman Totenberg a Bronistaw Huberman. Klaviristé Artur
Rubenstein a Wanda Landowska pak zili mimo Polsko jiz od pocatku 20. stole-
ti. Povale¢nd emigrace tviirca zZidovské kultury se viak svymi pri¢inami vyrazné
odliSovala od emigraci pfedchozich obdobi, které byly motivovany zejména eko-
nomickymi a profesnimi dtivody.

Po skonceni vélky museli prezivsi zidovsti umélci Celit otazce jestli zustat
v Polsku a pokracovat zde ve své tvorbé, nebo emigrovat a budovat zidovskou,
jiz v8ak ,,nepolskou, kulturu jinde. Jednou z nejzavaznéjsich pohnutek vedou-
cich k emigraci bylo védomi, ze Polsko bylo mistem holocaustu a tedy i hibitovem
miliont Zidd. Tento fakt vedl k opusténi Polska mimo jiné spisovatelku Rachelu

88 Ruta, Bez Zydéw, 115-16.

89 Ibid., 159.

9 Albert Stankowski, ,,Emigracja Zydéw z Pomorza Zachodniego w latach 1945-1960° in Studia
z dziejow i kultury Zydéw w powojennej Polsce po 1945 roku, August Grabski, Maciej Pisarski a Albert
Stankowski, eds. (Warszawa: Trio, 1997), 95.

26



Korn, ktera stravila valku v Sovétském svazu. Rachela Korn po navratu do Pol-
ska zjistila, ze ,budovani nového Zivota v téch podminkach je prosté nemozné,
nebot ,,na hroby pribuznych se chodi, ale nedd se na nich soustavné zit“°! Herec
a rezisér Jonas Turkow, prvni predseda Svazu zidovskych spisovatelii, novinari
a hercti v Polsku, ktery prezil varsavské ghetto, z Polska vycestoval jiz na jare 1945,
kdy?z citil, Ze Varsava uz neni jeho domovem: ,,Dnes$ni Varsava mi jiz nepatii, mé
vcera bylo vyhlazeno, a mé zitra? Lepsi o tom nepfemyslet — zde. [...] Varsavo,
moje Var$avo - jsi pro mé mrtva!“®?> Mnoho zidovskych umélcti pak emigrovalo
po pogromu v Kielcich.* Byl mezi nimi i basnik Awrom Suckewer, podle kterého
ani velké zasluhy jednotlivei nemohou napravit to, co v Kielcich potkalo Zidy, kte-
Fi prezili holocaust.** Své pocity vyjadtil v basni Cu Pojln [Polsku]: ,,Byl jsem mezi
svédky / Tvych krvavych pogromi na détatka i dédky. / SlySel jsem hlasité himit
zvonici, / kdyz Tvtj dav vrazdil Zidovskou ulici.“>> Polskou spole¢nost z antisemi-
tismu obvinil napfiklad také Chaim Grade v basni Kielce.?

Jini autofi vSak byli pfesvédceni o tom, Ze ziistat v Polsku je jejich povinnosti.
Zit v Polsku a podilet se zde na obnové zidovské kultury se mélo stét uréitou for-
mou pomsty nacisttim, mélo ukazat, Ze se tato zemé navzdory jejich snahdm nesta-
la judenrein. Emigrace by navic znamenala opusténi téch, ktefi v Polsku zahynuli.
Pripomina to napriklad Dawid Sfard ve své basni Az ich wel farlozn di erd [Kdyz
opustim tu zemi]: ,,A kdyZ opustim tu zemi / kdo na zlost vrahtim / Bude zpivat
zidovsky / O utrpenich a radostech pokoleni? [...] Kdo ptipomene hrdiny / Kdo
zasype hroby / Kdo bude strazit svaté mohyly?“*” Rovnéz pro Lejba Olického byla
jeho literarni ¢innost svym zptsobem ,,pomsta a zaroven pomnik zavrazdénym®°8
Lejb Olicki pfesto na konci 50. let opustil Polsko a usadil se v Izraeli. V té dobé
emigroval rovnéz proletafsky basnik Binem Heller. Toho pak o dekadu pozdéji
nasledoval i Dawid Sfard.

«

1 Nathan Cohen, ,,Przyczyny emigracji pisarzy jidysz z Polski (1945-1948), in Nusech Pojln, 239.

92 Jonas Turkow, Noch der bafrajung (Buenos Aires, 1959), 302. Cit. dle Cohen, ,Przyczyny
emigracji‘, 234.

93 4, Eervence 1946 doslo v Kielcich k nejvétiimu povaleénému pogromu Zidd, na jehoz konci zfistalo
42 mrtvych a vice nez 40 zranénych. Vice k uddlosti viz Krystyna Kersten, Pogrom Zydéw w Kielcach
4 lipca 1946 r. Studia i materiaty. 104 (Warszawa: PISM, 1996). Srov. téz Bozena Szaynok, Pogrom
Zydéw w Kielcach 4 lipca 1946 r. (Warszawa: Wyd. Bellona, 1992).

94 Ruta, Bez Zydéw, 156.

95 Awrom Suckewer, Cu Pojln. Cit. dle Ruta, Bez Zydéw, 156.

9% Ruta, Bez Zydéw, 156-57.

97 Dawid Sfard, Az ich wel farlozn di erd. Cit. dle Ruta, Bez Zydéw, 348.

%8 Lejb Olicki, Der mencz wet gut zajn-meszolim (L6dz, 1947), 4. Cit. dle Magdalena Sitarz, ,Obraz
powojennej Polski w twérczosci Lejba Olickiego®, in Nusech Pojln, 281.
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Vlna emigraci nezasahla pouze zidovské spisovatele. Naptiklad na prelomu
40. a 50. let emigrovali tviirci Kinoru - bratti Goskindsti a jejich spolupracovni-
ci. V Izraeli pak zalozili nové filmové studio Kolon.*® Do PatiZe vycestoval tviir-
ce pomniku Hrdintim ghetta Natan Rapoport, malifi Henryk Berlewi a Marek
Szwarc, ve Spojenych statech se usadil napriklad skladatel Henryk Wars.

Ackoliv tedy nebyla emigrace zidovskych umélcii a literati po roce 1945
novym fenoménem, svym rozsahem se nedala s predvale¢nym obdobim srovna-
vat. Jiné byly i motivy, které prezivsi Zidy k emigraci vedly. Maciej Pisarski defi-
noval tfi hlavni okruhy faktord, které stily u rozhodnuti preziviich Zidd opustit
Polsko: faktory psychologické (holocaust, antisemitismus Polakii, vylouceni Zida
z hospodarské sféry polské spolecnosti), politické (sionismus, prozitek holocaustu
jako nova spole¢nd identita Zidit) a momentalni pfic¢iny (chudoba, nezaméstna-
nost, moznost vycestovat, uspéch sionistické propagandy).!%° V dilech zidovskych
spisovateltl a basnikil se pak nejcastéji vyskytovaly zejména psychologické fak-
tory — myslenka nemoznosti Zit v zemi, kterd byla mistem smrti milionti Zida
a kde se Zidé museli o svij Zivot bat i po skonéeni vélky. Néktei{ umélci viak
zaujali odlisny postoj — holocaust mél pro né byt naopak diivodem v Polsku ziistat
a obnovovat zde zidovskou kulturu, Hitlerovi a nacistiim navzdory. Autofi svazani
s komunistickym rezimem navic citili povinnost socialistické zfizeni povale¢né-
ho Polska podporovat a tvorit v duchu socialistického realismu. I vétsina z téchto
spisovateltl vSak dfive ¢i pozdéji emigrovala, at uz béhem 50. let ¢i po bfeznovych
udélostech v roce 1968.

Emigrace tak ur¢ovala podobu zidovské kultury v Polsku nékolika zptisoby: ve
40. letech vycestovani nekomunistickych autort z Polska umoznilo snazsi prosa-
zeni socialistického realismu v jidig literatufe a uméni. Kdyz pak béhem nasleduji-
cich dvou dekad Polsko opustili i (nejen) komunisticti spisovatelé a umélci, vedlo
to témér k zaniku zidovské kultury v Polsku.10!

Tradice

Nejen ze po holocaustu uz nemohla byt zZidovska kultura stejnou jako pred
nim, ale prizmatem druhé svétové vélky a vyhlazenim Zidd se zménilo také nahli-
zeni na kulturu predvélecnou, jeji tradici i roli. Doslo tak napfiklad k posileni

99 Zebrowski a Borzyminska, Po-lin, 315.

100 Maciej Pisarski, ,Emigracja Zydow z Polski w latach 1945-1951% in Studia z dziejéw i kultury
Zydéw w Polsce po 1945 roku, 15-18.

101 Nadale ptisobilo naptiklad TSKZP, Zidovské divadlo ve Varsavé (prestoze v roce 1968 emigrovala
jeho teditelka Ida Kamiriska i mnoho herctt) ¢i Zidovsky historicky institut.
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kultu slavnych zidovskych spisovatelti z 19. stoleti, ktefi byli nyni vnimani jako
strazci tradice tohoto jiz zmizelého svéta. Tato role pfipadla mimo jiné Izaaku
Lejbovi Perecovi, coz se odrazi v basni Lejba Olického Belade wegn a gang cum
ojhel - Perec, ve které stiny zavrazdénych déti z var§avského ghetta mifi pravé
k hrobu velkého spisovatele Pereca. Ten pak touto tlohou ziskava namisto Boha
prvky svétosti.102 Klasici jidi$ literatury se sice na jedné strané stali strazci tradice,
na strané druhé vsak strazili néco, co holocaustem témér v Polsku zaniklo a na co
nemél jiz kdo navazat. Uvédomil se to naptiklad spisovatel Arnold Mostowicz:
»Jako by to byly déjiny poslednich hodin naroda, ktery jiz zmizel z povrchu zem-
ského. Jakoby to byly uryvky ze Zivota obyvatel Pompeji tésné pred vybuchem
Vesuvu. Pocity jsou srovnatelné s prochazkou obrovskymi katakombami. Pocituji
je bez ohledu na to, jestli ¢tu Szolema Alejchema nebo Wendrowa, Babla nebo
Pereca.“103 Dila klasiku literatury jidi§ pak byly zpétné hodnoceny prizmatem
holocaustu. Napriklad v cesté vlakem, kterou podnikd hrdina Zapiskt obchodniho
cestujiciho od Szolema Alejchema, byla vidéna predzvést transportti do Treblinky
a Osvétimi.104

Presto se po valce néktefi umélci a spisovatelé snazili na zmizely svét pred-
vale¢né zidovské kultury navazat a pokracovat v jeho tradici. Naptiklad uvodnik
prvniho ¢isla Jidysze szriftn z poloviny roku 1946 zdtraznil, Ze ,,prezivsi spisova-
telé povazuji svoji tviiréi ¢innost za pokracovani pfedvalecného kulturniho Zivota
a také za realizaci hlavni mise, kterou je obrozeni zidovského slova v Polsku®10>
V touze pokracovat v predvalecné tradici byly také po valce obnovovany zidov-
ské kulturni instituce. Prizmatem mezivale¢né ,,zidovské ulice” se v§ak mohly stat
a také staly jen stinem svych predchiidct. Zatimco naptiklad Svaz zidovskych spi-
sovateld, novinafa a herci v Polsku mél na konci 20. let 269 ¢lent (bez herctt),
v srpnu 1945 svaz ¢ital 56 clent (véetné Zidovské historické komise).196 Toho si
samoziejmé byli po valce védomi i samotni zidovsti umélci, a museli se tak vedle
holocaustu vyporadat rovnéz s predvale¢nym dédictvim. Napriklad spisovatel Leo
Finkelsztejn v srpnu 1946 psal do Kanady svému ptiteli Mejlechovi Rawiczovi,
ze Svaz zidovskych spisovateld, novindfii a herct v Polsku je pouhou iluzi toho,
¢im byl svaz pied valkou, a Ze ,ve srovndni s prateli, ktefi zahynuli, jsou oni sami

102 Ruta, Bez Zydéw, 108-109.

103 Arnold Mostowicz, ,Opowiadania z przedostatnich dni®, Nowe Ksigzki ¢. 11 (1963): 561. Cit.
dle Eugenia Prokop-Janiec, ,Literatura jidysz w publikacjach polskich okresu PRLY, in Nusech
Pojln, 320.

104 Tbid., 318.

105 Ruta, Bez Zydéw, 108.

106 Cohen, ,,Przyczyny emigracji®, 232.
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pouhym stinem®!%7 Kontrast mezi predvale¢nou zidovskou kulturou a jeji podo-
bou po roce 1945 byl viditelny i v pripadé divadel. Zatimco v roce 1936 v Polsku
hralo patnact zidovskych divadel (z toho osm stalych)!% a napriklad hra Dybuk
méla vice nez 300 repriz,'% po vilce, jak si postézoval basnik Chaim Lejb Fuks,
,Po $esté — nebo osmé reprize uz nebylo pro koho hrat“110 Zidovské divadlo se sta-
lo ,,divadlem bez divaka“.!'! Podobnd byla situace i v malifstvi. Zatimco predvalec-
né ZTKS zorganizovalo v letech 1918-1939 celych 98 vystav,!12 obnovené sdruzeni
stihlo do konce své existence v roce 1949 zorganizovat Ctyfi vystavy. V téch pak
dominovala tematika holocaustu (napf. vystava Lidskd martyrologie 1939-1945
Rafala Mandelzweiga).!!3

Uctivani tradice predvale¢né zidovské kultury vsak bylo v rozporu s cili socia-
listického realismu, podle kterého méla byt vybudovana nova spole¢nost i nova
svétska a proletarska kultura. U nékterych autort se tak po vélce objevovala snaha
naopak se od minulosti odpoutat. Nékteré basné prezivsich v Sovétském svazu
proto predpovidaly ,,prichod nového pokoleni, které bude tplné jiné nez pokoleni
otcti a dédu, a které vybuduje ,,novy obrozeny narod®!14

Holocaust tak ovlivnil nejen podobu povélecné zidovské kultury, ale také
recepci jeji predvalecné predchtidkyné. Jeho prizmatem se tvorba klasiki jidis lite-
ratury i dal$ich zidovskych spisovatelti a umélcti zménila, jind byla rovnéz tloha,
kterd méla predstavitelim této tradice pfipadnout. Vyvstaly tak dva obrazy: idedl
predvale¢né ,,zidovské ulice” se svou bohatou kulturou na jedné strané a na strané
druhé pak védomi toho, Ze celé toto kulturni bohatstvi jen predchazelo zkaze, ze
se zminénymi slovy Arnolda Mostowicze jednalo o Pompeje pfed vybuchem Vesu-
vu. Povale¢ny postoj k dédictvi kultury polskych Zidi byl navic plny paradoxi:
prezivsi se snazili navazat na néco, co uz neexistovalo a na co ani nemél jiz témer
kdo navazovat, proklamovany socialisticky realismus si zaroven zadal odpoutani
od minulosti a budovani nové kultury. Relativné podobny cil pak méli rovnéz sio-
nisté, kteff budoucnost Zidd vidéli nikoliv v Polsku, ale v Izraeli. Snahy z druhé
poloviny 40. let o obnovu zidovské kultury pak musely nutné vést k roz¢arovani,

107 List Finkelsztejna do Rawicza z dnia 16 sierpnia 1946 Cit. dle Cohen, ,,Przyczyny emigracji®, 237.

108 Zhikowski, Zydzi, 179.

109 Tbid., 180.

110 List do Rawicza z Lodzi [pierwsze miesigce 1948 roku].“ Cit. dle Cohen, ,Przyczyny
emigracji, 237.

111 Blonski, Biedni Polacy, 161.

112 pigtkowska, ,,Zydowskie zycie artystyczne po Zagltadzie®, 340.

113 Tbid., 349.

114 Ruta, Bez Zydéw, 107.
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nebot chybéli nejen tviirci, ale také potencialni piijemci zidovské kultury, coz pak
pamét a Caste¢né také nostalgie mezivale¢né ,,zidovské ulice® jesté vice zviditelnila.

Zaver

Ackoliv v priibéhu nékolika povale¢nych let méli polsti Zidé pomérné $iro-
kou politickou i kulturni autonomii, obnovit bohaty zidovsky zivot v predvalec-
ném duchu se v Polsku nepodatilo. Kratce po vélce pritom leccos nasvédcovalo
tomu, Ze by se zidovska kultura v Polsku mohla rozvijet. Vlada, podnicend snahou
o svou legitimizaci i dobry obraz na Zapadé¢, byla nékolik let viici zidovské men-
$§iné pomérné liberdlni, do Polska putovaly finance ze zahrani¢nich zidovskych
organizaci a zejména na Dolnim Slezsku vznikal bohaty kulturni Zivot. Byla ale
obnova Polinu skute¢né cilem prezivsich polskych Zida? Cast z nich byla rozhod-
nuta Polsko opustit jiz po skonceni valky, jini se tak rozhodli v pribéhu 40. let, at
uz je k tomu vedl polsky antisemitismus, touha zahajit novy zivot v Izraeli ¢i jiné
davody, néktefi pak emigrovali béhem nasledujicich dvou dekad. Mnozi z téch,
kteti ztstali, si zvolili cestu asimilace a sekularizace. Brzdicim faktorem bylo rov-
néz zaméfeni do minulosti — nepodatilo se tak iniciovat vznik nové zidovské kul-
tury, zidovské organizace pak casto zanikaly jiz po nékolika letech své existence.
Jedinym silnym programem zaméienym do budoucnosti, vedle komunismu, byl
sionismus - budovani zidovského statu v Izraeli, ktery byl s myslenkou obnovy
zidovské komunity v Polsku neslucitelny. Posledni teckou za snahy o obnoveni
jidi8 kultury v Polsku pak bylo rozhodnuti vlady z konce 40. let o zruSeni zZidovské
autonomie a ndsledné vrcholici antisionistickd kampan na zacatku nésledujiciho
desetileti.

Podobu povale¢né zidovské kultury tak ovlivnily zejména ¢étyti faktory:
holocaust, komunismus, emigrace a tradice, které spolu byly zaroven tzce propo-
jeny a mnohdy splyvaly. Prozitky holocaustu na jednu stranu zidovskou kulturu
zamérovaly tematicky a byly motivem vzniku mnoha text a uméleckych dél, na
stranu druhou vsak vedly hodné pfezivsich k emigraci z Polska, v¢etné umélcti
a spisovateltl. Podobné dvojakou tvar mél vliv komunismu. Vedle ptimého poli-
tického a organizac¢niho ptsobeni (umoznéni kulturni autonomie a jeji nasledné
zru$eni) mél dopad také jeho ideologicky vliv. V zidovském prostfedi v Polsku tak
vznikala rovnéz dila v duchu socialistického realismu. Diisledkem komunistického
ztizeni v Polsku vSak byla také emigrace téch, ktefi se s jeho myslenkami nezto-
toznili ¢i téch, ktefi jim byli prondsledovani (napfiklad sionisté, po bfeznu 1968
pak Zidé obecné). Emigrace navic uvolnila prostor pro rozvijeni sorely v zidovské
kultute, nebot v prvnich vlnach emigrovali vétsinou nekomunisticti tviirci. Tradice
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zidovské predvalecné kultury v Polsku pak byla podobné jako holocaust mental-
nim faktorem, ktery dotvarel podobu i zaméfeni kultury po roce 1945. Tradice
bohaté zidovské kultury v minulosti vedla ke snahdm na ni navézat stejné jako
k uvédomeéni, Ze jsou tyto snahy nerealistické.
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Abstract
“The Most Dangerous Vestige of Cannibalism”: Stalinist Anti-Semitism, 1948—-1953

The period of late Stalinism witnessed a sharp rise of anti-Jewish discrimination on the part of the
Soviet regime, often labeled “official” or “state anti-Semitism,” accompanied by an increase in public
anti-Jewish animosity. This paper gives an overview of the existing primary and secondary sources on
the topic and, building upon them, it outlines the political background and the consequences of this
shift in the relations between the Soviet government and the Jewish minority. It concentrates on three
main milestones: the trial of the Jewish Antifascist Committee, the campaign against cosmopolitism,
and the so-called “Doctors’ Plot” It reveals to which extent these anti-Jewish tensions reflected larger
shifts in both the internal situation and the international environment. It concludes that compared
to other forms of Anti-Jewish animosity, the anti-Semitism of the period of late Stalinism had a clear
political character, and therefore it also had a strong propagandistic significance.

Keywords: anti-Semitism, Cold War, cosmopolitism, propaganda, Soviet Jews, Stalinism, The Jewish
Antifascist Committee

Uvod

V roce 1931 zformuloval Stalin v odpovédi americké agentute Jewish Tele-
graph Agency postoj sovétského statu k antisemitismu takto: ,, Antisemitismus
[...] jako krajni podoba rasového $ovinismu je nejnebezpecnéjsim poziistatkem
kanibalismu.“ A dodal, Ze antisemité jsou podle zakoni SSSR odsuzovani k trestu

1 Text vznikl v rdmci plnéni Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové (PRVOUK), P17
Veédy o spole¢nosti, politice a médiich ve vyzvach doby, feseného na Fakulté socialnich véd Univer-
zity Karlovy v Praze.
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smrti.2 V. mnohondrodnostnim staté zalozeném na doktriné revolu¢niho interna-
cionalismu, ktery deklaroval prévo vSech narodnostnich a etnickych mensin na
svobodny rozvoj, ani jinou odpovéd ocekavat neslo.

Presto se historici shoduji, Ze mezi 1éty 1948 a 1953 doslo ve vztahu sovétské-
ho rezimu k zidovské mensiné k zdvaznému posunu. Namisto ideje Zidd jako plné
asimilovanych a integrovanych sovétskych obc¢and, ktera stala na pocatku sovétské
nérodnostni politiky viici této mensing, doslo k vyrazné eskalaci protizidovskych
projevi. V odborné literature se proto obdobi pozdniho stalinismu bézné charak-
terizuje jako obdobi ,narodni tragédie, ,,¢erné roky sovétského Zidovstva“ nebo
dokonce ,,posledni stranka holocaustu“? Tento posun se vak vice versa projevil
také na vztahu sovétskych Zidd ke statu. Vyhasinajici pocit sounaleZitosti s vlasti
a ztracena vira v Zivotni perspektivu vedly k odcizeni a ztraté ob¢anské loajality.
Rozkol, k némuz tak doslo, se v nasledujicim obdobi jesté prohloubil a stal se jed-
nim z ddlezitych faktord pozdéjiiho masového exodu sovétskych Zidé do Izraele
a Spojenych stata.>

Predkladana studie se pokusi analyzovat tuto radikdlni zménu paradigma-
tu ve vztahu sovétského rezimu k zidovské mensiné v pozdné stalinském obdobi
a na zdkladé dostupné primarni a sekunddrni literatury identifikovat jeji politickd
vychodiska a dasledky.®

Prehled literatury a dosavadniho badani

Problematika postaveni Zid@i v povéle¢ném Sovétském svazu je v odborné
literatufe zpracovana pomérné podrobné a s odkazem na rozsahlou pramennou
zakladnu, a to jak v domaci, tak zahrani¢ni historiografii. Literatura vznikajici
v dobé studené valky vsak byla vyrazné politizovana a ideologizovana, pficemz
jeji historicka relevance trpéla také omezenym piistupem k archivnim prame-
nim. V postsovétském obdobi zase vznikalo velké mnozstvi populdrné nau¢nych

2 Josif V. Stalin, Sobranije socinenij. T. 13 (Moskva, 1951), 28.

3 Gennadij Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina: viast i antisemitizm (Moskva: Mezdunarodnyje otno-
$enija, 2003), 351 a nasl.; Nora Levin, The Jews in the Soviet Union since 1917: Paradox of Survival.
Vol. 1 (London: LB. Tauris, 1990), 512 a nasl.; Arkadij Vaksberg, Stalin proti Zidiim (Praha: Beta,
2011), 148 a nasl.

4 Frank Griiner, Patrioten und Kosmopoliten: Juden im Sowjetstaat 1941-1953 (Koln: Bohlau Verlag,
2007), 108.

5 Zores Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema: novyj analiz (Moskva: ACT, 2004), 277.

6 Podle ortografickych pravidel se ma uzivat forma ,Zid“ jako oznacenf piisluinika naroda a ,zid*
jako oznaceni prislusnika antropologické skupiny nebo stoupence nabozenského vyznani. Toto roz-
liseni vSak v kontextu dané prace neni vzdy jednozna¢né aplikovatelné. Proto se pridrzuji formy
,Zid“ i tam, kde jeji uziti nemusi uvedenym pravidléim odpovidat.
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publikaci, které predklddaly rtizné konspira¢ni teorie a replikovaly fadu myta
a polopravd. K existujici literatufe je proto nutno pfistupovat nanejvys kriticky
a selektivné.”

V Sovétském svazu bylo védecké zpracovani zidovskych déjin a kultury az do
osmdesatych let v podstaté znemoznéno. Teprve za perestrojky doslo k pfehodno-
ceni nékterych ideologickych postulat(l, mezi nimi i odmitani zidovské nacionalni
problematiky v SSSR. Toto tabu v obdobi chru¢ovovského tani ¢aste¢né prolamo-
val sovétsky disent. Jako jeden z prvnich se problematice antisemitskych projevi
sovétského aparatu v povalecném obdobi vénoval Roj Medvedév ve své analyze
stalinské epochy z roku 1973. Nékteré jeho zavéry, napt. o ucelu kampané proti
kosmopolitismu nebo o pozadi tzv. ptipadu lékatt, jsou vSak z dne$niho pohledu
znacné zjednodusujici. Stejné tak nelze pfijmout autorovo srovnani téchto projevii
s predrevolu¢nimi pogromy.®

S odstupem doby je ziejmé, Ze prace téchto opozi¢nich historiki a publicistt
byly vyrazné politizovany, coz se negativné projevilo na jejich historické objek-
tivité. Pfikladem za vSechny je publikace Antona Antonova-Ovsejenka z roku
1980. Prace je natolik zatizena patosem a plna osobni hotkosti, Ze nese spi$e znaky
pamfletu nez védecké publikace. Problematiku vztahu k Zidm autor pfimocare
odvozuje od toho, Ze Stalin od mladi nenavideél ,,lidi s dlouhymi nosy*, zaroven mu
viak nevahd pfiznat zna¢né absurdni snahu zachranit Zidy pied pogromy jejich
vysidlenim na Dalny vychod, a dokonce velmi barvité popisuje vzhled bardkd,
které tam pro né byly vystavény.?

Naopak pomérné sttizlivé hodnoti stalinsky antisemitismus historici Michail
Geller a Alexandr Nékri¢ v knize Utopie u moci z roku 1982. Autofi vychdzeji
z predpokladu, Ze antisemitismus byl v této dobé vyuzit jako osvédceny prostiredek
boje s rostouci nespokojenosti vefejnosti. Pojeti eskalujiciho antisemitismu jako

7 Cilem uvedeného prehledu literatury je predevsim postihnout genezi historického badani nad
tématem vztahu Zid a sovétské moci v pozdné stalinském obdobi, vyzdvihnout jeho zdkladni ten-
dence a upozornit na klicové autory a tituly. Neklade si vsak naroky na bibliografickou tplnost.
tyrcenka nebo E. Griinera.

8 Roy Medvedev, Let History Judge: The Origins and Consequences of Stalinism (London: Macmillan,
1972), 491-97.

® Anton Antonov-Ovseyenko, The Time of Stalin: Portrait of a Tyranny (New York: Harper & Row,
1983), 400-2. Spekulace o planech na vysidleni sovétskych Zidi na Dalny vychod se objevuji snad ve
viech pracich vénovanych danému tématu az do 90. let, kdy je definitivné vyvratil G. Kostyr¢enko.
Antonov-Ovsejenko viak zachazi pfi liceni pomyslného birobidzanského ghetta nejdale. Vétsiné
ostatnich autora (Geller, Nékric¢, ale napt. i Solzenicyn v prvnim vydani Souostrovi Gulag) se poda-
filo udrzet si k témto spekulacim alespon néjaky odstup, dany zejména tim, Ze je nebylo mozné
podlozit zidnymi dokumenty.
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pocatku nové masivni viny teroru, ktery mél ustit v ,,zasazeni posledniho uderu
kapitalistické Evropé®, tedy dal$imu celosvétovému konfliktu, je vSak pfinejmen-
$im nedostate¢né vyargumentované, spise v§ak zna¢né prehnané.1?

Zatimco oficidlni sovétska historiografie na téma vztahu sovétské moci a Zida
rezignovala, rezonovala tato problematika pomérné silné v zahranici, zpocatku
zejména v prostiedi ruské emigrace. Prvni obsahlejsi studie o stalinském antise-
mitismu byly na Zapadé publikovany jiz v padesatych a Sedesatych letech. Svého
druhu priikopnickou praci tohoto druhu je Antisemitismus v Sovétském svazu
Solomona Svarce. V centru autorovy pozornosti stoji predeviim boj proti anti-
semitismu v raném sovétském obdobi, hodné prostoru vénuje také postaveni
sovétskych Zidf za druhé svétové vélky. Povale¢né obdobi je s ohledem na dobu
vzniku préce tematizovdno spiSe jen okrajové. Ptesto Svarc postiehl, ze ,,pliZivy,
zpocatku mozna jen polovédomy antisemitismus vrchnich pater sovétské byro-
kracie, ktery [...] se projevoval zejména upozadovanim Zid@ ve vech oblastech
sovétského zivota®, ktery se zformoval béhem tficatych let, v povale¢ném obdobi
znacné zesilil.!!

Od Sedesatych let se zacali vztahu sovétského stétu a Zidi v pozdné stalinském
obdobi vénovat také autofi nesvazani s prostiedim ruské emigrace, zejména ve
Spojenych statech. Jejich prace jsou vak ¢asto poznamenany vysokou mirou ideo-
logizace v duchu studené valky, pficemz otazku stalinského antisemitismu casto
zuzuji na problematiku psychopatologie Stalinovy osobnosti.!? Nejvyznamnéj$im
prispévkem z tohoto obdobi tak ziistava obsahla prace Nory Levinové z roku 1988
s vymluvnym podtitulem Paradox preziti.!3

Kvalitativné novy pristup k latce se zacal etablovat v $edesatych letech v Izraeli,
kde se pfi Jeruzalémské univerzité zformovalo vyznamné centrum soudobé sové-
tologie, zaméfené zejména na analyzu sovétskych déjin prizmatem tzv. ,,zidov-
ské otazky“. Okolo néj se soustfedila fada historiku, jejichz prace, byt nadale
odrazely néktera zazita ideologicka schémata, vyznamné prispély k depolitizaci
a objektivizaci tématu (Smuel Ettinger, Mordechaj Altshuler, Jakov Roj ad.). Mezi
piedni znalce déjin sovétskych Zidd patii izraelsky historik Benjamin Pinkus,
ktery vedle vlastnich tematickych monografii také redigoval nékolikasvazkové

10 Mikhail Heller a Aleksandr Nekrich, Utopia in Power: The History of the Soviet Union from 1917 to
the Present (London: Hutchinson, 1986), 507, 510.

11 Solomon M. Svarc, Antisemitizm v Sovetskom Sojuze (Nju-Jork: Cechova, 1952), 8.

12 Napt. Salo W. Baron, The Russian Jew under Tsars and Soviets (New York: Macmillan,1964).

13 Nora Levin, The Jews in the Soviet Union since 1917: Paradox of Survival. Vol. 2 (London: I.B. Tauris,
1990).
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vydani materiald o Zidech a zidovstvi ze sovétského tisku.!4 Vyznamné jsou rovnéz
vysledky védeckého badéni Simona Redlicha, ktery shromézdil a analyzoval
veskeré tehdy dostupné materiély k déjindm Zidovského antifaistického vyboru.!>

Teprve postupné odtajilovani sovétskych archivii na pocatku devadesatych
let vneslo do historického badani v dané oblasti novou dynamiku. Problematika
stalinského antisemitismu se od té doby stala nedilnou, byt ¢asto jen okrajovou
soucasti bezmadla vSech praci historického i publicistického charakteru riizného
rozsahu i kvality, vénovanych politickym ¢i spolecensko-politickym aspektim sta-
linismu. Za nejvyznamnéjsi z nich je mozno povazovat prace Jeleny Zubkovové,
Rudolfa Pichoji ¢i Edvarda Radzinského.!® Prvni monografie vénované specificky
vztahu sovétského statu a Zidd v povéle¢ném obdobi publikovali Arkadij Vaks-
berg, Aleksadr Bors¢agovskij a Gennadij Kostyrc¢enko.

V popularné nauc¢né prici urcené primarné americké verejnosti Vaksberg
nedokazal pfekonat schematické pojeti stalinského antisemitismu jako vysledku
Stalinovy osobni judeofobie.l” Emotivni Bor$¢agovského prace pak predevsim
rekonstruuje na zakladé nové zptistupnénych vysetfovacich protokolii prubéh
procesu proti Zidovskému antifasistickému vyboru, pti¢emz archivni materia-
ly autor doplnuje vlastnimi vzpominkami bezprostfedniho ucastnika nékterych
klicovych udalosti.!® Prace Gennadije Kostyrcenka je proti pfedchozim dvéma

14 Benjamin Pinkus, Jevrei i jevrejskij narod; 1948-1953: Sbornik materialov iz sovetskoj pecati.
1-7 (Jerusalim: Jevrejskij universitet, Centr po isssledovaniju i dokumentacii vosto¢nojevropejskogo
jevrejstva, 1973); Benjamin Pinkus, The Soviet Government and the Jews 1948-1967: A Documented
Study (Cambridge: Cambridge University Press, 1986); Benjamin Pinkus, The Jews of the Soviet Uni-
on: A History of National Minority (Cambridge: Cambridge University Press, 1989).

15 Shimon Redlich, Propaganda and Nationalism in Wartime Russia: The Jewish Antifascist Committee

in the USSR, 1941-1948 (Boulder: East European Quarterly, 1982). Redlich po otevieni sovétskych

Redlich, K. M. Anderson a I. Altman, eds., War, Holocaust, and Stalinism: A Documented Study of

the Jewish Anti-Fascist Committee in the USSR (Luxembourg: Harwood Academic, 1995); Simon

Redlich a Gennadij Vasiljevi¢ Kostyréenko, eds., Jevrejskij antifasistskij komitet v SSSR, 1941-1948:

dokumentirovannaja istorija (Moskva: Mezdunarodnye otnosenija, 1996). Nejpodrobnéjsi zahranic-

ni analyzou d&jin Zidovského antifasistického vyboru je prace némeckého historika Arno Lustigera
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kultura, 1994).
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titulim zaloZena na dikladném sbéru a analyze dostupnych archivnich materi-
ala.’ Autorova pozdéjsi monografie z roku 2003 je dosud nejpodrobnéjsi a nej-
fundovanéjsi praci na dané téma.?® Zabér své treti knihy z roku 2009 pak autor
zGzil na problematiku vztahu sovétské moci k inteligenci zidovského ptvodu.
Jeji obsah z velké ¢asti vychazi z predchozich autorovych studii a nijak vyrazné je
nepresahuje.?!

Bezpochyby nejvétsi celospolecenskou rezonanci v8ak vyvolala na pocatku
nového tisicileti publikace Solzenicynovy dvoudilné monografie o déjinach rus-
kych a sovétskych Zida Dvé sté let pospolu.22 Nen{ potieba zde analyzovat viech-
ny argumenty, které ve vyhrocené diskusi nad timto dilem zaznély. Pouze podo-
tykdm, Ze toto dilo velmi dobfe zapada do kontextu SolZenicynova svétonazoru,
zalozeného na velkoruském nacionalizovaném mesianismu, ktery se v nejvétsi sile
projevil po jeho navratu z emigrace do Ruska a ktery po roce 2000 vyuzil (nebo
zneuzil?) putinsky rezim k vlastni sebeprezentaci. Z pohledu této prace je diilezi-
té zejména to, Ze v ¢asti vénované sledovanému obdobi SolZenicyn z velké casti
pouze rekapituluje jiz znama fakta, pfi¢emz se dopousti znaéného vykladového
a interpreta¢niho zplosténi.

Z novéjsich praci prinesl novy pohled na nékteré kli¢cové milniky povale¢nych
zidovskych d&jin v SSSR Zores Medvedév, ktery vnimé problematiku stalinského
antisemitismu pfedev$im jako soucast mocenskych boji ve vladnim a stranickém
aparatu.?® Tomuto pojeti stalinského antisemitismu se blizi francouzsky polito-
log a sociolog Laurent Rucker se ve své praci Stalin, Izrael a Zidé z roku 2001,
ktery nahliZi stalinskou politiku uplathiovanou v povéle¢ném obdobi viici Zidéim
prizmatem sovétské blizkovychodni politiky ve 40. a 50. letech. Klade si pfitom
otazku, zda existuje vzdjemny vztah mezi sovétskou politiku vii¢i Izraeli a osudem
Zidt v SSSR. Dospiva na zdkladé podrobné faktografické i chronologické analyzy
k zavéru, ze sleduje spise peripetie boje 0 moc v SSSR a politikou uplatiiovanou
v lidovych demokraciich, tedy zejména vnitfni faktory. Tim se blizi interpretacim
hlavniho proudu ruskych historiki.24

19 Gennadij Kostyr¢enko, V plenu u krasnogo faraona: politiceskije presledovanija jevrejev v SSSR
v posledneje stalinskoje desjatiletije: dokumentalnoje issledovanije (Moskva: Mezdunarodnyje otno-
$enija, 1994).

20 Gennadij Kostyréenko, Tajnaja politika Stalina: viast i antisemitizm (Moskva: Mezdunarodnyje otno-
$enija, 2003).

21 Gennadij Kostyréenko, Stalin protiv ,,kosmopolitov®: viast i jevrejskaja intelligencija v SSSR (Moskva:
ROSSPEN, 2009).

22 Aleksandr Solzenicyn, Dvesti let vmeste: 1795-1995 (Moskva: Russkij Put, 2001-2002).

23 Zores Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema: novyj analiz (Moskva: ACT, 2004).

24 Laurent Rucker, Stalin, Israél et les Juifs (Paris: Presses Universitaires de France, 2001). Cesky vyslo
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Z novéjsich praci zahrani¢ni provenience je tfeba zminit rozsahlou studii
némeckého badatele Franka Griinera z roku 2008. Na rozdil od vétsiny praci, kte-
ré nahlizeji stalinskou politiku vii¢i Zidtm prizmatem sovétské ideologie a vlddni
praxe, pokousi se Griiner postihnout sovétské zidovstvo jako specifickou skupinu
obyvatel s vlastnimi my$lenkovymi koncepty, sebereflexi a socidlnim chovanim,
tedy nejen jako pasivniho aktéra stalinské politiky. Snazi se tak propojit socialné
a kulturné historické pfistupy s déjinami mentalit a vyzkumem kolektivni paméti
jako faktoru utvafeni narodniho védomi.?>

Co se pramenné zakladny tyce, je k dispozici fada edic dokumenttl zaméte-
nych na nékteré dil¢f aspekty povéle¢nych déjin sovétskych Zidi. Vyznamné jsou
zejména tfi edice dokumentd. Prvni z nich je pramenna edice z pera izraelské-
ho historika Benjamina Pinkuse z roku 1984, kterd kombinuje analyticky vyklad
s paralelni publikaci relevantnich prameni. Kromé tzce chdapaného vztahu sovét-
ského rezimu k Zidéim pokryvé i problematiku religiézniho a kulturniho Zivota
této mensiny, ve srovnani s ostatnimi dvéma publikacemi tak nabizi mnohem $irsi
perspektivu. Vybér prament vsak odpovida dobé a mistu vzniku prace a lze jen
litovat, Ze se autor nerozhodl pro jeji pozdéjsi aktualizaci.?®

Dalsi dvé edice — sbornik badatelské dvojice DZachangir Nadzafov a Zinaida
Bélousovova mapujici kampan proti kosmopolitismu a obecnéji pojaty sbornik
o stalinském antisemitismu redigovany Gennadijem Kostyréenkem — pochaze-
ji z roku 2005. Nadzafov a Bélousovova vnimaji kampan proti kosmopolitismu
v $ir$im kontextu snahy o usmérnéni a ideologickou unifikaci sovétské inteligence,
pri¢emz se snazi postihnout mechanismy rozhodovani o klicovych ideologickych
otazkach. Toho dosahuji zejména prostiednictvim konfrontace materiali ptipra-
venych na niz$ich stupnich stranické a vladni hierarchie s rozhodnutimi direk-
tivnich organti a konec¢né vefejnymi propagandistickymi vystupy. Tento tcinek
je v8ak oslaben prisné chronologickym fazenim dokumentt.?” Sbornik editova-
ny Gennadijem Kostyr¢enkem pak tvofi pramennou zakladnu jeho monografii,
z nichz jsou také dobfe znamy autorovy hlavni teze. Jedna se zejména o zasazeni
pocatku ,,oficidlniho antisemitismu* jiz do poloviny tficatych let, cemuz odpovida
i netypické casové vymezeni sborniku obdobim let 1938 az 1953. Pro fazeni doku-

jako Stalin, Izrael a Zidé (Praha: Rybka Publishers, 2001).

25 Frank Griiner, Patrioten und Kosmopoliten: Juden im Sowjetstaat 1941-1953 (Ko6ln: Bohlau Verlag,
2007).

26 Benjamin Pinkus, The Soviet Government and the Jews 1948-1967: A Documented Study (Cambridge:
Cambridge University Press, 1986).

27 Dzachangir Nadzafov a Zinaida Belousova, eds., Stalin i kosmopolitizm: dokumenty Agitpropa CK
KPSS 1945-1953 (Moskva: MED, 2005).
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mentd autor voli kombinaci chronologického a tematického pristupu, ¢imz umoz-
nuje ¢tenafi daleko prehlednéjsi orientaci v tématu. Ve srovnani s vy$e uvedenou
praci predklada také pestfejsi spektrum prament, byt ponechava stranou produk-
ty propagandy, ¢imz je sbornik ochuzen o jeden dulezity aspekt protizidovského
diskursu.?

Stalinsky antisemitismus v letech 1948 az 1953

Priblizné od poloviny tricatych let, kdy se upevnila Stalinova mocenska pozi-
ce, prosel ideologicky koncept sovétské narodnostni politiky radikalni proménou.
Namisto utopického revolu¢niho internacionalismu, charakteristického pro rané
obdobi bolsevické vlady, se zformovala ideologie sovétského patriotismu zaloze-
na na vsestranné dominanci ruského etnika. Rusky historizujici nacionalismus
se zacal vzmdhat v souvislosti s dals$i militarizaci zemé jako ndastroj posilovani
vlasteneckého citéni a vrcholil za druhé svétové valky a kratce po ni apotedzou
hrdinstvi sovétského lidu. V povale¢ném obdobi jej formovalo predevsim velmo-
censké soupereni ustici do studené valky. Hlavnim pilifem nové sovétské narod-
nostni politiky byl princip hierarchie sovétskych ndroda v cele s tim ruskym, jak to
v symbolické roviné doklddd nova sovétska hymna adorujici Velikou Rus jako tmel
nerozlu¢ného svazu sovétskych republik, jezZ v roce 1944 nahradila Internacionalu.

Névrat k predrevolu¢nimu velkoruskému nacionalismu s sebou nesl i sviij tra-
di¢ni stin - antisemitismus. V roce 1933 byly v Sovétském svazu zavedeny vnitfni
pasy, v nichZ se povinné zaznamendvala narodnost. Tzv. ,,patd kolonka“ (pjatoj
punkt) postupné nabyvala pro kazdodenni Zivot a kariérni uplatnéni ¢lovéka stejny
vyznam jako kolonka $estd, identifikujici jeho tfidni pivod. Jak uvadi Gennadij
Kostyrcenko, ,etnicka prislusnost se stala pro stalinsky rezim socidlnim znakem,
ktery byl vyuzivan zaroven i pro skrytou diskriminaci z narodnostniho hlediska“?
Tento typ protizidovské politiky byva v literatute oznacovan jako ,,statni“ nebo
také ,,oficidlni“ ¢i ,,stalinsky® antisemitismus. Uvedené pojmy jsou v sekundar-
ni literatute pouzivany v podstaté synonymné a jejich vybér spocivd viceméné
na libovili autora.3® Nuance mezi nimi s némeckou preciznosti analyzuje pouze

28 Gennadij Kostyrcenko, ed., Gosudarstvennyj antisemitizm v SSSR ot nacala do kulminacii. 1938-1953
(Moskva: Mezdunarodnyj fond Demokratija, 2005).

29 Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina, 219.

30 Pojem statni antisemitismus uzivd Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 93 a nasl., ¢i Pichoja,
Sovetskij Sojuz, 75-78, oficialni ¢i stalinsky antisemitismus pak napr. Kostyréenko, Tajnaja politika
Stalina, 69 a nasl.
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Frank Griiner.3! Ve shodé s nim je v této studii uzivan termin ,,stalinsky antisemi-
tismus® nebo ,,antisemitismus pozdné stalinského obdobi®

Pojem ,antisemitismus“ je v§ak vyznamové zna¢né nejednoznaény, coz zne-
moznuje jeho prosté prevzeti a pouziti. V uvedené studii se proto opiram o $iroce
respektovanou definici Helen Feinové, kterd se pokusila o jeho co nejsirsi vyzna-
mové ukotveni.?? Definice ,,antisemitského rezimu® z pera Bena Halperna mi pak
umozni oznacovat rezim pozdné stalinského obdobi jako rezim antisemitsky.?3
Obé tyto definice vak vzbuzuji otdzku, kdo je ,,Zid", resp. komu je mozno Zidov-
skou identitu pfisuzovat, pticemz odpovéd bude rtizna, budeme-li ji posuzovat
prizmatem nabozenskym, socialnim, rasovym, kulturnim, narodnostnim ¢i poli-
tickym. Francouzsky filosof Jean Paul Sartre se pokusil tento problém prekonat
svym pojetim, zalozenym na existencialistické a fenomenologické filosofii, podle
néjz je Zidem ten, koho za Zida povazuji ostatni, ¢imz do centra antisemitismu
postavil stereotypni konstrukt Zida. Zid je v tomto pojeti konstruktem vytvore-
nym z nejraznéjsich predstav, stereotypti a predsudki, vlastnich lidem v daném
misté a ¢ase. Zaklad antisemitismu pak tvori souhrn téchto stereotypt a predsud-
ka, které se ménily v souvislosti se zménami socidlniho, kulturniho a politického
prosttedi, nicméné jejichz podstata ziistdvala stejna — vnimani Zida jako cizince
a nepritele.* Tento piistup umoznuje odhlédnout od otdzek spjatych s proble-
matikou sebeidentifikace Zidt v povale¢ném obdobi a zamétit se pouze na vztah
sovétského rezimu k Zidtim jako stereotypnimu konstruktu.

Téziste stalinského antisemitismu je historiky shodné kladeno do povale¢ného
obdobi. V tuto dobu dochazelo k vyraznému posunu na mezindrodni scéné: krize
v protifasistické koalici, ustici do blokddy Zapadniho Berlina, vyhroceni vztaht
s USA a nastup studené valky, rozkol v sovétsko-jugoslavskych vztazich a zejména
vznik Izraele a dynamika sovétsko-izraelskych vztahi. Cely tento komplex udé-
losti, spolu s faktory vnitfni povahy (mocenské boje uvnitf nejvys$si nomenklatu-
ry, ideologicka diverzifikace intelektualni elity, nartst Zidovského nacionalismu

31 Griiner, Patrioten und Kosmopoliten, 412-14.

32 Antisemitismus je trvale ptitomna latentni struktura neptatelskych nézort viici Zidim jako sku-
piné projevujici se u jednotlivcii jako osobni postoj, v kultufe jako mytus, ideologie, folklor a formy
zobrazovéni a v chovéni jako socidlni nebo pravni diskriminace, politickd mobilizace proti Zidéim
a kolektivni nebo statni nasili, jehoZ vysledkem a/nebo zimérem je vylouceni, vyhnani nebo zniceni
Zidti jako takovych.“ Helen Fein, ,Dimensions of Antisemitism: Attitudes, Collective Accusations
and Actions®, in The Persisting Question. Sociological Perspectives and Social Contexts of Modern Anti-
semitism, Current Research on Antisemitism. Vol. 1, ed. Helen Fein (Berlin: De Gruyter, 1987), 67.
»Antisemitsky je takovy rezim nebo skupina, kterd je k Zidéim nepfatelska do té miry, Ze neméize
akceptovat miru, ve které jsou aktudlné tolerovani.“ Ben Halpern. ,What is Antisemitism?“ Modern
Judaism 1, &. 3 (prosinec 1981): 260.

34 Jean Paul Sartre, Réflexions sur la question juive (Paris: Paul Morihien, 1946).
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apod.), ovliviioval a spoluurcoval v daném obdobi dynamiku vztahu sovétského
statu k Zid@im. Za jakysi jeji symbolicky piedél byva povazovana nasilna smrt
piedsedy Zidovského antifagistického vyboru Solomona Michoelse, jez byla na
Stalintv pokyn inscenovana jako tragicka automobilovd nehoda, zfejmé z obavy,
Ze represivni zakrok proti svétoznamé osobnosti sovétského zidovského narodni-
ho hnuti by kratce po valce mohl zptisobit mezinarodni skanddl.3

Michoelsova smrt prakticky odstartovala vrcholné obdobi stalinského anti-
semitismu. Zatimco v pfedchazejicim obdobi se kddrova cistka s antisemitskym
podtextem omezovala na opatfeni z oblasti administrativné-byrokratické (propou-
§téni z prace, vylucovani ze strany apod.), zacaly postupné v jeji realizaci hrat dale-
ko vétsi roli organy statni bezpecnosti a od roku 1952 pak mivala dohru v podobé
fabrikovanych procest. Represe se v této dobé neomezovaly jen na aktivni zidov-
skou elitu, ale v nejvyssi mife dopadly na asimilovanou a rusifikovanou populaci
zidovského pivodu. Rozsahlé kadrové ¢istky probihaly zejména v organech statni
spravy a v oblastech spjatych s ideologickou a propagandistickou ¢innosti, zejmé-
na v zurnalistice, uméni, ve védeckych kruzich, na univerzitach a ve vzdélavacich
zafizenich. Nejtragictéjsi pribéh véak méla protizidovsky zamérend cistka v oblas-
ti pramyslu. Odhaleni zaskodnické a $pionské ¢innosti v Moskevském zavodé na
vyrobu automobila J.V. Stalina (,,pfipad ZIS®) stalo zivot ¢trnacti osob. V souvis-
losti s rozbitim nacionalistické sionistické organizace v Kuznéckém metalurgickém
zavodé ve Stalinsku (,,pfipad KMK®) byly k smrti odsouzeny ¢tyti osoby a fada
dalsich k dlouholetym trestiim odnéti svobody.3¢ Je vSak tfeba dodat, Ze stalinsky
antisemitismus nikdy nemél podobu oteviené a oficidlné deklarované politiky,
a jeho latentni charakter tak vylu¢oval masové protizidovské represe.

Za tii klicové milniky stalinského antisemitismu je moZzno oznacit likvidaci
Zidovského antifaistického vyboru v roce 1948 a trestni fizeni s jeho vedenim
v letech 1949 az 1952, ktery znamenal presun tézisté stalinského antisemitismu
z oblasti administrativné-byrokratické a propagandistické diskriminace do sféry
policejné-represivni. Druhym pak byla kampan proti kosmopolitismu na pocatku
roku 1949, v niz stalinsky antisemitismus poprvé vstoupil do verejného prostoru,
a konec¢né tfetim tzv. pripad lékaru, kterym pocatkem roku 1953 kulminoval.

35 Kostyrcenko, Stalin protiv ,,kosmopolitov®, 153-63. Herec a divadelni rezisér Solomon Michoels
(1890-1948, v1. jm. Slojme Vovsi) byl od roku 1929 feditelem Statniho zidovského divadla a doma
i v zahranici byl znam jako vyznamny predstavitel sovétské zidovské kultury. Zastaval funkei pred-
sedy Zidovského antifasistického vyboru od jeho vzniku. Byl zabit v noci z 12. na 13. ledna 1948
béhem pracovni cesty v Minsku.

36 Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina, 619-29.
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»Centrum antisovétské propagandy*.
Likvidace Zidovského antifasistického vyboru

Zidovsky antifadisticky vybor byl ustaven na pocatku roku 1942 v rdmci
struktury hlavniho sovétského tiskového organu - Sovétské informacni kance-
lare (Sovinformbyro) — pod patronatem naméstka ministra zahrani¢i Solomona
Lozovského. Jeho cilem bylo aktivizovat zidovské obc¢anské hnuti, navazat kon-
takty s vlivnymi a bohatymi zahrani¢nimi zidovskymi organizacemi a ziskat od
nich finanéni prostfedky na podporu vale¢nych operaci.3” V povale¢ném obdobi
se ¢innost vyboru zamétila na domaci zalezitosti. Resil problémy sovétskych Zida
pri reintegraci, vystupoval proti lokdlnim projeviim antisemitismu a diskriminace
a diky svému organiza¢nimu zakotveni intervenoval v zaleZitostech zidovské men-
$iny u nejvyssich statnich a stranickych organda. Stal se tak jakymsi stfedobodem
zidovskych kulturné-spolec¢enskych i politickych aktivit a upinaly se k nému nadé-
je zidovské mensiny na uznani jejich narodnostnich potteb.3® Tento posun vsak
nevyhnutelné vedl ke konfliktu se statni moci.3® S ohledem na aktualni déni na
Blizkém vychodg¢, kde se rozhodovala otazka budouciho usporadani Palestiny po
vyprseni britského mandatu, bylo v povalecném obdobi nicméné uzavieni vyboru
nékolikrat odlozeno. Sovétsky svaz v tuto dobu diplomatickymi i vojenskymi pro-
stiedky aktivné podporoval vznik samostatného Izraele. Byl prvnim statem, ktery
jej uznal de iure a poskytoval mu prostfednictvim svych satelitt vojenskou pomoc.
Jak uvadi Zores Medvedév, tyto aktivity ve prospéch Izraele nebyly motivovény ani
moralnimi divody, ani snahou ziskat jej do orbity svého vlivu, jak se ¢asto uvadi.
Sovétsky svaz tim podle néj usiloval hlavné o oslabeni vlivu Velké Britanie na Bliz-
kém vychodé na jedné strané a o zajisténi své bezpecnosti na strané druhé: ,,tim, ze
vytvofil mezi Araby a Zidy zénu permanentniho konfliktu, do kterého byly nutné
vtahovéany jak Spojené staty, tak zdpadoevropské zem¢, zajistoval Stalin bezpec-
nost jiznich hranic SSSR.“4 V této konstelaci sovétské blizkovychodni politiky

37 Celkem ziskal Sovétsky svaz béhem druhé svétové valky od zahrani¢nich Zidovskych spolka okolo
45 miliont dolart. Viz Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina, 231.

38 Griiner, Patrioten und Kosmopolite, 108.

39 Nejprve v souvislosti s kritikou ¢innosti Sovinformbyra, kde v letech 1945 a 1946 probéhly provérky,
které konstatovaly zdvazné nedostatky v personalni politice, zejména ,,nepiijatelnou koncentraci
Zidt“ Dal$i dva ndvrhy na ukonceni jeho ¢innosti pak pochdzeji z prelomu let 1946 a 1947. Vliv
S. Lozovského, do jehoz kompeten¢niho portfolia ¢innost vyboru spadala, od této chvile rychle slabl.
V souvislosti s kadrovymi ¢istkami na ministerstvu zahrani¢nich véci byl v roce 1946 zbaven funkce
nameéstka ministra a kratce nato byl z ministerstva propustén. V 1été 1947 byl zbaven také vedeni
Sovinformbyra. Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina, 361-65.

40 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 105.
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mobhly byt kontakty vyboru s vlivnymi mezinarodnimi sionistickymi kruhy uzitec-
né. K jeho likvidaci tak doslo az koncem roku 1948, kdy bylo ziejmé, Ze sovétské
plany na Blizkém vychod¢ jsou zna¢né iluzorni a Ze vznik Izraele ma naopak dosti
problematicky vliv na sovétské Zidy.4!

Vznik samostatného zidovského statu totiz vyznamné prispél k vzepéti narod-
niho uvédoméni sovétskych Zidi. Rostla oéekavéni, Zze pod vlivem proizraelského
kurzu budou uznany narodnostni potteby zidovské mensiny a umoznéna emigra-
ce do Izraele. Tento entusiasmus kulminoval na podzim 1948, kdy do Moskvy pii-
jela prvni velvyslankyné nového statu Golda Meirova. Jeji pobyt provazely mani-
festace tisict lidi, demonstrujicich svou Zidovskou identitu a solidaritu s Izraelem.
Nejvétsi z nich probéhly 4. fijna u prilezitosti zidovského Nového roku a 13. fijna
na svatek Jom Kipur. At uz byly tyto manifestace euforickym projevem Zidovského
nacionalismu, ktery v mocenskych $pickach zpusobil ,,zachvat politické paranoie®,
jak je vyklada Gennadij Kostyrcenko, nebo provokaci statniho aparatu, jak je
vyhodnotil Zores Medvedév, staly se ziminkou pro likvidaci vyboru.4

Rozhodnuti o rozpusténi Zidovského antifasistického vyboru ptijalo politbyro
ustfedniho vyboru VKP(b) 20. listopadu s odivodnénim, Ze se jednd o protiso-
vétské centrum, které poskytuje informace cizim rozvédkam. Zaroven pozado-
valo uzavtit tiskové organy vyboru, zabavit jeho dokumentaci, zatim v§ak nikoho
nezatykat.#? Jak se brzy ukazalo, akcent byl na slové ,,zatim® V prosinci predlozil
ministr statni bezpecnosti Abakumov Stalinovi podrobnou zpravu o vysledcich
$etfeni materialti zabavenych vyboru, ve které dolozil, Ze jeho vedouci predstavi-
telé vyvijeli §piondz ve prospéch zahrani¢nich rozvédek a roznécovali v zemi proti-
sovétsky Zidovsky nacionalismus.*4 Na zakladé této zpravy byli 24. prosince zatce-
ni dva ¢elni predstavitelé vyboru - jeho predseda Icik Fefer a nastupce Michoelse
ve funkci feditele moskevského Zidovského nérodniho divadla Veniamin Zuskin.
Zacatkem roku 1949 nasledovala dalsi vlna zatykani. Mezi zat¢enymi bylo az na
nékolik vyjimek celé vedeni vyboru, jeho tiskového organu Ejnikajt a vydavatelstvi
Der emes, doslo vSak i na fadové ¢leny, zejména na ty, ktef{ méli néjaké vazby na
zahraniéi. Po Zidovském antifasistickém vyboru nasledovala likvidace dal$ich cen-
ter zidovské kultury a obc¢anského zivota. Byly uzavieny vsechny zidovské kulturni

41 Michal Reiman, O komunistickém totalitarismu a o tom, co s nim souvisi (Praha: Karolinum,
2000), 98.

42 Kostyrcenko, Stalin protiv ,,kosmopolitov, 170-71; Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 111 a 120.

43 Resenije Politbjuro CK VKP (b) o zakrytii JAK. 20 nojabrja 1948, in Gosudarstvennyj antisemitizm
v SSSR, ed. Kostyrcenko, 138.

44 V. S. Abakumov - J. V. Stalinu, V. M. Molotovu, L. P. Berii, G. M. Malenkovu, A. A. Kuznecovu
o rezultatach izucenija iz’jatogo archiva JAK. 4 dekabrja 1948 g., in Gosudarstvennyj antisemitizm
v SSSR, ed. Kostyrcenko, 139-47.
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a vzdélavaci instituce, véetné Svazu zidovskych spisovateltl, zidovskych divadel
a periodik. Zastaveno bylo i rozhlasové vysilani v jidis. Po cel¢ zemi byli zatykani
zidovsti spisovatelé a dalsi predstavitelé zidovské intelektualni elity. Masovd repre-
sivni akce zasahla také zidovskou autonomii v Birobidzanu, kde byla likvidovdna
prakticky cela spravni a intelektudlni elita.

Zatéena byla také Molotovova zena Polina Zemé&uzinov4, sama zidovského
ptvodu, ktera udrzovala s vedenim vyboru blizké osobni vztahy. Podle Genna-
dije Kostyrcenka staly za jejim zat¢enim Stalinovy obavy, Ze Molotov pod jejim
vlivem podporuje zidovské nacionalisty a vede proizraelskou politiku.#> Daleko
piesvédcivéji viak pilisobi zavéry Zorese Medvedéva, ktery likvidaci vyboru a ttok
na Polinu Zeméuzinovou zasazuje do $ir$tho kontextu tehdejsi mocenské konste-
lace a chépe je jako soucast rozsahlejsi strategie tandemu Berija—Malenkov, jak se
zbavit svych nejvétsich politickych konkurentt.*® Molotov byl kratce po zatéeni
Zeméuzinové zbaven funkce ministra zahraniéi a spolu s nim byl nucen odejit
z pozice ministra zahrani¢niho obchodu i jeho spojenec a rodinny pritel Anastaz
Mikojan. Oba si sice zachovali pozice v politbyru, ale mocenské tézisté bylo v tu
dobu nikoli ve stranickém aparatu, ale v radé ministrti. Odvolanim z postu minist-
ra zahranici tak Molotov ztratil pozici druhého nejvyznamnéjsiho muze v sovétské
hierarchii. Likvidace zidovského narodnostniho zivota tak méla vyznamny dopad
v nejvyssich patrech stranické nomenklatury. Ve stejné dobé byl zbaven vsech
funkci Nikolaj Voznésenskij a zacaly se rysovat obrysy nejvétsi sovétské povale¢né
represivni kampané, tzv. leningradského procesu. Ve vedeni SSSR se v jeho disled-
ku ustavil mocensky triumvirat Stalin-Berija-Malenkov. Berija, jehoZ postaveni
jesté upevnily aspéchy pfi vyvoji atomové bomby, se stal ve vladnim aparatu nej-
vlivnéjsi postavou.

»Nohsledi burzoazniho estétstvi“. Boj proti kosmopolitismu

Ve stejné dobé, kdy dochazelo k likvidaci zidovského kulturné-spolecenského
Zivota, zaplavila vefejny prostor halasna kampan proti kosmopolitismu, v niz sta-
linsky antisemitismus poprvé vstoupil do vefejného prostoru. ,,Odrodily kosmo-
politismus®, chapany jako protiklad k velkoruskému patriotismu, predstavoval
jakousi hypostazi ,poklonkovani pred Zapadem®, kolem néjz byla orientovéna

45 Kostyréenko, Stalin protiv ,kosmopolitov®, 179.

46 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 132-36. Polina Zemcuzinova nebyla obvinéna v souvislosti
s ptipadem Zidovského antifaistického vyboru, ale ze zneuZivani pravomoci z doby jejiho ptisobeni
v rtiznych vladnich funkcich. Tomu odpovidal i relativné mirny typ a vyse trestu — pét let vyhnanstvi
v Kazachstanu.
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agresivni kampan pojmenovand po novém hlavnim sovétském ideologovi jako
»zdanovstina“ Tato kampan, jejimz prostfednictvim byl v éfe nastupujici studené
valky nastolovan novy ideologicky kurs, byla smérovana zejména na oblast
kulturniho a duchovniho Zzivota, ktera byla z hlediska jeho tspésného zakorené-
ni kli¢ova. Po roce 1948 prerostla ,,zdanovstina“ do kampané proti kosmopoliti-
smu, kterd rovnéz cilila primarné do fad humanitni inteligence s cilem pacifikovat
liberalné ladéné kruhy v ideologickém aparatu a posilit ,ideovou monolitnost®
kulturniho a duchovniho Zivota. Jak uvadi Jelena Zubkovova, kosmopolitismus se
projevoval jako svého druhu ,,vyssi forma poklonkovani - jako uplné odtrzeni od
zajmu vlasti“4’

V zékladech kampané proti kosmopolitismu stal konflikt dvou kulturné-byro-
kratickych struktur — odboru propagandy a agitace pii ustfednim vyboru VKP(b)
(agitprop) a Svazu spisovatelt SSSR - o vliv v kulturné-politické sféte. Jejich stret
se rozehral v oblasti divadelniho uméni, coz svéd¢i o vyznamu, ktery byl divadlu
jako médiu pro $ifeni ideologického vlivu v této dobé pfisuzovan. Agitprop v cele
s Dmitrijem Sepilovem poskytoval zastitu moskevskym divadelnim kritiktim, kte-
i1 tak disponovali urcitou organiza¢ni i tviir¢i autonomii viici svazu spisovateli.
Svaz spisovateld se naopak diky Stalinové piizni projevované jeho tajemnikovi
Alexandru Fadéjevovi vymykal pfimé kontrole agitpropu. Fadéjev ze své pozice
podporoval sovétské dramatiky, jejichz umélecka produkce nevalné kvality byla
predmétem sziravych recenzi divadelnich kritikd, zastiténych agitpropem, jejichz
vysoké estetické pozadavky na formu i obsah divadelni tvorby ostfe kontrastovaly
s dobovym uméleckym kanonem. Otevieny konflikt téchto dvou skupin nastal
béhem XII. sjezdu spisovatelt v prosinci 1948. Zatimco agitprop se chystal obvinit
Fadéjeva ze zavazného selhdni v oblasti dramatické tvorby a ve funkci ho nahra-
dit liberalnéji smyslejicim Konstantinem Simonovem, Fadéjev, zastitén podporou
Malenkova a sympatiemi Stalina, pfesel do protititoku. 18. prosince vystoupil na
sjezdu s ostrym referdtem namitenym proti ideologické diverzi divadelnich kriti-
ka, ¢imz celou kampan uved! do chodu.

Jakmile Sepilov pochopil skute¢né rozlozeni sil, nezbylo mu nez se pokusit
dokazat svou loajalitu. Proto adresoval Malenkovovi zpravu, v niz své byvalé chra-
nénce z rad divadelnich kritikii oznadil za ,,antipatriotickou, burzoazné-estétskou
skupinu, jejiz ¢innost vyznamné poskozuje rozvoj sovétského divadla a divadelni
tvorby“. Zaroven nevahal upozornit na ,,nerusky“ ptivod vétsiny z nich.#® Kampan

47 Zubkova, Poslevojennoje obscestvo, 206.
48 Dokladnaja zapiska Agitpropa CK G. M. Malenkovu o sostojanii teatralnoj kritiky. 23 jan-
varja 1949 g., in Stalin i kosmopolitizm, ed. Nadzafov a Belousova, 223-26.
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proti kosmopolitismu se tak stala prvni kampani svého druhu s protizidovskym
podtextem. Neslo v8ak jen o to, Ze fada osob obvinénych z kosmopolitismu oprav-
du byla zidovského ptivodu, ale Ze jejich Zidovsky pitivod byl v textu kampané
zamérné akcentovan.*® V bézném jazyce se tak slovo ,,kosmopolita“ stalo synony-
mem pro slovo ,,Zid jak o tom svéd¢i dobové tslovi: ,Nechces-li byt antisemita,
tikej Zidakovi kosmopolita.“ Hon na kosmopolity se pak §ifil soustfednymi kruhy
a z ptivodné okrajové zalezitosti nékolika moskevskych divadelnich kritiki se stala
aféra zasahujici prakticky celou oblast védy a kultury. Kosmopolité byli odhalova-
ni mezi literdty a literarnimi védci, hudebniky a muzikology, filosofy a historiky;
kosmopolitické tendence byly nalézany ve filmu, v architekture, na univerzitach
a ve védeckych ustavech.

Smér kampani udala 28. ledna 1949 Pravda ve stati ,,O jedné antipatriotické
skupiné divadelnich kritika“> Po dalsi tfi mésice ji pak rozvijela zejména kultur-
né-spolecenskd periodika Litératurnaja gazeta a Sovetskoje iskusstvo, na jejichz
strankdch také ziskala protizidovské zaméreni. Nejradikalnéji si v tomto ohle-
du pocinal $éfredaktor periodika Sovetskoje iskusstvo V. G. Vdovicenko, ktery
ve zpravé uréené Malenkovovi vylic¢il ¢innost divadelnich kritika jako rozsahlé
sionistické spiknuti.>! Nicméné mocenské $picky nemély na rozpoutani masové
protizidovské hysterie zajem a nejhalasnéjsi projevy tohoto typu aktivné potlaco-
valy. Proto byl Vdovi¢enko obvinén z radikalismu a odvolan ze své funkce. Kon-
cem bfezna utoky proti kosmopolitiim ze stranek novin vymizely. 10. dubna se
tomuto tématu Pravda vénovala naposledy, tentokrat viak v jiz daleko umirnéné;-
$im duchu.”? Kampan jiz splnila sviij ucel - pacifikovala liberalné ladéné kruhy
v fadach inteligence a odvedla pozornost od likvidace Zidovského kulturné-spo-
lecenského zivota.

Boj proti kosmopolitim nevykrocil za ramec propagandistické a kadrove-
byrokratické sféry, coz ostte kontrastovalo s represivnim zdkrokem proti zidovské
inteligenci. Gennadij Kostyrcenko vykladd tento rozdil tim, Ze predstavitelé zZidov-
ské kultury byli povazovani za ,,zidovské burzoazni nacionalisty®, tedy za skute¢né
¢i potencialni agenty svétového sionismu. Naopak kosmopolité z fad asimilované
zidovské inteligence mohli byt obvinéni maximalné z toho, Ze svou nepatrio-
tickou a prozapadni rétorikou napomahaji imperialistické propagandé. K jejich

49 Podle B. Pinkuse bylo az 71 % predstaviteli inteligence obvinénych z kosmopolitismu Zidovského
puvodu. Viz Pinkus, The Soviet Government and the Jews, 160.

50 ,,0Ob odnoj antipatrioticeskoj gruppe teatralnych kritikov®, Pravda, 28. ledna 1949.

51 Kostyr¢enko, Tajnaja politika Stalina, 341.

52, Kosmopolitizm - ideologiceskoje oruzije amerikanskoj reakcii®, Pravda, 10. dubna 1949.
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»zneskodnéni“ tak postacovalo jejich vytlaceni z kulturni a vzdélavaci sféry.>? Tato
argumentace je zjevné nedostatecnd a sam Kostyrcenko ji ve své pozd¢jsi mono-
grafii jiz neopakuje. Jak doklada osud jednoho z divadelnich kritika - Ilji Alt-
mana -, skutecnost byla daleko komplikovanéjsi. Altman byl jedinym ze skupiny
moskevskych divadelnich kritiki, ktery byl vyloucen ze svazu spisovateld, a to pre-
devsim kvili svym stykéim s vedenim Zidovského ndrodniho divadla a moskev-
ské sekce svazu zidovskych spisovatelt. 6. brezna 1953 (sic!) byl zat¢en a obvinén
zaroven z burzoazniho nacionalismu i odrodilého kosmopolitismu. Tento paradox
daleko spiSe nez na odli$nosti obou obvinéni ukazuje na jejich shodu. Burzoazni
nacionalisté sice byli obviniovani z oddanosti své narodnostni identité a kosmo-
polité naopak ze snahy se této identity zfict, ale v podstaté se jednalo o dvé strany
téze mince. Sirok4 vefejnost si proto pod obéma pojmy brzy zacala piedstavovat
stejny obsah - ,,burzoazni nacionalista“ i ,,kosmopolita“ se staly synonymem pro
slovo ,,Zid"

,»Vrazi v bilych plastich“. Pfipad lékafi

13. ledna 1953 byla ve vSech kli¢ovych denicich a v rozhlase zvefejnéna zprava
tiskové agentury TASS o zatceni skupiny lékafti s povétsinou neruskymi jmény,
ktefi na pokyn zapadnich tajnych sluzeb a mezindrodnich sionistickych organi-
zaci udajné usilovali o Zivot nejvy$s$im predstaviteliim zemé.>* Kampan, ktera se
rozpoutala po zvefejnéni této zpravy, mezi sovétskymi obyvateli vyvolala bezmala
protizidovskou davovou psychézu a v zahranici zvedla obrovskou vlnu kritiky.

Tzv. piipad 1ékatu, ktery predstavuje jakési apogeum stalinského antisemiti-
smu, bezprosttedné vyrostl z procesu proti Zidovskému antifasistickému vybo-
ru. Na zakladé vypovédi jeho predsedy Icika Fefera byl v listopadu 1950 zatéen
profesor J. Etinger, ktery jako pfedni internista poskytoval konzultace kremelské
nemocnici, kde se 1é¢ila nejvyssi stranickd a vlidni nomenklatura. Béhem vyslechi
byl Etinger za pouziti fyzického a psychického nasili donucen oznacit fadu pro-
slulych lékart zidovského pivodu za zidovské nacionalisty a pfiznat, ze v roce
1945 timyslné Spatnou lécbou zpisobil smrt tajemnika tstfedniho vyboru strany
Aleksandra S¢erbakova. Ministr statni bezpe¢nosti Abakumov vsak tuto vysetto-
vaci verzi odmitl jako pfehnanou a s ohledem na Stalinovu chorobnou nedavéii-
vost i za potencidlné nebezpecnou.>®

53 Kostyrc¢enko, Tajnaja politika Stalina, 336.
54, Arest gruppy vracej-vreditelej, Pravda, 13. ledna 1953.
55 Kostyrc¢enko, Tajnaja politika Stalina, 632-33.
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Hlavni vysSetfovatel Etingerova pfipadu Rjumin se v sebezachovném kroku
obratil Malenkovovym prostfednictvim rovnou na Stalina a obvinil ministra Aba-
kumova z fady nezakonnych praktik, mimo jiné i z toho, Ze zamérné zpiisobil
Etingerovu smrt, aby tak znemoznil dalsi vySetfovani jeho teroristickych aktivit.”®
Udalosti pak nabraly rychly spad: Abakumov byl odvoladn z ministerského postu,
vyloucen ze strany a kratce nato zatcen. V ustfedi ministerstva statni bezpecnosti
(MGB) se pod zaminkou odhaleni sionistického spiknuti rozbéhla kadrova ¢istka,
ktera zasahla téméf vSechny vedouci pracovniky zidovského ptivodu. ,Ptipad
Abakumov* proto byvéa nékdy oznacovan spolu s ptipadem Zidovského antifasis-
tického vyboru a pripadem lékaiti za tfeti protizidovsky proces z obdobi pozdniho
stalinismu.” V rozhodnuti politbyra, kterym byly o okolnostech Abakumovova
odvolani informovéany vSechny utvary ministerstva statni bezpec¢nosti, pak bylo
uvedeno, Ze ,mezi 1ékafi existuje konspirativni skupina osob, ktera se pokousela
béhem lécby usmrtit predni predstavitele strany a vlady“ O néco dale bylo jesté
upfesnéno, ze plnili pokyny zahrani¢nich rozvédek.>® Budouci pfipad lékart tak
ziskal jasné kontury.

Nové vedeni MGB také po dvouleté nec¢innosti obnovilo zacatkem roku 1952
vySetfovani v ptipadu Zidovského antifasistického vyboru. Zahy bylo pfipraveno
obvinéni, jeho ustfednim bodem vsak byl pouze plan na zidovské osidleni Krymu
z roku 1944, nebot zadné alespon trochu presvédcivé dikazy aktualni protistatni
¢innosti zatéenych predstaviteld vyboru se po celou dobu vySetfovani nepodatilo
ziskat.”® Proto se z tohoto pfipadu nemohl stat propagandisticky monstrproces,
jak to predpokladalo pivodni usneseni politbyra. Dokonce i uzaviené soudni
liceni, které zacalo 8. kvétna pred vojenskym kolegiem Nejvyssiho soudu SSSR,
skoncilo tézko uvétitelnou blamdzi. Predklddand obvinéni byla natolik neopod-
statnéna a tak o¢ividné odporovala jakymkoli proceduralnim normam, Ze se pred-
sedajici A. A. Cepcov rozhodl soudni fizeni prerusit a pokusil se celou véc vratit
k dosetfeni. Jeho intervence u Malenkova vSak nebyla a ani nemohla byt tspés-
nd - Malenkov, do jehoz kompetence problematika zidovského obyvatelstva SSSR
spadala, byl sam aktivhim hybatelem celého pripadu, a tézko tak mohl mit zdjem

5 M. D. Rjumin - J. V. Stalinu ob ,,opasnosti“ V. S. Abakumova ,dlja gosudarstva® 2 ijulja 1951 g., in
Gosudarstvennyj antisemitizm v SSSR, ed. Kostyréenko, 449-50. J. Etinger zemfel v bfeznu 1952 ve
vazb¢ nasledkem surovych vyslechii.

57 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 157.

38 Iz postanovlenija CK VKP (b) ,,O neblagopolu¢nom polozenii v ministerstve gosudarstvennoj bez-
opasnosti SSSR. 11 ijulja 1951 g., in Gosudarstvennyj antisemitizm v SSSR, ed. Kostyr¢enko, 451-52.

59 ,Obvinitelnoje zakljucenije po ,delu JAK® 3 aprelja 1952 g., in Gosudarstvennyj antisemitizm v SSSR,
ed. Kostyréenko, 182-200.
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na jeho diskreditaci.®® 18. ¢ervence byly vyneseny rozsudky smrti a 7. srpna byly
vykonany.®!

Dtivody pro dlouhodobou necinnost v piipadu Zidovského antifasistického
vyboru i divody jeho rychlého uzavieni budou ziejmé na své plné objasnéni jesté
Cekat. Je vSak ziejmé, Ze pripad lékaru, ktery v té dobé jiz ziskal své pevné kontu-
ry, umozioval rozsifit zalezitost sionisticky motivované $piondze daleko za uzky
rdmec zidovské inteligence, a nabizel tak daleko vét$i mocensko-politicky a ideo-
logicko-propagandisticky potencidl.

Pripad 1ékart sice vznikl uvnitt vySetfovaci sekce MGB, jak vSak presvédci-
vé doklada Zores Medvedév, neslo jen o vysledek pfemriténych ambici jednoho
dobrodruha v fadach jejich vySetrovateld, jak se jej pokousi vysvétlit Gennadij
Kostyréenko.6? Podle Medvedéva je nutno vidét jej v kontextu komplikovanych
a neprehlednych mocenskych boji v nejvyssich patrech sovétské hierarchie,
zejména riistu vlivu tandemu Berija-Malenkov na jedné strané a Stalinovy obavy
z néj na strané druhé.®3

Rjumin, ktery diky reorganizaci MGB povysil do funkce velitele utvaru pro
vySetrovani zvlast zavazné trestné ¢innosti, zacal rozpracovavat svou ptivodni
vySetfovaci verzi. Ustavil vySetfovaci skupinu, ktera za asistence k tomuto tcelu
sezvaného lékatského konsilia pfezkoumavala umrti vSech vyznamnych pacientti
kremelské nemocnice v letech 1945 az 1951. Nad ramec téchto provérek se vsak
vySetfovani neposunulo a na cely dalsi rok se prakticky zastavilo. Stalin i Spicky
MGB byli plné zaméstnani pripadem tzv. mingrelské nacionalistické skupiny, ktery
vyustil v zatéeni vice nez ¢tyficeti gruzinskych stranickych a republikovych ¢ini-
teli a byl provazen masovymi deportacemi celych skupin obyvatel. Ani po svém
névratu z ,,odpo¢inku® v Gruzii do Kremlu v tinoru 1952 nevénoval Stalin ptipadu
lékatt vétsi pozornost a soustfedil se na jiné zalezitosti, zejména na pripravu
nového sjezdu strany.

Novy impuls tak dostalo vysetfovani teprve v srpnu 1952, kdy byla na MGB
ptedvolana Lidija Timan3ukov4, ktera se podilela na lé¢eni Andreje Zdanova
kratce pred jeho smrti. Z jeji vypovédi vyslo najevo, Ze tehdy o svych rozeprich

60 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 126-27 a 138.

61 Popraveni byli S. A. Lozovskij, I. S. Fefer, I. S. Juzefovi¢, B. A. Simeliovi¢, L. M. Kvitko, P. D. Markis,
D. R. Bergelson, D. N. GofStejn, V. L.: Zuskin, L. J. Talmi, E. . Teumin, L. S. Vatenberg, C. S. Vaten-
berg-Ostrovskaja. Svétozndma sovétskd akademicka L. S. Sternova, jejiz poprava by bezpochyby
vyvolala v zahranic¢i vinu protesti, byla odsouzena k desetiletému trestu vyhnanstvi ve Stredni Asii.
S. L. Bregman zemfel ve vézenské nemocnici kratce po vyneseni rozsudku.

62 Kostyrc¢enko, Tajnaja politika Stalina, 634.

63 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 143, 148-50 a 157-58.
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s kolegiem oSettujicich lékart pisemné informovala vedeni MGB.%* Jeji dopis byl
nalezen v archivu a stal se v pfipadu lékar hlavnim dtikazem. To, Ze radikalni
prilom ve vy$etfovani nastal zrovna kratce potom, co Stalin svym spolupracovni-
kim oznamil zameér svolat po dlouhych tfindcti letech sjezd strany, ktery by mohl
legitimovat radikalni reorganizaci stranického a vladniho aparatu v dobé, kdy uz
zacinala byt otdzka nastupnictvi po jeho smrti stale aktualnéjsi, tézko miize byt
povazovano jen za shodu okolnosti.

V z4ti 1952 bylo politbyro informovéno o okolnostech Zdanovovy smrti,
interpretované jako zdmérné usmrceni prostfednictvim $patné diagnostikované-
ho infarktu myokardu. Kréatce nato byla zatena prvni skupina lékari, ktefi se na
Zdanovové 1é¢eni podileli. Zacatkem listopadu pak byly na Lubjanku predvede-
ny hlavni moskevské lékatské kapacity v cele s profesory V. N. Vinogradovem,
V. Ch. Vasilenkem a M. S. Vovsim. Zatceni lékafi se v§ak ani pod vlivem fyzického
a psychického nasili k pfedkladanym obvinénim nepfiznali. I to byl jeden z divo-
da, pro¢ byl 14. listopadu Rjumin odvolan ze vSech funkci a propustén z MGB.
Vedenim vysetfovani byl nové povéren S. A. Goglidze, ktery zaroven zastupoval
ministra statni bezpe¢nosti Ignatjeva po dobu jeho indispozice.® To, ze byl do
vedeni ministerstva dosazen Berijuv nejblizsi clovék, nebylo nahodné - v Gruzii
se koncem roku 1952 blizilo rozuzleni mingrelského ptipadu, které hrozilo pravé
Berijovi a Goglidzemu velkymi problémy. V jejich eminentnim zajmu proto bylo
Stalinovu pozornost zaméfit jinym smérem, k ¢emuz se pravé moskevsky pripad
lékart velmi hodil.®¢ Vysetfovani proto s pfichodem Goglidzeho téméf ihned
nabralo novou dynamiku. Vyslechy byly vedeny jesté surovéji a 1ékari se zacali
priznavat ke stale komplikovanéjsim a absurdnéj$im c¢intim. Jiz 24. listopadu tak
mohl Goglidze predlozit Stalinovi pfedem oc¢ekavany vysledek vysetfovani, dokla-
dajici, ze v kremelské nemocnici piisobila teroristicka skupina lékari a zidovskych

64 L. F. Timanguk - N. S. Vlasiku o nepravilnom le¢enii A. A. Zdanova. 29 avgusta 1948 g., in Gosudars-
tvennyj antisemitizm v SSSR, ed. Kostyréenko, 430-31. Zdanov trpél tézkou aterosklerézou a jeho
stav se vyrazné zhorsil poté, co byl v 1été 1948 zbaven stranickych funkci. Poté se uchylil do sanato-
ria, kde 24. ¢ervence utrpél prvni infarkt. Kolegium lékaitt LSUK v ¢ele s prof. Vinogradovem vsak
situaci vyhodnotilo jako zachvat srde¢niho astmatu a tomu prizputsobilo 1é¢ebny rezim. 27. srpna
mu po dal$im zachvatu slabosti L. Timan$ukova zméfila EKG a odhalila prodélany infarkt. Ostatni
¢lenové kolegia vsak jeji zavér odmitli a priméli ji diagnozu prepsat podle svych predchozich zave-
rd. 29. srpna Zdanov upadl do bezvédomi a 31. srpna zemfel. Prodélané infarkty nebyly ptiznédny
ani v pitevni zpravé. L. Timansukové byla pokdrana a pfesunuta na niz$i pozici. Viz Kostyrc¢enko,
Tajnaja politika Stalina, 638-42.

5 Druhy den po Rjuminové odvolani Stalin ministra Ignatjeva hrubé oso¢il z nedostatkt prace MGB.
Ignatjev kratce nato dostal infarkt a musel byt hospitalizovan. Viz Kostyr¢enko, Stalin protiv ,,kosmo-
politov®, 256.

% Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 179-80.
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nacionalistd, ktefi se na pokyn zdpadnich tajnych sluzeb snazili usmrtit vedouci
piedstavitele strany a vlidy.®” Rady zatéenych se na prelomu roku 1952 a 1953
rozsifily o daldi Iékafe spjaté s kremelskou nemocnici. Z dvaceti osmi zat¢enych
lékat jich bylo tfindct zZidovského ptvodu.

V odborné literatufe jsou rozpracovany tifi mozné scéndare vyvrcholeni pri-
padu lékara. Prvnim z nich byla varianta vefejného monstrprocesu, kterou pred-
pokladd napt. Arkadij Vaksberg.® Jeho prototypem mohl slouZit proces s proti-
statnim spikleneckym centrem, ktery probéhl v Ceskoslovensku v prosinci 1952,
v ném? podle obzaloby Rudolf Slansky a dal$i obvinéni pomoci o$ettujicich 1ékatt
usilovali o Zivot prezidentu Gottwaldovi.®® Ve prospéch této verze hovofi to, zZe §lo
o prvni velky povaleény pripad, o némz byla informovéna vefejnost. Oznameni
TASS v poloviné ledna sice uvadélo, ze vysetfovani bude zavr§eno v nejblizsi dobé,
jeho stav tomu ale zdaleka neodpovidal. Teprve na prelomu ledna a unora pro-
béhla dalsi vlna zatykani, a pfipad se tak stale vice rozriistal. Nebylo tedy mozné
jej rychle ukoncit a pripravit k vefejnému soudnimu prelicent, které si zada dlou-
hodobou pripravu a presné secvicenou souhru véech aktért. Kostyréenko proto
predpoklada, ze Stalin postupné od planu na vefejny proces ustupoval, a pokud
by nezemfel, piipad 1ékait by podobné jako ptipad Zidovského antifasistického
vyboru skon¢il utajenym soudem a popravou.”? Podle Medvedéva vsak takovy
postup nebyl vzhledem k propagandistickému rozméru pfipadu a mezindrod-
nimu renomé fady obvinénych mozny. Navic i u uzavreného soudu musely byt
dodrzovany uréité formalni nalezitosti, proto také soudni fizeni s predstaviteli
vyboru, byt uzaviené, skoncilo velkou blamazi. Mimo to zejména Berija, a jeho
prostfednictvim i Malenkov a Goglidze, byli osobné zainteresovani na tom, aby
ptipad lékaru skoncil co nejdfive: ,,odvratit nevyhnutelna ,organizaéni opatteni’
po popravach v Gruzii, pldnovanych na nejbliz$i tydny, bylo mozné jen jednim
zpusobem - popravami v Moskvé.“ Tak rychlé feseni nabizel pouze nestandardni
mimosoudni prostredek - tzv. zvlastni porada.”!

67 Kostyrc¢enko, Tajnaja politika Stalina, 649.

8 Vaksberg, Iz ada v raj, 395 a nasl.

69, Zaloba proti vedeni protistatniho spikleneckého centra v cele s Rudolfem Slénskym¢, Rudé prdvo,
20. listopadu 1952.

Kostyréenko, Tajnaja politika Stalina, 682.

Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 194-201. Institut zvlastni porady vznikl ve dvacatych letech
pro ptipady protistatni trestné ¢innosti. Mél rozsdhlé soudni pravomoci, avsak nespadal do justi¢ni
a soudni soustavy, a nemusel tedy dodrzovat formalni nalezitosti soudniho procesu. Zvlastni porady
se Ucastnil ministr vnitra (resp. statni bezpecnosti), velitel policie a generalni prokurétor, na kazdém
zasedani posuzovala (bez pritomnosti odsouzenych) nékolik set pripadti a mohla vynaset jakékoli
rozsudky, v¢etné trestu smrti.
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O tom, jakym smérem by se pripad lékart vyvijel, nebyt Stalinovy smrti, je
mozné pouze spekulovat. Jisté je, Ze 2. brezna 1953, kdyz Stalin lezel v kématu
ve své rezidenci u Moskvy, ze stranek Pravdy uplné zmizela $tvava kampan proti
»zradctim® a ,vrahtim v bilych plastich®, ktera tisku od 13. ledna dominovala. Tako-
vou raznou zménu propagandistického kurzu interpretovala fada historiki jako
dikaz toho, ze Stalin byl nasilné odstranén a kampan po jeho smrti ihned zasta-
vena.”? Jinou optikou se na tyto udélosti diva Zores Medvedév. Podle jeho nazoru
se naopak Stalin sam rozhodl kampan zastavit, nebot chapal, Ze brzké rozuzleni
pripadu lékata prostfednictvim tzv. zvlastni porady by zptsobilo obrovsky mezi-
nérodni skandal. Pokud by vsak cely pripad zastavil sam, mohl svalit odpovédnost
na Beriju a Malenkova a pod touto zaminkou pfistoupit k radikdlni prestavbé ve
vedeni zemé, k niz od XIX. sjezdu ve smétovalo.”® To vSak za souc¢asného stavu
historického badani neni mozno dolozit fakty, a pripad lékari tak ztstavd jednou
z nejméné objasnénych kapitol z déjin stalinismu.

Dostatecné objasnéna dosud nebyla ani dohra ptipadu lékart po Stalinové
smrti. VySetfovani pokrac¢ovalo nerusené jesté nékolik tydni.”* Formalné bylo
zastaveno teprve na konci bfezna a kratce na to presidium ustfedniho vyboru na
zékladé Berijova névrhu nafidilo viechny zatéené lékate osvobodit.”s Sokovand
vetejnost byla vzapéti informovana, ze byli zat¢eni nepravem a podrobeni nepii-
pustnym zpiisobim vysetfovani. Za hlavniho vinika fabrikace ptipadu lékart byl
oznacen Rjumin, aniz by byla zohlednéna skutec¢nost, ze byl odvolan ze vSech
funkci a propustén z MGB dva mésice pred tim, nez cely ptipad eskaloval. Kratce
nato byli, tentokrat jiz ve v$i tichosti, propusténi i vedouci pracovnici MGB zatéeni
po padu ministra Abakumova. Rehabilitace ostatnich obéti protizidovskych pro-
cest se v8ak tahly az do druhé poloviny padesatych let.

Hlavnim hybatelem rehabilitaci byl z titulu funkce ministra vnitra (nové slou-
¢eného s MGB) Berija. Ten se také domahal, aby Ignatjev jako ministr politic-
ky zodpovédny za chod MGB nebyl pouze zbaven postu tajemnika ustfedniho
vyboru strany, ale aby byl ze strany vyloucen, ¢imz by se uvolnila cesta k jeho

72 Takové stanovisko zastava napf. A. Avtorchanov. Viz Abdurachman Avtorchanov, Zagadka smerti
Stalina (Frankfurt: Posev, 1976), 198-99, ¢i Radzinskij, Stalin.

73 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 215-18. Kostyr¢enko k roli Beriji a Malenkova v ptipadu
1ékart sice uvadi, Ze jej iniciovali s cilem odstranit Abakumova, dale jej vSak podle néj udrzoval
vyhradné Stalin. Viz Kostyréenko, Stalin protiv ,,kosmopolitov, 278.

74 Pouze Polina ZeméuZinovd, kterd byla v souvislosti s ptipadem l1ékatti v lednu 1953 znovu zatéena,
byla diky Molotovové intervenci propusténa jiz 9. biezna. Viz Kostyrcenko, Stalin protiv ,,kosmopo-
litov*, 277-78.

7> Postanovlenije Prezidiuma CK KPSS o falsifikacii tak nazyvajemogo dela vracej-vreditelej. 3 aprelja
1953 g., in Gosudarstvennyj antisemitizm v SSSR, ed. Kostyr¢enko, 483-85.
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zat¢eni.”® Otazka, do jaké miry byla tato aktivita, kterd ohrozovala ostatni nej-
vy$si mocenské hrace v cele s Malenkovem, divodem pro Berijovo ndhlé zatceni
a urychlenou popravu, bude dal ¢ekat na své zodpovézeni. Jisté viak je, Ze po
Berijové zatleni v Cervnu 1953 se proces rehabilitaci na fadu mésict zastavil
a obnovil se az pod taktovkou Chrusc¢ova v roce 1954 jako soucast mocenského
boje proti Malenkovovi.

Zaver

Stalinsky antisemitismus v povale¢ném obdobi vyrtstal z oblasti diskrimi-
na¢ni administrativni a kidrové regulace podle ,,paté kolonky*, jejiz koteny lezely
v néstupu neidoeologické technokratické byrokracie vzeslé z Cistek tficatych let.
Pro tyto kadry byl antisemitismus vhodnym nastrojem posilovani vlastni pozice
na ukor porevolu¢nich kadrii, mezi nimiz bylo v diisledku porevolu¢niho vyvoje
znaéné mnozstvi Zidd, pticemz své kroky mohly opirat o pretrvavajici protizidov-
ské resentimenty ve spolecnosti. Teprve po roce 1948 stalinsky byrokraticky anti-
semitismus eskaloval a v podobé odhaleni rozvétveného sionistického komplotu
rezonoval ve vSech oblastech politického i vefejného zivota zemé.

Takto budovany stalinsky antisemitismus odrazel vyvoj v zahrani¢né politické
oblasti, zejména zmény sovétské politiky na Blizkém vychodé a nastup studené
valky, a zdroven byl odrazem vnitropolitickych procest, pfedev$im mocenskych
boji v nejvyssich patrech stranické a vladni hierarchie ¢i snah o ideologickou nive-
lizaci liberalné ladéné inteligence. Jako takovy mél tedy predevsim politicky cha-
rakter. Tim se vyrazné odliSoval od judeofobie carskych dob zaloZené na historicky
podminénych nabozenskych a socioekonomickych antagonismech vici zidovské-
mu obyvatelstvu, i od etnickych a rasovych motivaci jako v ptfipadé nacistického
Némecka. Ze stejnych diivodtl jej nelze ani redukovat na pouhou psychopatologii
Stalinovy osobnosti.

Politicky motivovany stalinsky antisemitismus byl umné vyuzivan k propa-
gandistickym uceltim, zejména k budovani obrazu nepfitele. Tato zdkladni figura
ideologického kanonu totalitarnich rezimt a jejich hlavni dynamicky prvek slouzi
predevsim k odiivodnéni vnitini i vnéjsi politiky rezimu, stejné jako k osprave-
dlnén{ vnitfnich i zahrani¢nich problémi.”” Zidé byli pro roli neptitele logickou
volbou. Vyznacovali se na jedné strané znacné pokrocilym stupném asimilace a na
strané druhé silicim narodnim sebeuvédoménim a sebevédomim v souvislosti

76 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 273.
77 Hannah Arendtova, Piivod totalitarismu I-III (Praha: Oikoymenh, 1996), 574-75.
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s prozitym traumatem holocaustu a vznikem zidovské statnosti. Proto se mohli
lehce stat neptitelem z mnoha propagandisticky uchopitelnych, byt vzajemné casto
protichidnych diivodii - nepfitelem vnitfnim (v podobé ,,odrodilych kosmopoli-
ta“ ¢i ,burzoaznich nacionalistd) i nepfitelem vnéj$im (v podobé mezinarodniho
sionismu). Stalinsky antisemitismus mél tedy rovnéz vyznamny propagandisticky
rozmer.

Stalinsky antisemitismus byl velmi umné davkovan a pretrvavajici protizidov-
ské resentimenty ve spolecnosti, silné zejména na linii byvalého pasu zidovského
osidleni, byly drzeny pevné na uzd¢. Po¢atkem roku 1953, v ramci hysterie, kterou
rozpoutal pripad 1ékart, hrozilo, Ze by se oba tyto proudy mohly prolnout a pre-
riist do podoby masového protizidovského nasili, coz by zfejmé ottaslo zaklady
celé sovétské rise a jejiho socidlniho usporddani. Nez k tomu vsak mohlo dojit,
byla kampan (at uz na Staliniv pokyn nebo v disledku jeho smrti) zastavena.
Dusledky stalinského antisemitismu se vak projevovaly jesté v nasledujicim obdo-
bi a vyustily v podobé exodu sovétskych Zidi do Izraele a Spojenych statii v sedm-
desatych letech 20. stoleti se vSemi vnitfnimi i zahrani¢népolitickymi dasledky.”8

Je zfejmé, fada vyznamnych aspekti stalinského antisemitismu dosud nebyla
plné objasnéna. Zdanlivé podrobné prozkoumana a archivnimi materialy dolo-
zena historie vztahu sovétského rezimu k Zidm v pozdné stalinském obdobi
tak prekvapivé vykazuje fadu bilych mist a méla by byt nadéle analyzovana, a to
zejména v $ir§im kontextu mocenskych transfert na nejvys$si Grovni.

78 Medvedev, Stalin i jevrejskaja problema, 277.
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Johan Rasanayagam, Islam in Post-Soviet Uzbekistan: The Morality of Experience. New
York: Cambridge University Press, 2011, 281 s. ISBN 978-1-107-00029-2

O Uzbekistdnu se v poslednich letech hovoii pfedevsim v souvislosti s kritikou auto-
ritarské vlady Islama Karimova, kterd brutdlnim zptisobem potlacuje lidska prava véetné
svobody vyznani. Asi nejznaméjs$im prikladem perzekuce uzbeckych ob¢ant-muslimu ze
strany Karimova rezimu byl soud s drobnymi podnikateli v Andizanu roku 2005. Statni
zalobci oznacili tyto obchodniky za wahhabity, ktefi chtéji nastolit v Uzbekistanu pravo
$arfa a obnovit islimsky chalifat. V kvétnu téhoz roku pak doslo k tomu, Ze se ptibuzni téch-
to idajnych radikalnich islamist pokusili o jejich osvobozeni z mistni véznice. Diisledkem
vzniklé neptehledné situace bylo nékolik set mrtvych a nasledné prohloubeni perzekuce
islamské i neislamské opozice v zemi. Postupné vsak zacalo vychdzet najevo, ze hnuti Akro-
mija, tedy fundamentalistickd organizace, ke které podnikatelé udajné pattili, byla pravdeé-
podobné smyslena. Tito obchodnici se podle Rasanayagama pouze pokouseli o nalezeni
vlastniho pfistupu k isldmu prostfednictvim charitativni ¢innosti a socidlni pomoci vlast-
nim zaméstnancim. Snazili se pochopit, co to znamend byt muslim v moralnim kontextu.
Pravé otdzka, jak se formuje vnimdni sebe sama jako muslima v podminkach autoritatského
rezimu, je pro Rasanayagama ustfedni otazkou jeho knihy.

Johan Rasanayagam prednasi etnografii a socialni antropologii na australské Universi-
ty of Aberdeen. Pfedkladand kniha je vysledkem rozsahlého terénniho vyzkumu ve Stfedni
Asii, ktery byl rozdélen do dvou fazi. Prvni faze vyzkumu se uskute¢nila mezi zafim 1998
az ¢ervnem 2000 ve Ferganské kotliné. Druha faze pak probéhla pod zéstitou Max Planck
Institute for Social Anthropology mezi ¢ervnem 2003 az dubnem 2004 stfidavé v Samar-
kandu a okoli AndiZanu. Autorovi se podarilo uspésné zapojit do mistnich komunit, a mohl
tak text doplnit velkym mnozstvim autentickych vypovédi, které vyrazné zvysuji jeho hod-
notu a sdélnost. Kniha je obsahové rozdélena na dvé ¢asti. Prvni ¢tyfi kapitoly se zabyvaji
otazkou moci, hegemonie a z toho vyplyvajicimi snahami rezimu ovladnout spole¢ensky
diskurs a kategorizovat ndboZzenstvi. Zbyvajici ¢ast knihy se vénuje predevsim tomu, jak se
v Uzbekistanu utvari ptistup jednotlivet k islamu prostfednictvim jejich vlastni zkusenosti
a uvazovani o moralce. Rasanayagam totiz vychazi z predpokladu, ze moralka je odrazem
zku$enosti ¢lovéka v socialnim prostiedi. Tento zavér plati o to vice pro pripad Uzbekista-
nu, nebot kvili perzekuci ze strany rezimu se nemiiZe v zemi rozvijet Ziva vefejna debata
o vyznamu isldmu jako v jinych muslimskych statech. Rasanayagamova kniha v mnoha
ohledech navazuje na predchozi prace Bachtijara Babadzanova, Adeeba Chalida, Marie
Elisabeth Louw ¢i Vitalije Naumkina a rozviji je v antropologické a socialni roving, které
nebyly nikdy do této miry zpracovany.

V prvni kapitole se autor vénuje otazce definice hranic islamu ve spole¢enském kon-
textu. Mnozstvi kazdodennich ¢innosti obyvatel Stfedni Asie, které nezasvéceny pozoro-
vatel povazuje za svétské, vedou ve skute¢nosti k posileni muslimské identity. Vzhledem
k tomu, tvrdi Rasanayagam, nelze pevné ur¢it, kde kon¢i islam a kde za¢ina svétsky prostor.
Pravé naopak, autor argumentuje, Ze islam je vse, co nékdo, kdo se povazuje za muslima,
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klasifikuje jako islam. Nasledujici tfi kapitoly pojednévaji o vlivu hegemonie statntho dis-
kursu v otazkach nabozenstvi a identity jednotlivce v Uzbekistanu. Pata kapitola se oproti
predchozim ¢tyfem nezaméfuje na otazky moci a hegemonie, nybrz na vliv osobni zku-
$enosti ¢lovéka na vytvareni moralnich a socidlnich ramct. Nasledujici dvé kapitoly se
zabyvaji tim, jak nékteré Zivotni zkusenosti, v tomto ptipadé predeviim nemoc, ovliviiuji
moralni a ndbozenské predstavy jedince. Posledni, osma kapitola se dotyka otdzek zkuse-
nosti a tradice. Jak je z kratkého popisu obsahu knihy patrno, i pfes nevelky rozsah dvou set
osmdesati stran autor knihu roz¢lenil na zna¢né mnozstvi kapitol a podkapitol, které text az
prilis tristi. Navic hlavni ¢ast knihy tvori liceni konkrétnich ptibéhi, jakoz i autorovy vlastni
poznatky z terénu, jez opét dodavaji praci roztiiStény, misty az episodicky réz.

Jak pide Rasanayagam v prvni kapitole, jiz béhem svého prvniho pobytu v Uzbekistanu
zaznamenal, Ze jeho hostitel si ¢asto stéZoval na nizké prijmy, které neumoziuji lidem Zit
podle pravidel islamu. Mél tim na mysli ptedevsim svatby a dalsi ritudly tykajici se zivotniho
cyklu. Tehdy si autor zac¢al prvné uvédomovat, ze k islamu nelze pristupovat pouze v kate-
gorii nabozenstvi, nebot se prirozené preléva i do oblasti kulturni praxe a spolecenskych
vztahtl. V sovétském obdobi se totiz zachoval pfedevsim kulturni aspekt islamu, ktery ve
Stfedni Asii byva navic ¢asto propojen s predislamskymi tradi¢nimi prvky. Mezi nejvy-
znamnéjsi ritualy, které prezily po celé sovétské obdobi, fadi Rasanayagam islamskou tra-
di¢ni svatebni ceremonii, modlitby za zemfelé pribuzné béhem pohtbu a v neposledni fadé
obfizku. Pokud by se naptiklad rodice rozhodli, Ze své syny nenechaji obfezat, nemohli
by jim v budoucnu s velkou pravdépodobnosti najit Zddnou nevéstu. Do ur¢ité miry byla
v nékterych oblastech zemé také zachovéna instituce mahally, tedy komunity ¢itajici néko-
lik desitek rodin a Zijici v blizkosti jedné mesity. Tato instituce byla po roce 1991 vyuzita
rezimem Islama Karimova jako novy typ nejnizs$i administrativni jednotky. Cely stét je pak
predstavovan jako jedna velka mahalla v ¢ele s osobou prezidenta.

Soucasny Uzbekistan Rasanayagam charakterizuje ve ¢tvrté kapitole jako sekuldrni,
av$ak tento pojem je ve stfedoasijském kontextu vniman jinak nez v zapadni Evropé. Zatim-
co na Zapadé je sekularizace chapdna predev$im jako jasné oddéleni svétské a sakrdlni sféry,
v uzbeckém pripadé se jednd mnohem spiSe o to, Ze si stat narokuje pravo klasifikovat
aregulovat cely spolecensky prostor, k ¢emuz patii i definovani obsahu a hranic ndbozenské
sféry. Uzbecky rezim se po roce 1991 rozhodl vyuzit islamu pro svoji strategii budovani
moderniho uzbeckého naroda. Direktivné rozhodl, ktera ¢ast isliamu bude povazovana za
»dobrou’, pfedstavujici kulturni dédictvi ndroda spojené s toleranci vici ostatnim konfesim
a tradi¢nimi sttedoasijskymi prvky, a naopak kterd ¢ast islimu bude oznacena za ,,§patnou’,
neautentickou, politicky motivovanou, az dokonce extremistickou. Jak pfipomina autor,
tento narativ nebyl nikdy uzbeckou spole¢nosti plné uznan, nicméné je do urcité miry pro
bézné Uzbeky alespon srozumitelny, protoze védi, ze rezim se snazi umélé déleni islamu
vyuzit v boji proti svym politickym odptrctim.

Jak piSe Rasanayagam v téZe kapitole, v Uzbekistdnu je vétsinou obyvatel vyznavan
sunnitsky islim hanéfijského mazhabu, ktery je mnohem tolerantnéjsi nez naptiklad han-
balsky mazhab, ktery se vyskytuje pfedev$im v Satdské Arabii. V ramci islimu neexistuje
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zadna oficidlni hierarchie, jakou zndme naptiklad z kiestanstvi. Jednotlivi znalci islamu
(ulama) jsou ocenovani jen podle svého vzdélani a spolecenské prestize. Karimoviiv rezim
v Uzbekistanu se véak snazi v zemi vytvoiit polooficidlni hierarchii ulama, ktera je zastie-
$ena polostatni Muslimskou radou Uzbekistanu. Rasanayagam tak upozornuje na dilema,
které pro stitem jmenované ulamd predstavuje sttni diskurs tradi¢niho uzbeckého islamu.
Stat naptiklad za soucast svého ,,zlatého dédictvi“ povazuje sufismus ¢i pouté k hrobtim sva-
tych. Pro imamy vzdélané na statnich medresach se modleni véficich pfimo k jednotlivym
svatym nebezpec¢né blizi polyteismu. Do stejné kategorie spada napriklad dotykani se hrobu
svatych ¢i piti vody ze studen v blizkosti jejich hrobek za celem uzdraveni, poceti atp.
Nicméné s témito praktikami se museji ulama vétsinou smifit a rozhodné na né nemohou
pfimo utodit, nebot jsou soudasti statniho diskursu.

Uplné jind situace ovéem panuje u ritualt a praktik, které autor popisuje v druhé ¢4sti
knihy, predevs$im v kapitolach Sest a sedm. Tyto ¢innosti jako 1é¢eni nemocnych pomoci
duchu ¢i predpovidani budoucnosti jsou sice vétsinou spole¢nosti povazovany za tradic-
ni soucast stfedoasijského isldmu, avsak vzhledem k tomu, Ze se nenachézeji pod zastitou
rezimniho diskursu, ulamé je mohou ve svych kazanich napadat, a dokonce oznacovat za
neisldmské. Zvyklosti jako zazihani svi¢ek na pfivitdni dusi zemfelych pfibuznych, tanec
nevésty a zenicha okolo ohné béhem svatby ¢i pouzivani ohné béhem lé¢ebnych ritudlt
jsou duchovnimi povazovany za prvky predislimského zoroastrismu, které se udrzely az
do dnesnich dni. Rasanayagam vSak argumentuje, Ze neni mozné direktivné vyznacit, kde
lezi hranice islamu, protoze tuto hranici si konstruuje kazdy jedinec individualné prostred-
nictvim svych Zivotnich zkusenosti. Podle autora je navic dulezité si uvédomit, ze fenomény
jako uhranuti, ¢arodéjnictvi ¢i magie neexistuji jako empiricka realita, a tak m@izeme studo-
vat pouze jejich dopady na spole¢nost. Jak ukazuje, pravé tyto fenomény umoznuji rozvijet
debatu nad otazkou, co to znamend byt muslim. Vzhledem k existenci statniho islimského
diskursu nelze vést spole¢enskou debatu o charakteru islamu, a tak tento proces probi-
hé prostrednictvim nabyvani riznych zkusenosti jedinci a jejich interakei ve spole¢nosti.
Udalosti jako nemoc, uspéch ¢i neuspéch tak vedou jednotlivee k uvazovani nad svym
moralnim chovdnim a jeho transcendentnim propojenim s islimem.

Jak autor pise ve tieti a ¢tvrté kapitole, na svém pocatku byl islim velmi otevten alter-
nativnim vykladiim, ze kterych se nakonec vyvinuly ¢tyfi velké pravni $koly — mazhaby.
Jenze v desatém stoleti byla uzaviena tzv. brana idztihadu, coz znamenalo konec interpretaci
svatych textl. Ve stfedoasijské oblasti se k interpretaci zakladnich knih islimu a tedy i jeho
modernizaci vratili aZz na sklonku devatenactého stoleti muslimsti reformatoti dzadidisté,
avsak jejich snahy byly zvraceny po nastupu sovétské vlady do oblasti. Dalsi vlna reinterpre-
tace zakladnich textil zapocala v $edeséatych letech, kdy se nékterym stfedoasijskym ulama
podaftilo studovat v zahranici a privézt do Sovétského svazu literaturu s nabozenskou téma-
tikou. Jiz v osmdesatych letech se v oblasti objevily prvni salafistické tendence predevsim
mezi zdky MuhammadZéna Hindusténiho. Po padu Sovétského svazu se v uzbecké spolec-
nosti rozpoutala nebyvale zivd debata o charakteru mistniho isldimu a jeho vyznamu pro
uzbecky narod. Av$ak jednalo se pouze o kratkodoby proces, ktery byl jiz v prvni poloviné
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devadesatych let zastaven rezimem Islama Karimova. Posléze doslo podle Rasanayagama
k presunu islamu do sféry soukromi a poznavani vlastni muslimské identity se stalo vniti-
nim hleddnim moralky a tradice. Jednotlivci tak pfichdzeji k poznani, co to znamena byt
muslim, ne prostfednictvim celospolecenské debaty, ale prostfednictvim spolecenské inte-
rakce a t¢asti na kazdodennich ritudlech své komunity.

Kniha Johana Rasanayagama Islam in Post-Soviet Uzbekistan: The Morality of Expe-
rience je fascinujicim popisem cesty jedince za vlastni identitou a hleddanim jeho mista ve
spole¢nosti. Predevsim zaujme velkym mnozstvim jednotlivych pribéhii a profilt mistnich
lidi, které vytvareji mozaiku rezimem ztéZované cesty Uzbekil za znovuobjevenim nérod-
nich tradic a kultury. Autorovi je nicméné nutno vytknout pfiliny diraz na druhou ¢st
knihy, kterd se zabyva 1é¢enim prostfednictvim ducht a samotnymi 1é¢iteli, ktera ptisobi
oproti prvni poloviné zbyte¢né zpomalenym tempem. Kromé toho se Rasanayagam pomér-
né ¢asto dopousti toho, Ze nékteré dulezité zavéry az prili§ ¢asto opakuje. Napiiklad to, ze
muzi bez obtizky si nemohou najit nevéstu ¢i Ze muzi po ¢tyficitce vice tthnou k islamu, se
v textu dozvime podle mého nazoru az prilis ¢asto a navic hned za sebou.

Kromé téchto drobnosti nezbyva nez knihu doporudit véem zajemciim o vyvoj islamu
a spole¢nosti v Uzbekistanu. Nejvétsi piinos knihy spatfuji v tom, Ze se snazi odpoutat od
zépadni optiky, kterd pohled na uzbecky vyvoj zna¢né zkresluje. Zapadni koncepty duality
mezi télem a dusi ¢i mezi svétskym a sakralnim jsou podle Rasanayagama pro stfedoasij-
skou realitu naprosto nevhodné. Zdejsi lidé ziji ve svété, ve kterém nepanuje jasna hra-
nice mezi duchovnim a materidlnim prostorem, a stejné tak mezi spolecenskou interakei
a vyznavanim islamu. Kniha Johana Rasanayagama dovoluje ¢tendfi prehodnotit vlastni
vnimani reality ovlivnéné zdpadnim kulturné-politickym diskursem. Schopnost odhléd-
nout od svého bézného pohledu na lidskou spole¢nost je rozhodné néco, co je v dne$nim
globalizujicim se svété velmi pottebné.

Viclav Lidl

Erica Marat, The Military and the State in Central Asia: From Red Army to Independence.
New York: Routledge, 2010, 176 s. ISBN 978-0-415-49347-5

Publikace The Military and the State in Central Asia: From Red Army to Independen-
ce vysla roku 2010 v nakladatelstvi Routledge jako devatenacty dil edi¢ni fady vénované
Stredni Asii. Jeji autorka, Erica Marat, v soucasnosti ptisobici pfi American University ve
Washingtonu, D.C., je odbornici na vojenské instituce a budovani statu v postkolonidlnich
zemich, zejména se zamérenim na oblast postsovétské Stfedni Asie. V recenzované knize
analyzuje roli vojenskych instituci v kontextu vnitropolitického vyvoje a budovani nové
nezavislych statt sttedoasijského regionu. Diky tomu, Ze Cerpa ze Sirokého spektra zdroji -
nejen dokumentii nebo odbornych publikaci, ale i, a to predev$im, rozhovort s politiky,
prisludniky ozbrojenych sil, veterdny, jakoz i experty na danou problematiku ze Stfedni
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Asie, Evropy a Spojenych statl -, podavd mnozstvi kontrastnich a zdroven vzdjemné se
doplnujicich pohledii na okruh zkoumanych témat.

Prvni kapitola za¢ina velmi vzdalenou historii. Soustieduje se na vyvoj ozbrojenych sil
ve Stfedni Asii od padu carského rezimu a nastoleni moci sovéta v této oblasti. Vybér dané-
ho obdobi autorka vysvétluje tim, Ze v ptipadé prichodu Rudé armédy $lo o viibec prvni
sovétskou statni instituci, kterd se do regionu dostala a kterd nasledné méla hlavni zasluhu
na jeho konsolidaci, sovétizaci a modernizaci, a to nékolik let pfed samotnym narodnost-
nim rozhranic¢enim a vytvofenim jednotlivych sovétskych republik. Vétsina kapitoly se
vénuje konkrétnim historickym udalostem s dirazem na pocatek 20. let (pribéh rekru-
tovani vojéktl v Turkestdnu, potlaceni povstdni basmacu, postup Sovétd pti podmanovani
Chivy a Buchary a upeviiovani vojenskych i ideologickych struktur Rudé armady). Stru¢néji
pak nastinuje i vyvoj béhem druhé svétové valky. Tu hodnoti jako dal$i vyznamné obdobi,
v némz ozbrojené sily — podobné jako jiz dtive v pripadé ruské obcanské valky — prispély
k upevnéni kolektivniho narodniho a tifidniho védomi. Autorka se na priklad¢ vybranych
aspektll fungovani ozbrojenych sil snazi ukdzat, Ze odkaz a praktiky Rudé armady pretrva-
vaji v rtiznych formach dodnes. Témata vztahujici se k soucasnosti jsou ale bohuzel potla-
¢ena misty prehnanou reflexi témér sto let vzdélenych udalosti, které — prestoze v historii
regionu nepochybné hrély dulezitou roli - se do tematického ramce celé knihy pfili§ nehodi.

K neprilis ucelenému dojmu z Cetby prispiva i opomenuti ti{ desetileti vyvoje a skokovy
prechod od druhé svétové valky rovnou k valce v Afghanistanu, které se vénuje druhd kapi-
tola. V ni je namisto vyli¢eni konkrétniho priibé¢hu a cilt této operace polozen diiraz spise
na to, jakym zptisobem v ni ziskané vojenské zkusenosti Sovétii ovlivnily dalsi vyvoj Stfedni
Asie. Diky vyuziti rozhovort s pfimymi uc¢astniky afghanské kampané se autorce podatilo
priblizit jiny (a alespon na Zapadé méné casty) pohled na sovétskou intervenci v Afgha-
nistanu — udalost, kterou veterani dodnes povazuji za projev svého patriotismu a odvahy,
a tedy i zdroj osobni a narodni hrdosti. Priblizuje také zpisob fungovani sovétské armady,
v jadru mnohondrodnostni struktury, a v souvislosti s tim poukazuje na roli afghanské valky
v prohlubovani etnickych rozdilti a konfliktt uvnitt Sovétského svazu. Zaroven s tim upo-
zornuje také na blizkost ndzora a pozic Gcastniki afghdnské kampané napfic¢ jednotlivymi
narody a zemémi, kterou chépe jako vysledek indoktrinace v sovétské armadé. Sirsi presahy
do soucasnosti pak analyzuje zejména prostfednictvim popisu fungovani svazi veterant
afghanské vélky. Jejich ¢lenové, prestoze méli v zavislosti na zemi ptivodu mnohdy odlisné
zkuSenosti z valky (naptiklad pasobeni Tadzika primdrné coby prekladatelt se odrazilo i na
niz$im poctu obéti oproti ob¢antim ostatnich republik a tim i na relativné malém vyznamu
veteranskych organizaci v Tadzikistdnu), se nyni vyrazné angazuji ve vefejném Zivoté prak-
ticky véech postsovétskych stfedoasijskych statt a hraji specifickou roli v utvareni instituci
nesméle se rodici ob¢anské spolecnosti. Kapitola zabyvajici se afghanskou valkou je jako
celek velmi origindlni pravé diky tomu, Ze téZi z osobnich rozhovori a tim ukazuje pod-
statné jiny a neotfely pohled. Pfedev$im jej dokdze podat srozumitelné, takze je ve vysledku
dobfe uchopitelny - coz neznamend, Ze se s nim lze bez vyhrad ztotoZnit, ale otevira prostor
k pfehodnoceni toho, jak mtiZze byt dany konflikt také vniman.
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Treti kapitola se zabyva roli vojenskych instituci v procesu budovani nezavislych statt
po roce 1991. Vystizné ptiblizuje hlavni udalosti prelomu 80. a 90. let vedouci k rozpadu
Sovétského svazu, predevsim s diirazem na roli ozbrojenych sil v celém déni. Zajimavym
zpusobem pojednavd i o Spolecenstvi nezavislych stattl - v této souvislosti analyzuje pre-
devsim odli$né pohledy jednotlivych aktért na to, jakou podobu by tato organizace méla
mit, a napomdhd tak pochopit divody relativniho netspéchu v realizaci nékterych jejich
puvodnich cilii (zejména v ptipadé zdgjmu nékterych statti na udrzeni spole¢né armady).
Ve vojenské oblasti autorka poukazuje na vyrazny disledek osamostatnéni sttedoasijskych
republik v podobé nerovnomeérného rozdéleni nékdejsi sovétské armddni infrastruktury.
Z toho nejvice profitoval Kazachstan, ten v dusledku rozpadu Sovétského svazu dokonce
zdédil jaderné zbrané, a také Uzbekistan; naopak Tadzikistanu se dostalo jen minimum
vojenskych zdroji, a Kyrgyzstan se zase ocitl zcela odriznut od vojenského pramyslu. Tato
asymetrie méla za nasledek vytvoreni vojensky slabsich a silnéj$ich stata, situace, jez pretr-
vava v regionu az do soucasnosti.

Nasledné se autorka vénuje formovani vojenskych instituci v obdobi po osamostatnéni
jednotlivych stfedoasijskych zemi. Na cely proces nahlizi jako na reprezentativni piiklad
vyvoje budovani statnich instituci viibec - to proto, ze se v ném odrazi jak dédictvi sovét-
skych struktur, tak i - zejména zpocatku — jejich neschopnost fungovat efektivné. Kro-
mé fyzickych reliktd sovétské pritomnosti v podobé zdédéné vojenské techniky, zakladen
a koneckonct i ruskych jednotek na tizemi nové nezavislych statt analyzuje také ty abstrakt-
néjsi jako $ikanu ¢i propojeni civilni a vojenské moci. Na zavér zkouma problematiku
utvareni vojenskych a bezpe¢nostnich strategii jednotlivych stfedoasijskych zemi - v ¢asti,
ktera tvoti jadro a pravdépodobné viibec nejzajimavéjsi pasaz celé knihy. Prostfednictvim
analyzy vnitfniho vyvoje, ptistupu jednotlivych zemi k ozbrojenym slozkam (ktery pribli-
Zuje skrze porovnani obsahu i doby prijeti jejich vojenskych doktrin) a odlisného vnimani
bezpecnostnich hrozeb vyzdvihuje vzajemné podobnosti i rozdily, a ve vysledku tak dochazi
k osvétleni $irsich mezinarodnich souvislosti a specifik vnéjsi orientace jednotlivych zemi
regionu.

Regionalni bezpe¢nostni struktury jsou ostatné namétem ¢tvrté kapitoly, pfihodné
pojmenované ,,Rusky medvéd vs. asijsky tygr®, v niZ autorka analyzuje dvé nejvyznamné;jsi
vojensko-politické organizace piisobici ve Stfedni Asii — Sanghajskou organizaci pro spolu-
praci a Organizaci smlouvy o kolektivni bezpe¢nosti. Po ptiblizeni okolnosti jejich vzniku,
hlavnich cild, institucionalni struktury, jakozZ i ¢innosti obou organizaci je autorka vzéjem-
né porovnava — a nachazi jak cetné paralely, tak ¢etné rozdily. Hlavni odli§nost spatfuje ve
vnimani bezpeénostnich hrozeb: zatimco nosnym principem Organizace smlouvy o kolek-
tivni bezpecnosti je zdvazek ¢lenskych statt povazovat Gtok proti nékteré ze smluvnich
stran za utok proti véem, v piipadé Sanghajské organizace pro spolupréci se jedna hlavné
o boj proti tzv. ,tfem zlim" - terorismu, separatismu a nibozenskému fundamentalismu.
Odli$né zaméfeni obou organizaci se nicméné uz tolik neodrdzi v praxi - pod jejich hla-
vickou totiZ probéhlo nékolik spoleénych vojenskych cviceni, kterd méla ¢asto podobny
scénaf i pribéh. Vyznam téchto cviceni pro zemé Stfedni Asie spociva v tom, Ze se jejich
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prostrednictvim zejména vojensky slabsi staty jako Kyrgyzstan a Tadzikistdn mohou dostat
do kontaktu s modernimi technologiemi, které pouzivaji Rusko a Cina, a ziskat tak zkuse-
nosti i vét$i diivéru ve vlastni ozbrojené sily. Snahy Ruska i Ciny ustavit prostiednictvim
vojenské spoluprice dlouhodobéjsi kontakty s ekonomicky vyznamnéjsim Kazachstdnem,
Uzbekistanem a Turkmenistanem se v$ak timto zptisobem naplnit doposud zcela nedari.
Pravé soupereni o silnéjsi regionalni vliv mezi Organizaci smlouvy o kolektivni bezpec-
nosti, vedenou Ruskem, a Sanghajskou organizaci pro spolupraci, v niz hraje dominantni
roli Cina, je zdrojem jejich vzdjemné rivality a také détvodem, pro¢ si v mnoha oblastech
konkuruji. Jednostranné vojenské zaméteni Organizace smlouvy o kolektivni bezpecnosti
a omezené moznosti jejiho rozsifovani dané sovétskou minulosti v§ak nahrévaji rostoucim
ambicim Sanghajské organizace pro spolupréci a prosazovani z4jm stéle asertivnéjsi Ciny.
Ta uz dosahla toho, Ze Stfedni Asie neni povazovana jen za rusky, ale stale vice i za ¢insky
»zadni dvorek® - ¢aste¢né i kviili netspéchu veskerych dosavadnich snah o to vytvotit
funk¢ni ramec pro uzsi spolupraci zemi regionu (jako byl tfeba projekt Stfedoasijské unie,
zahrnujici pouze pét postsovétskych republik).

Patd kapitola pridavé k vyznamnym hra¢tm v oblasti jesté Spojené staty a dal$i zapadni
zemé, které se zde angazuji zejména prostrednictvim Severoatlantické aliance. Ta uz v polo-
viné 90. let iniciovala vytvoreni Stfedoasijského mirového praporu Centrasbat a déle pro-
stfednictvim programu Partnerstvi pro mir podporovala reformu mistnich ozbrojenych
sil. Jak ale autorka vysvétluje, ani v jedné z téchto snah NATO pftili§ neuspélo - spolecny
mirovy prapor totiz nedokdzal efektivné zareagovat na redlné bezpec¢nostni hrozby (ptede-
v8im v pripadé tzv. batkenskych vélek v letech 1999 a 2000) a odpovidajici reforma ozbro-
jenych sil probéhla pouze v Kazachstanu. Vétsi aktivita NATO se pak poji aZ s rokem 2001
a zahdjenim operace Trvald svoboda v sousednim Afghanistanu v odpovéd na teroristické
utoky z 11. zafi. Zejména dohody Spojenych stati s Kyrgyzstanem a Uzbekistanem o zfizeni
americkych vojenskych zakladen na jejich tizemi a zvy$ena pfitomnost Zapadu predstavuji
principialné novy aspekt regiondlnich vztahi, ktery se v riznych statech odrazi riznym
zptsobem. I proto je na ndsledujicich strankdch dan prostor analyze odlinych pohleda
jednotlivych stfedoasijskych zemi na rostouci zdpadni angazmad v regionu, ktera odhaluje
i §ir$i souvislosti, mimo jiné v konfrontaci s pozici Organizace smlouvy o kolektivni bezpec-
nosti a Sanghajské organizace pro spolupraci. Tak napiiklad v p¥ipadé Kyrgyzstanu autorka
ptiblizuje formovani vefejného minéni v otdzce americké vojenské pritomnosti a pouka-
zuje na silny vliv ruskych médii. Ten je rovnéz jednim z diivodu silné proruskych nazort
a udrzovani - i tak predev$im ve vojenskych kruzich tradi¢ni - nedtvéry vii¢i Spojenym
statam.

V zévérecné, $esté kapitole se autorka navraci k problematice transformace ozbroje-
nych sil ve Stfedni Asii, s diirazem na prechod od sovétské internacionalni armdady k post-
sovétskym narodnim armadam v disledku zestatnéni ozbrojenych sil v jednotlivych nové
nezavislych statech. Autorka davé do souvislosti procesy budovéni stdtu a budovani naroda,
utvareni novodobych statnich ideologii i snahy politickych elit upevnit jejich prostrednic-
tvim svou moc. Zkouma vliv té které vladnouci ideologie na ozbrojené sily, snahy o jeji
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zakotveni ve vojenskych institucich a provazani s vykonem sluzby. Diky analyze a porov-
nani propagované ideologie v jednotlivych zemich nachdzi mezi nimi nékteré shodné rysy,
jez jsou nejviditelnéjsi v pribézich o velkych narodnich hrdinech z historie ¢i v prastarych
mytech, které maji ztélesnovat nejlepsi kvality konkrétniho naroda a také zdkladni hodno-
ty spojované s vojenskou sluzbou. At uz se jedna o nomadské tradice jako v Kazachstanu
a Kyrgyzstanu nebo o odkaz velkych historickych ti$i jako v ptipadé Uzbekistanu a Tadzi-
kistanu (specificky Turkmenistdn predstavuje co do statni ideologie extrém i ve stfedoasij-
ském kontextu), diiraz je podobné jako za sovétskych dob vzdy kladen na silné vlastenec-
tvi. To se ale ve vSech pripadech odviji spiSe od prislusnosti k tituldrni ndrodnosti nez od
obcanstvi, coz v podminkich mnohondrodnostnich statti samoziejmé zptisobuje problémy.
Civilni nacionalismus ve Stfedni Asii doposud nemél moznost zapustit hlubsi koreny, nebot
jadro statni ideologie ve vSech sledovanych zemich je provazano s etnickym nacionalismem
a etnocentrismem. To se odrazi i ve fungovani ozbrojenych slozek v jednotlivych zemich
a jejich neschopnosti vzdjemné spolupracovat na mezistatni arovni.

Knize jako celku bohuzel $kodji to, Ze se snazi pokryt velmi vzdalené souvisejici témata
a Casova obdobi, takze napiiklad cela prvni kapitola budi dojem, jako by byla vytrzena
z jiné publikace, a pfesto, Ze je sama o sobé zajimava, v kontextu celé knihy nedava valny
smysl. Snaha za¢it vyklad od pocatka formovani Rudé armady prispéla k tomu, ze celek
pusobi pomérné nesourodé. Az pocinajic treti kapitolou se autorka dostava k jadru knihy,
vénuje se relevantnim tématiim, je konkrétni a vécna a neni ji témét co vytknout — snad
jen Ze je obcas prili§ stru¢nd a nevyuziva vice prostoru a potencialu, které ji téma nabizi.
Problematiku souvisejici s pfitomnosti americkych zékladen by bylo mozno v paté kapitole
urcité podrobnéji rozvést, stejné tak i roli Evropské unie. Vzhledem k tematickému zamére-
ni celé publikace pak ptisobi prekvapivé nékteré chyby, ackoliv jich neni mnoho: naptiklad
vykladu o ,civilnich kauzalitach® (str. 11, 22, 36) nebo ,,protirezimnich zlomcich® (str. 64)
se urcité dalo vyhnout (generdlni tajemnik Organizace smlouvy o kolektivni bezpe¢nosti
Nikolaj Borduza, ktery byl v textu - str. 89, 92, 96 — rovnou pfejmenovan na Borudzu, by
nepochybné souhlasil). Celd publikace nicméné i pfes vy$e zminéné nedostatky poskytuje
Ctenafi pestrou $kalu poznatki a predstavuje kvalitni a fundovanou studii vyvoje ozbroje-
nych sil v zemich postsovétské Stredni Asie. Jeji hlavni pfinos spocivé ve vykresleni paralel
mezi soucasnosti a sovétskou minulosti a s tim i ve vysvétleni moznych presahti budovani
ozbrojenych sil v jednotlivych zemich, porovnani jejich ptistupti a zasazeni tohoto procesu
do regiondlniho kontextu. Zdanlivé uzké téma vztahu ozbrojenych sil a budovani statu tak
ziskéva zna¢nou vypovédni hodnotu o politickych souvislostech vyvoje nové nezavislych
statd postsovétské Stfedni Asie a 0 mezindrodnich vztazich v regionu.

Sabina Novdkovad
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Gabriella Blum and Phillip B. Heymann, Laws, Outlaws, and Terrorist: Lessons from the
War on Terrorism. Cambridge: MIT Press, 2010, 254 s. ISBN 978-0262518604

Kniha Laws, Outlaws, and Terrorist: Lessons from the War on Terrorism je dilem spolu-
pracovnikil Belfer Center for Science and International Affairs pfi Harvardové univerzité.
Gabriella Blum a Phillip B. Heymann v knize ukazuji, ze vélka proti terorismu byla vedena
v z6né bezpravi, diky cemuz uspé$né obchazela zasady jak prava amerického, tak prava
mezinarodniho. Podle Blumové a Heymanna to v$ak bylo neprospésné a také neopravnéné.
Navic tento zptisob vedeni kampané proti terorismu naru$oval tfi hlavni zajmy Spojenych
statd, které méla vlada ambice ochranit. Témito zajmy byly bezpeénost spojenct a Spoje-
nych statt jako takovych, zachovani dominantniho postaveni USA ve svété a vérnost tra-
di¢nim americkym liberdlné-demokratickym hodnotam.

Kniha je rozdélena do tii ¢asti. V prvnich kapitolach autofi analyzuji to, jak kampan
proti terorismu zapadala do existujiciho pravniho ramce, a poukazuji na to, ze administ-
rativa prezidenta Bushe se odchylila jak od prava miru, tak od préva véle¢ného. V druhé
¢asti jsou rozebirdny donucovaci techniky pouzivané Spojenymi staty proti teroristtim jako
cilené zabijeni ¢i vyslychani. Autofi diskutuji, zda tyto praktiky vyhovuji americkému prav-
nimu systému, a upozornuji na to, jaké ma pouziti téchto technik diisledky. V treti ¢asti
autofi predstavuji nedonucovaci techniky a zamygleji se nad tim, jakym zptisobem mohou
byt pouzity v boji proti terorismu.

Uvodni ¢4st knihy kromé predstaveni struktury textu a hlavnich témat, kterd jsou
v knize analyzovéna, podtrhuje dtleZitost valky proti terorismu jako formativniho
fenoménu. Autofi upozornuji na to, Ze situace, ktera nastala po 11. zati 2001, byla kvili
urc¢itym charakteristikdm (novy typ nepftitele, nestatni entita atd.) naprosto unikatni, bez
predchozich precedentd. Administrativa prezidenta George W. Bushe valku proti mezina-
rodnimu terorismu nevedla v mezich mezindrodniho ani domaciho prava, nybrz vyuzila
urcité zoény bezpravi, kterd mezi témito dvéma typy préva existovala. Podle autort z této
situace vyplyva, Ze je nutno vytvorit nové paradigma pro mezinarodni terorismus, protoze
tento fenomén nezapada do existujicich paradigmat valky ¢i miru.

Prestoze se kniha zabyva mezindrodnim terorismem predevsim z pohledu prava, zasa-
zeni do $irstho kontextu prispiva k osvétleni i dalsich aspektii tohoto fenoménu. Kuptikladu
tak autofi upozornuji na to, Ze vyuziti paradigmatu vélky usnadnilo zavedeni véle¢nych
opatteni, posililo pozici exekutivy a zarudilo, ze vlida mohla pocitat s téméf neomezenymi
prostiedky pro své akce v ramci valky proti terorismu.

V prvni ¢asti autofi diskutuji odklon Bushovy administrativy pti vedeni valky proti
terorismu jak od prava domaciho, které omezuje pfehnané zasahy exekutivy do pravomoci
moci dalsich i prav obcani, tak od prava mezinarodniho. Autofi tvrdi, ze mezinarodni pra-
vo jako takové, velmi ¢asto odsuzované byvalym prezidentem Bushem, nenarusuje americ-
ké zajmy a Ze nerespektovani prava samotnymi teroristy neni dostate¢nym ospravedlnénim
americkych akci v zoné bezpravi.
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V druhé ¢asti je zdtraznovana nutnost balancovani mezi narodni bezpe¢nosti a vladou
zakona za kazdych okolnosti. I proto autofi tvrdi, Ze donucovaci techniky museji byt vzdy
dostate¢né limitovany funk¢nim pravnim systémem, aby nebyly zneuzivany ¢i naduzivany,
protoze jinak dochdzi k nezddouci dominanci narodni bezpe¢nosti a k narusovani americ-
kych z4jma.

V teti ¢asti knihy se autofi zabyvaji klicovymi aspekty strategie boje proti terorismu.
Zduraznuji nékteré zakladni principy aktudlni strategie boje proti povstalctim (counterin-
surgency), predevs$im pak nutnost kombinace vojenského pristupu a zapojeni mistni popu-
lace. PrestoZe jsou tyto obecné principy znamy i z dal$ich dél, autofi na experty zabyvajici
se timto tématem neodkazuji.

Prvni kapitola treti ¢asti rozebird oficidlné deklarovanou politiku demokratickych
zemi nevyjedndvat s teroristy. Velmi pozitivné ptsobi to, Ze autofi ¢ast této kapitoly vénuji
i diskusi pojmt, se kterymi pracuji. Poukazuji na to, Ze jak terorismus, tak vyjednavani
nejsou snadno definovatelné pojmy, a proto ¢tenare seznamuji s tim, s jakou konkrétni
definici budou prave oni pracovat. Nejprve jsou jasné oddéleny dvé rozdilné kategorie jed-
néni. U¢elem prvniho typu je ukonéeni krize, zatimco druhy typ by mél vést k vyreseni
dlouhodobého konfliktu a k nastoleni nového vztahu mezi ztu¢astnénymi stranami. Poté
autofi prezentuji argumenty, které jsou obecné povazovany za podporujici ¢i odsuzujici
jednani s teroristy. Jednotlivé divody jsou sice predstaveny prehledné, nicméné se autori
z neznamych divodt nedrzi rozdélenti, které zavedli na zacatku kapitoly, prestoze je zfejmé,
ze nékteré argumenty je mozno aplikovat pouze v jednom piipadé. Bylo by prehlednéjsi,
kdyby byly vyhody a nevyhody jednani s teroristy analyzovany oddélené pro kazdou ze
dvou definovanych kategorii.

V posledni ¢4sti této kapitoly Blumova a Heymann tvrdi, Ze by bylo pro jednotlivé
staty a jejich vlady uzite¢né, kdyby mély pripravenou urcitou sekvenci akei a politik, kterd
by byla spusténa v pripadé teroristického utoku. Navrhuji zachovani oficidlni politiky nevy-
jednavéni, ta by ale neméla byt dodrzovana v pripadé akutni krize. V otazce jednani s cilem
vyfedeni dlouhodobé problematické situace doporucuji vyjednavat. Samotnd podoba jed-
nani maze mit rdznou podobu, autoti mluvi napiiklad o jednanich tajnych ¢i s vyuzitim
neutralniho zprostredkovatele.

Blumovéd a Heymann povazuji vytvoreni konkrétniho planu pro krizové situace za
velmi atraktivni feSeni. Soucasné ale zduraznuji, Ze podoba teroristickych ttokil prochazi
neustalym vyvojem, a proto nelze cokoliv uspésné predvidat. Navic je nutno uvédomit si,
ze zadné rozhodnuti neni pfijiméno v absolutnim vakuu, a tudiz bude vzdy ovlivnéno kon-
krétni situaci v daném momenté. Postupovani striktné podle jakéhosi pfedem pripraveného
planu se proto nejevi jako strategie, ktera by mohla mit $anci na aspéch.

V zavérecné kapitole autofi oteviraji téma podpory terorismu v muslimskych zemich.
Odvolavaji se na prizkum spolecnosti Gallup, podle kterého sedm procent muslimii pova-
zuje ttoky z 11. zafi 2001 za ospravedlnitelné. Ve svétle téchto zjisténi se snazi navrhnout
strategii, kterd by vedla u populace muslimského svéta k snizeni podpory utokt proti Zapa-
du. Autoti predstavuji nékolik charakteristik Spojenych statii (jako naptiklad kulturni,
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vojensky a ekonomicky imperialismus), které jsou v muslimskych zemich ¢asto kritizova-
ny, a potencialné tak napomahaji ke vzniku teroristickych skupin. V zavéru této ¢asti pak
upozornuji na to, ze dvéma hlavnimi faktory, které prispivaji k podpote terorismu, jsou
presvédceni o tom, Ze islam Celi vnéjsim utokiim a Ze pravé Spojené staty jsou zodpoveédny
za ponizovani muslim.

Hlavnim zdrojem vyuzivanym v této kapitole jsou prizkumy vefejného minéni, na kte-
rych autofi ilustruji, jaké je vnimani Zapadu v muslimskych zemich a pro¢ obyvatelé téchto
zemi podporuji teroristické ¢iny. Jednoznacné ale chybi obecnéjsi reflexe a analyza téchto
prizkumd, jejichz vyuziti je v urcitych pripadech velmi problematické. Prizkumy mohou
byt vyrazné ovlivnény dal$imi faktory, jako je aktudlni situace v dané zemi v dobé provadéni
prizkumu. Autofi pro podporu svych argumentd vyuzivaji rizné prizkumy provedené
v riiznych zemich a v raznych ¢asovych obdobich, cozZ umoziiuje velmi selektivni vybér dat
a v duasledku snizuje vérohodnost zavért této kapitoly.

Za tcelem snizeni negativniho vniméni Spojenych stattl a Zapadu v muslimskych
zemich autofi doporucuji vyuziti strategii a postupt, které by vylepsily obrazek téchto zemi
v muslimském svété. V podstaté navrhuji vyuziti néstroji propagandy, které by $ifily pozi-
tivni informace o Spojenych statech, a programi podporujicich interakei s mistni populaci.
Tato kapitola je shrnuta v myslence, ze Spojené stity by se nemély snazit zménit se kvuli
tomu, aby se zalibily, ale mély by pouze pracovat na vytvoreni lepsiho vlastniho obrazu.
Toto tvrzeni ale vyznivd zna¢né pokrytecky, protoze odmita nutnost jakychkoliv zmén
v chovani a politice Spojenych statt.

V zavéru autofi nenabizeji jasné shrnuti témat, jimiz se zabyvaji v predchazejicich ¢as-
tech, ale oteviraji novou problematiku. Diskutuji otazky novych teroristickych ttoki. Jejich
zjisténi by méla slouzit jako doporuceni nejen pro ty, kteti politiku pfimo tvoii, ale také pro
samotné obcany. Jejich navrh sice vyzniva velmi atraktivné, ale je spise predstavou o tom,
jak by vée mohlo probihat v idedlni situaci. Pfekazky, které jsou spojeny s implementa-
ci politiky, jejimz cilem je vyvarovat se iraciondlniho chovani a piipravit obyvatelstvo na
psychologické dopady teroristického utoku, nejsou dostate¢né zdtiraznény. Je totiz zna¢né
diskutabilni, zda by takova politika vitbec mohla byt ispésna, protoze je nutno brét v tivahu,
ze predchozi ptipravé a doporuc¢enim bude vzdy konkurovat lidska prirozenost a reakce na
aktualné nastalou situaci.

Velkym kladem knihy je jeji jasnd a pfehledna struktura. Autofi nejprve ctenare
informuji o tom, ¢im se v nédsledujici ¢asti budou zabyvat, a tento uvod navic doplituji
definici pojm, s kterymi pracuji. Argumenty jsou vzdy dolozeny na konkrétnich piikla-
dech a podporeny jasnymi daty ¢i odkazy na dal$i materialy, navic nevyznivaji zaujaté,
protoze jsou predstaveny i pohledy odlidujici se od nazort samotnych autort. Kniha je
napsana srozumitelnym jazykem a velmi ctivé. Autofi predkladaji vlastni zavéry a také
fadu ndvrhii a doporuceni. Prestoze ¢tendf vzdy nemusi souhlasit se zavéry, se ktery-
mi ptichdzeji samotni autofi, schopnost vyvolat diskusi o pal¢ivych otazkach je beze-
sporu velkym pozitivem knihy o tak kontroverznim tématu, jakym je americkd politika
po 11. zari 2001.
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Zéavérem lze konstatovat, Ze se jednd o velmi zdatilou publikaci, kterd poukazuje na
nedostatky valky proti terorismu z pohledu prava a navrhuje vytvoreni pravniho ramce,
jenz by americké zajmy nepodryval, ale respektoval. Kniha je velmi dobfe strukturova-
na, a prestoze by nékteré zavéry mohly byt povazovany za kontroverzni, jednotliva tvrze-
ni a argumenty jsou podporfeny dostate¢nym mnozstvim fakta a zdrojt. Kladné je nutno
vnimat i to, Ze autofi dochdzeji k originalnim zavérim a ¢asto ke zkoumané problematice
pripojuji vlastni nazor ¢i komentar.

Pavel Sdra
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O AUTORECH

Michaela Kuzelova (*1985) je interni doktorandkou Institutu mezinarodnich stu-
dii FSV UK v Praze, obor moderni déjiny. Zabyva se vztahy francouzskych komu-
nistd se zemémi stfedni Evropy v obdobi po druhé svétové valce a také déjinami
védy ve stfedni Evropé. Je autorkou monografie Francouzsti komunisté a Polsko
v roce 1956 (Praha 2012).

Katefina Simova (*1979) vystudovala rusistiku na Filosofické fakulté a ruska
a vychodoevropska studia na Fakulté socialnich véd UK v Praze, kde pokracuje
v postgradualnim studiu v oboru moderni dé¢jiny s diserta¢nim projektem ,,Obraz
sovétského Ruska u mezivale¢né ¢eské kulturni levice®. Mezi oblasti jejiho badatel-
ského zdjmu patii déjiny ruské kultury, rusko-ceské kulturni vztahy a historie sovét-
skych Zidt. Spolupracuje s revue Souvislosti a literarnim serverem iliteratura.cz.
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POKYNY PRO AUTORY

1. Charakteristika pfijimanych pFispévkt

Casopis Studia Territorialia AUC (déle jen AUC ST) vydavé ptvodni prispévky, jez
dosud nebyly nikde publikovany, nejsou nikde v tisku a ani se nenachdzeji nikde v recenz-
nim fizeni.

Prispévky se pfijimaji v anglickém, ceském a némeckém jazyce.

V piipadé anglickych ptispévki se preferuje americkd angli¢tina, redakce nicméné
akeeptuje i prispévky zpracované v britské angli¢tiné pfi predpokladu, ze budou jazykové
&isté a konsistentni. Uprava stylu se ¥id{ pfislu§nym jazykovym manualem (The Chicago
Manual of Style resp. The Oxford Style Manual).

Prispévky se zasilaji do redakce priibézné na adresu redakéni rady stuter@fsv.cuni.cz.
Ptispévky museji byt zpracovany v standardnim textovém editoru (.doc, .rtf). Korespon-
dence autora s redakci probiha prostfednictvim e-mailu.

Studie uvazované k vydani podléhaji externimu recenznimu fizeni, které je oboustran-
né striktné anonymni. Délka recenzniho fizeni od momentu zaslani pfispévku do redakce
az po vraceni prispévku autorovi k autorizaci, k pfepracovani ¢i se zamitavym stanoviskem
nepresahuje tfi mésice. Redakce si vyhrazuje pravo upravit prispévek v souladu s vlastni
redakéni linii, jakoz i odmitnout ptispévek k publikaci, pokud jej shledd nevyhovujicim,
ato i bez udani dévodu.

Prispévky vyzadujici neimérnou redakéni péci z dtivodu nerespektovani edi¢nich
zéasad, ledabyle upravené ¢i s jazykovymi nedostatky budou autortim vraceny.

2. Copyright

Copyright kazdého ¢isla prislusi nakladatelstvi Karolinum. Predpokladem pro pub-
likovani prispévku v AUC ST, jakoz i pro dalsi uziti dila je uzavieni smlouvy o pfevodu
autorskych prav (nakladatelské smlouvy) mezi autorem a nakladatelstvim Karolinum.

3. Ediéni zasady

Studie ma mit rozsah nejlépe 25 az 40 normovanych stran. Optimalni rozsah recenzi je
5 az 10 normostran. Del$i texty budou posuzovany s ohledem na vhodnost jejich zkraceni.
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Vsechny studie bez ohledu na jazyk publikace museji byt opatfeny anglickym abstrak-
tem o délce 100 az 150 slov. V$echny studie museji souc¢asné obsahovat ¢tyfi az Sest anglic-
kych klicovych slov.

Zaslany rukopis musi obsahovat néasledujici polozky: titulni stranu, abstrakt, klicova
slova, hlavni text, ptip. ptilohy. V privodnim dopise autor musi uvést uplné jméno, insti-
tucionalni afilaci, stru¢ny odborny biograficky profil v jazyce publikace, adresu pro zaslani
autorskych exemplarii a kontaktni tdaje. U ¢lank, které maji vice autord, musi byt jeden
z nich oznacen jako kontaktni osoba pro ticely korespondence.

Jména z cizich abecednich soustav se prepisuji do latinky. Pro prepis bibliografickych
polozek v poznamkéch se pouziva translitera¢ni tabulka platna pro prislusny jazyk (Library
of Congress, Oxford Dictionary, CSN). V hlavnim textu se pro piepis jmen z cizich soustav
pouziva zavedend transkripce.

4. Systém odkazovani

Autori se drzi klasického systému odkazovani. Reference maji podobu pozndmek pod
¢arou. Bibliograficky zdznam odkazovanych zdroji se uvadi v poznamkach pod ¢arou,
a nikoli jako samostatny seznam literatury.

5. Zakladni typy odkazovani

Knihy
Jeden autor ¢i editor

Richard Sakwa, Postcommunism: Concepts in the Social Sciences (Buckingham: Open
University Press, 1999), 51-58.

Dva autofi ¢i editofi
Roy Allison a Christoph Bluth, eds., Security Dilemmas in Russia and Eurasia (London:
The Royal Institute of International Affairs, 1998).

Tti autofi ¢i editofi

Martha Brill Olcott, Anders Aslund a Sherman W. Garnett, Getting it Wrong: Regio-
nal Cooperation and the Commonwealth of Independent States (Washington, DC: Carnegie
Endowment for International Peace, 1999), 105-8.

Vice nez t¥i autofi i editofi

Viktor N. Rudenko et al., eds., Politicheskaia nauka i gosudarstvennaia vlast v Rossiiskoi
Federatsii i Novykh Nezavisimykh Gosudarstvakh (Ekaterinburg: Uralskoe otdelenie Rossiis-
koi Akademii Nauk, 2004).

Kapitola ¢i jina ¢ast v knize
Branislav Makyta, ,,Energeticky dialég EU a REF, in Energie pro Evropu: energetickd

spoluprdce Ruska a zemi postsovétského prostoru s Evropskou unif, ed. Bohuslav Litera et al.
(Praha: Eurolex Bohemia, 2006), 50-72.
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