2014 ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE PAG. 85-107
STUDIA TERRITORIALIA 3-4

ALEXANDR CUBARJAN A SOVETSKE
DEDICTVi SOUCASNE RUSKE
HISTORIOGRAFIE

DANIELA KOLENOVSKA

Abstract
Alexander Chubaryan and the Soviet-Era Legacy in Contemporary Russian Historiography

The knowledge of Russia’s Soviet past has advanced following the partial opening of archives in early
1990s. Ever since, the Russian historical discourse has developed in three main areas: politics, science,
and education. The article assesses the role the professional historians are assigned to in the shaping
of the historical memory in Putin’s Russia and in constructing the new Russian identity through the
redefining of Russia’s Soviet past. It exemplifies this process through a biographical study of Alexander
Chubaryan, the regime’s prominent historian.
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Uvod

Ruskou historiografii provazely v poslednim dvacetileti zdsadni zmény sou-
visejici s rozkladem marxisticko-leninského paradigmatu i se zhroucenim zemé,
kterd jej dlouha léta prosazovala. S jistou nadsazkou lze fici, Ze poznani hloubky
a zévaznosti navazujicich procest usnadni srovnani s dlouhodobymi dopady zani-
ku tradi¢nich kolonialnich impérii, jakkoliv zde pochopitelné vSechny paralely
nutné zaostavaji. Pokud jde o historickou védu a referovani o minulosti, provazela
rozpad Sovétského svazu a jeho evropského spojeneckého systému provincionali-
zace jednotlivych narodnich historiografii a snaha vymanit se s pomoci zapadnich
védci z teoretického i metodologického vakua. Védci ruku v ruce s obménény-
mi politickymi reprezentacemi také provérovali dfivéjsi ideologizovanou socialni
védou vytvorené zavéry a hledali novy vztah k narodnim déjinam.
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V této studii se pokousim postihnout proménu podilu ruské historiografie na
modelovani vztahu ruské verejnosti k sovétské minulosti. Stranou pfitom ponecha-
vam rozbor vztahu politiky paméti k déjinam resp. k souboru vysledki kritického
historického poznani.! Teoreticky se opirdm o pojeti politiky paméti jako jednoho ze
zpusobu vytvareni socidlni a politické identity.? Proménu ruské socidlni paméti pri-
tom chdpu jako soucast vytvareni ruské politické identity, které probiha jako stfed-
nédoby proces za prispéni modernich technickych prostiedkii a riiznych institucio-
nalizovanych aktérti.3 S ohledem na omezeni dana rozsahem této dil¢i prace sleduji
po uvodnim stru¢ném predstaveni zakladnich prvka promény historického diskur-
zu v postsovétském Rusku jeji pritbéh pomoci klicové studie. Zaméruji se na logiku
jednani ve vrcholné akademické funkci nejdéle ptisobiciho predstavitele centralniho
ruského historického pracovisté, Alexandra Cubarjana. Védecké poznani bylo sice
v konkrétnich specializovanych tématech posunuto dale jinymi ruskymi historiky,
Cubarjan viak spoluvytvarel zizemi jejich vyzkumu v priibéhu poslednich desetileti.
Politiku paméti v Rusku Ize jeho prostiednictvim proto sledovat v potfebné kontinu-
it&, nikoliv jako zaleZitost ndhlého zvratu. Sou¢asné Cubarjana ze skupiny podobné
kariérné zameéfenych ruskych historika (napf. A. N. Sacharov, G. N. Sevostjanov,
V. K. Volkov) vy¢lenuje jeho vyjimecny vliv v zahranici, ktery umoznuje postihnout
také diilezity mezinarodni rozmér promény ruské politiky paméti.

Zikladnim zdrojem uvodni obecné ¢asti studie jsou tfi sborniky uvah
ruskych historikii nad aktualnim stavem a pozici jejich oboru v Rusku vydané
postupné v letech 1996, 2003 a 2011 moskevskym nakladatelstvim AIRO-XX
resp. AIRO-XXI.4 V ¢4sti popisujici Cubarjanovo profesni ptisobeni se opiram
o rozbor jeho vlastnich odbornych textt. Protoze vétsina z nich vlivem archiv-
ni revoluce na konci 20. stoleti zastarala, zabyvam se podrobnéji dvéma nej-
vyraznéj$imi tituly. Prvnim je kniha Evropska idea v historii,> kterd je nejvice

I Miroslav Hroch, ,Pamét a historické védomi o¢ima historika®, in Kolektivni pamét. K teoretickym
otdzkdm, ed. Nicolas Maslowski a Jii Subrt (Praha: Karolinum, 2009), 46-65.

2 Peter Burke, Variety kulturnich déjin (Brno: CDK, 2006), 50-66.

3 Peter Burke, Spolecnost a védéni 1. Od Encyklopedie k Wikipedii (Praha: Karolinum, 2013), 301-302.

4 Gennadij Bordjugov, ed., Istoriceskije issledovanija v Rossii: Tendencii poslednich let (Moskva:
ATRO-XX, 1996); Gennadij Bordjugov, ed., Istoriceskije issledovanija. II. Sem’ let spustja (Moskva:
AIRO-XXI, 2003); Gennadij Bordjugov, ed., Istorideskije issledovanija v Rossii. I1I. Pjatnadcat’ let
spustja (Moskva: AIRO-XXI, 2011).

5 Aleksandr Cubar’jan, Jevropejskaja ideja v istorii. Problemy vojny i mira (Moskva: Mezdunarod-
nyje otnoSenija, 1987). Némecky Alexander Tschubarjan, Europakonzepte von Napoleon bis zur
Gegenwart. Ein Beitrag aus Moskau (Berlin: Quintessenz Verlag, 1992, 1998). Anglicky Alexander
Tchoubarian, The European Idea in History in the Nineteenth and Twentieth Centuries: A View From
Moscow (London: Routledge, 1994, 2013). Francouzsky prace vysla s predmluvou ekonoma Jacquese
Sapira jako Alexandre Tchoubarian, La Russie et I'idée européeenne (Paris: Editions des Syrtes, 2009).
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piekladanym Cubarjanovym textem; druhym je ruskymi historiky nejvice cené-
n4 Cubarjanova prace z posledni doby, kniha Pocatek tragédie.* Mimo odborné
texty sleduji také Cubarjanova vefejna vystoupeni v tisku a v televizi, jejichz
piehled uvadi Cubarjantiv domovsky Institut vieobecnych déjin Ruské akademie
véd na svych internetovych strankdch.” TamtéZ je mozno ziskat zakladni infor-
mace o Cubarjanové kariéte.8 Jako diilezity komparativni material ve vztahu
k aktudlni ruské koncepci historického vzdélavani, prosazované Cubarjanem,?
pak této studii poslouzil soubor textt ruskych c¢initelt podilejicich se na prvni
postsovétské reformé ruského historického vzdélavani, ktery vysel diky Gabrielu
Gorodeckému v Izraeli.l?

Rusko jako nastupnicky stat Sovétského svazu dlouho véhalo, jak se sovétskym
dédictvim nalozit. Komunisticka strana ztstala vlivnou politickou silou. Postsovét-
skd elita se v ndro¢né situaci projevila jako malo efektivni. Ekonomické priority,
které pred sebe primarné stavéla, se ji nedafilo naplnovat. Sociologové Aleksandr
Galkin a Jurij Krasin hledali dtivody tohoto stavu v prudké snaze novych mocnych
vykorenit z ruské spole¢nosti kolektivismus a podfizenost ideji jednotného stétu,
aniz bylo pfedem dosazeno konsensu o novém spole¢enském ramci.!! Politoloz-
ka Oksana Gaman-Golutvina oznacila za pfi¢inu takového selhani zpiisob, jakym
Rusko pristupovalo k vlastni modernizaci. Podle jeji historické analyzy byl proces
modernizace v Rusku tradi¢né vice nez jeho vnitfnimi hospodarskymi potfebami
Fizen vnéj$imi impulzy a prevladal pii ném mobiliza¢ni charakter vybéru elit. Takova
personalni politika podle Gaman-Golutvinové vyvolavala nizkou vnitfni soudrznost
ruskych elit, jejich zaméreni na ekonomické cile i prehlizivy vztah k jinym priori-
tam.!? Ruska politika paméti se tedy navzdory snaze drivéjsich disidenttt ménila jen

6 Aleksandr Cubar’jan, Kanun tragedii. Stalin i mezdunarodnyj krizis. Sentjabr’ 1939 - ijun’ 1941 goda
(Moskva: Nauka, 2008).

7 SMI o nas. Metka - A. O. Cubar jan, Institut vseobi&ej istorii Rossijskoj Akademii Nauk, http://igh
.ru/smi/tag/%D0%90.%D0%9E.%20%D0%A7%D1%83%D0%B1%D0%B0%D1%80%D1%8C%D1
%8F%D0%BD/.

8 A. O. Cubar’jan, Institut vseobscej istorii Rossijskoj Akademii Nauk, http://igh.ru/book/authors
/chubaryan-alexander-oganovich/; Viz té7 Kto jest kto — Cubar’jan Aleksandr Oganovi¢, Rossijskij
gosudarstvennyj gumannitarnyj universitet, www.rsuh.ru/who_is_who/detail. php?ID=5467.

 Koncepcija novogo uc¢ebno-metodiceskogo kompleksa po otecestvennoj istorii. Ke stazeni je text
k dispozici mj. na strankach Ruské historické spole¢nosti http://rushistory.org/?page_id=1219.

10 Napt. J. Jegorov, V. Bordovskij nebo P. Baranov in Vera Kaplan, Pinchas Agmon a Liubov Ermolaeva,
The Teaching of History in Contemporary Russia / Prepodavanie istorii v Rossii (Tel Aviv: Cummings
Center, 1999).

11 Aleksandr Galkin a Jurij Krasin, Rossija: Quo vadis? (Moskva: Izd-vo Instituta sociologii RAN, 2003).

12 Oksana Gaman-Golutvina, Politiceskije elity Rossii. Vechi istoriceskoj evoljucii (Moskva: ROSSPEN,
2006).
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velmi pomalu.!3 Caste¢né zptistupnéni domdcich i zahrani¢nich archivnich fonda
ov$em prineslo vyznamny podnét k diskusim. Rusky vefejny prostor zaplnily debaty
o minulosti, které vedle timyslu poctivéji a sifeji nahlédnout déjiny charakterizova-
la také intenzivni snaha definovat pro Rusko spravnou cestu do budoucnosti. Své
mimoradné pozice v ruské spolecnosti se nevzdavali spisovatelé a ve svych dilech
nabizeli vlastni vize minulosti i pfitomnosti. Spole¢nost se vracela k argumenttim
zapadnikd, slavjanofili nebo eurasijctl. Dilezitym tématem se stala také geopoliti-
ka. Tyto myslenkové sméry poskytly zaklad dal$imu nazorovému stépeni. Ke slovu
se dostaly uvahy o ruské déjinné filozofii rozvijené po Chrus¢ovem iniciovaném
uvolnéni predevsim v sovétském disentu (A. Achijezer, I. Ogurcov, nebo N. Osipov).
Zatimco pro liberaly byl jasnym cilem demokraticky a pravni stat, konzervativni
filozofie rozvijela predstavy o existenci specifické historické mise Ruska a ruské pra-
voslavné civilizace. Konzervativci odmitli rozpad Sovétského svazu jako nepfirozeny
rozklad tisiciletého Gtvaru a v tomto sovétském patriotismu se setkali s komunisty.
Sdileli s nimi také odmitavy postoj k Zapadu (nebo eurocentrismu) a globalizaci
i Gennadijem Zjuganovem artikulovanou tctu ke kolektivnim hodnotam uchova-
nym podle nich v mimoradném ruském prostredi.'

Rusti historici byli v politicky turbulentni dobé zbaveni povinnosti respektovat
ve svych dilech marxisticky svétovy nazor a museli se vyrovnat s ptilivem informaci
plynoucich z otevienych archivi. Cést z nich, oznacovana dodate¢né jako konzer-
vativci nebo formalisté, u marxistického pohledu na svét setrvala, snazila se aktu-
alizovat predchozi vyzkumy a zamyglela je opravit podle novych dat. Jiné skupiny
marxismus odmitly, shromazdovaly informace o dfive zaml¢ovanych tsecich ruské
minulosti a hledaly nové metody, jak je interpretovat. Vysledky zahrani¢ni teorie
historické védy dokazal v kvapném spolecenském pnuti vyuzit malokdo. Chybéla
zahrani¢ni literatura, preklady i znalost cizich jazykd. V pfipadé obord, jejichz iro-
ké zastoupeni v sovétské védé souviselo s nékdejsi spolupraci socialistického tabo-
ra, doslo v disledku jeho rozkladu dokonce ke ztizeni kontaktt.!> Realita prekotné

13 Viz napt. Zores Medvedev a Roj Medvedev, SolZenicyn i Sacharov. Dva proroka (Moskva: Vremja,
2004); ¢esky vyslo Roj Medvedev, Stalin a stalinizmus. Historické ¢rty (Bratislava: Obzor, 1990). Viz
téz Vladimir Bukovskij, Moskevsky proces (Praha: Volvox Globator, 2015).

14 Aleksandr Panarin, Politologija. Zapadnaja i Vostocnaja tradicii: ucebnik dlja vuzov (Moskva: Kniz-
nyj dom Universitet, 2000). Srov. Gennadij Zjuganov, Global noje poraboscenije Rossii, ili Globaliza-
cija po-amerikanski (Moskva: Eksmo, 2011).

15 Viz napt. Vladimir Volkov, ,Rossijskoje slavjanovedenije: vcera, segodnja, zavtra. (K 50-letiju
Instituta slavjanovedenija i balkanistiki RAN), in Institut slavjanovedenija i balkanistiki. 50 let,
ed. Je. P. Aksjonova, Ju. V. Bogdanov, M. A. Vasiljev et al. (Moskva: Indrik, 1996), 7-32. Viz téz
Jurij Afanas’jev, ed., Sovetskaja istoriografija. V 2 kn. (Moskva: Rossijskij gosudarstvennyj guma-
nitarnyj universitet, 1996); a déle Odd Arne Vestad, Oleg Vislev, Il'ja Gajduk et al., Osmyslenije
istorii (Moskva: Prosves$éenije, 1996).
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a vSestranné se rozvijejici postsovétské spolecnosti nicméné neposkytla teoretickym
uvahdam dostate¢ny Cas. Situaci ztézoval hospodatsky propad prvnich reforem, pro-
mény instituciondlniho a finan¢niho zdzemi akademické obce i nekoncepé¢ni statni
politika v oblasti spole¢enskych véd a historického vzdélavani.'® Negativni dopad
na ruskou historiografii mély také zahrani¢ni spolecenské procesy a hledani novych
identit po rozpadu sovétského bloku a Sovétského svazu. Co piijmout ze sovétského
nehmotného dédictvi za své patfilo k nejpalcivéjsim problémim. Z pohledu ruské
historiografie zejména politici vyuzivali selektivniho vykladu minulosti jako pro-
stredku k podpore vlastni pozice, a napomohli tak k militarizaci ruské historické
diskuse podle kli¢e ,,My versus Oni“!'” Tedy dfive nez rusti historici mohli absor-
bovat viechny zmény a zvazit vyznam, jejz mélo pro ruské déjiny sovétské obdobi,
vyrostla touto érou nedotcena generace a celkovy zdjem spole¢nosti o odborny nazor
na narodni déjiny poklesl. Ackoliv obraz vlastni minulosti a vztah k nému nadale
spoluurcuji orientaci Rusti ve svété, historicka témata se presunula vice do oficial-
nich projevi ruskych statnich predstavitell a emotivnich medialnich diskusi. Nej-
vetsi spory se pritom vedou o vyklad minulosti zijicich pamétnika a také o pribéh
statu, s nimzZ se identifikuji.

Sovétské déjiny v ruském diskurzu: aktéri, metody

Pocatek sovétskych déjin je v dnesnim Rusku nejcastéji kladen do roku 1917.
Tematicky jde o pfevazné vnitropoliticky prostor otevieny abdikaci cara Mikuldse
II., ktery se s vyraznym meznikem stalinismu rozrista o obhajobu ruskych zajma
v zahranid¢i. Institucionalné je vyzkum uvedeného obdobi zastitén univerzitami,
systemati¢téji pak ustavy Ruské akademie véd a centrdlnimi archivy v Moskve.
Za hlavni pracoviité Ize oznacit Oddéleni historicko-filologickych véd Ustavu
véeobecnych déjin Ruské akademie véd (Institut vseobscej istorii RAN).18 Sovét-
skym déjindm se vénuji také Ustav ruské historie (Institut rossijskoj istorii RAN),
Ustav studia Slovant (Institut slavjanovedenija RAN), Ustav Evropy (Institut Jev-
ropy RAN), Ustav vychodnich studif (Institut vostokovedenija RAN) a Ustav Afriky

16 Zasedanie nau¢no-konsul'tativnogo soveta pri istoriko-diplomati¢eskom upravlenii Ministerstva
inostrannych del SSSR®, Novaja i novejsaja istorija 32, ¢. 5 (1989): 222-25; ,,Problemy istoric¢eskoj
nauky*, Novaja i novejsaja istorija 32, ¢. 6 (1989): 80-88. Srov. ,,Obsceje sobranije otdelenija istorii
RANY, Novaja i novejsaja istorija 38, ¢. 5 (1995): 3-7.

17 Alexei Miller a Maria Lipman, eds. The Convolutions of Historical Politics (Budapest: Central
European University Press, 2012). Viz té7 Akademik Aleksandr Cubar’jan: U¢ebnik, v kotorom
Bandera budet gerojem, ne podpiSem!, Komsomol'skaja pravda, 5. dubna 2011, http://www.kp.ru
/daily/25663/825131/.

18 Webova stranka oddélenti http://hist-phil.ru.
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(Institut Afriki RAN). Z archivi jde pfedev$im o Statni archiv Ruské federace
(Gosudarstvennyj archiv Rossijskoj Federacii), Rusky statni archiv politické historie
(Rossijskij gosudarstvennyj archiv social’no-politi¢eskoj istorii), Archiv ministerstva
zahrani¢nich véci (Archiv Ministerstva inostrannych del) a Archiv prezidenta Ruské
federace (Archiv Prezidenta Rossijskoj Federacii). Z univerzit nelze pak pominout
Katedru nové a nejnovéjsi historie Historické fakulty Moskevské statni univerzi-
ty (Istoriceskij fakul'tet MGU im. Lomonosova), dale Historicko-archivnicky ustav
Ruské statni humanitni univerzity (Istoriko-archivnyj institut RGGU) a Katedru
historie a politiky statti Evropy a Ameriky Moskevské stdtni univerzity mezina-
rodnich vztahtt (MGIMO). Do vykladu sovétskych déjin zasahuji i regiondlni
muzea a nevladni organizace, pfedev$im spole¢nost Memorial (Mezdunarodnoje
istoriko-prosvetitel'skoje, pravozascitnoje i blagotvoritel'noje obscestvo ,, Memorial®),
Fond Gorbacova (Mezdunarodnyj fond social'no-ekonomiceskich i politologiceskich
issledovanij, Gorbacev-Fond) a centrum Carnegie (Moskovskij Centr Karnegi)."
Mimoradnou pozici si diky své nakladatelské ¢innosti ziskala také nevladni orga-
nizace Mezindrodni fond Demokracie, kterou fidil drivéjsi Gorbacovuv blizky
spolupracovnik Alexandr Jakovlev.20

Z metodického hlediska nasel dnes realny rusky historicky vyzkum sovét-
skych déjin své utocisté v pozitivistické archivni praci, specializoval se a prestal
aspirovat na vyreseni ruské budoucnosti. Ti, kdo jesté seriézné usiluji o nalezeni
néjakého obecnéjsiho konceptu ruskych déjin, varuji pred prilisnym dirazem na
politicko-mocenskou stranku minulosti a vytvarenim libivych historickych paralel
a vedle $irgich spolecenskych procest zvazuji také nové metodologické postupy.
V 90. letech minulého stoleti nosné moderniza¢ni schéma cyklického pohybu Rus-
ka mezi reformami a kontrareformami dnes néktefi z nich povazuji za vycerpané,
mimo jiné z toho diivodu, zZe ideal 19. stoleti, Zapad, obecné ztratil ve 21. stoleti na
pritazlivosti a pro soucasné ruské zapadniky je stale téz$i nalézat v ném inspiraci.?!
Presto pravé zminéné nevladni organizace myslenku demokratického a pravniho
statu podporuji. Podobné pri podpore liberalismu vystupuje rovnéz nakladatelstvi
Fondu Liberalni mise (Fond Liberal'naja missija), vedeného ekonomem Jevgenijem
Jasinem. Také akademicti liberdlové publikuji své texty nadale. Jiz tfetiho vydani
se dockala prace Ruska historie: konec nebo novy zacatek?, kterd ¢erpa z Achi-
jezerova konceptu ruskych déjin. Ten vychazi z kulturné-historického pristupu

19 Webové stranky zminénych organizaci v pofadi uvedeném v textu: http://memorial.ru, www.gorby.ru,
www.carnegie.ru.

20 Alexandr Jakovlev, Rusko piné kfizii (Brno: Doplnék, 2008).

21 Viz napt. Aleksej 11ji¢ Miller, Imperija Romanovych i nacionalizm: ésse po metodologii istoriceskogo
issledovanija (Moskva: Novoje literaturnoje obozrenije, 2006).
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a ruskou spole¢nost nahlizi jako odsouzenou k cyklickému pohybu mezi nasilnou
diktaturou a kratkymi momenty pozitivniho celospolecenského vieni do doby,
nez splni dfive ignorované civiliza¢ni tkoly a dosahne v Rusku idealu socialniho
konsensu.?2

Cést soucasnych ruskych historikii nahradila zminéné modernizaéni paradig-
ma na prelomu stoleti po vzoru Samuela Huntingtona tzv. civiliza¢nim pfistupem.?3
V pripadé ruskych déjin vyzdvihuji vliv pfirodnich podminek na formovani jedi-
ne¢né povahy ruské spole¢nosti.?* Ty jsou vyhodné pti definovani historické iden-
tity nového Ruska nejen ukotvenim v nezpochybnitelnych a snadno métitelnych
vysledcich prirodnich véd, ale také proto, Ze zdiivodnuji nutnost chapat rusky narod
v politickém smyslu slova a etnické zéleZitosti vnimat jako jeho dil¢i podotazky.?>
Diferencovany pristup k narodnostem je soucasné blizky vyse zminéné konzervativ-
ni filozofli, ktera Rusko vnima jako socidlni a politicky protipol liberalni demokracie,
pricemz dfivéj$i monarchismus nahrazuje etatistickym konceptem silné centralni
prezidentské vlady.2¢ Ke konzervativnimu uvazovani o ruskych déjindch sméfuje
soucasné ruské teoretiky vyvoje ruského prostoru také Mackinderova teorie z roku
1904. Tento smér uvazovani kombinuje myslenku Heartlandu s nékterymi nazory
ruskych mezivalecnych eurasijcti, déjiny povazuje za jen malo podstatné a akceptuje
z nich prevazné pouze autoritu pravoslavi. Jeho tstfedni promotér, Alexandr Dugin,
vyzyva ke konzervativni revoluci. Tvrdi, Ze souc¢asna Ruska federace je ahistoricky
neprirozeny utvar, ktery bezpecnostni a ekonomické zakony nutné smétuji k doko-
nalej$i formé, k vytvoreni Nového eurasijského impéria.?”

Soucasti ruského odborného historického diskurzu se staly také debaty o skol-
ské vyuce. Zpocatku mezery v déjepisu, tzn. bild mista (belyje pjatna), pomahali
zaplnovat nékdejsi disidenti a domaci i zahrani¢n{ akademici.?® Debata o nutnych

22V prvnim vydani vyslo jako Aleksandr Achijezer a Igor’ Kljamkin, Istorija Rossiji: konec ili novoje
nacalo? (Moskva: Novoje izdatel'stvo, 2005).

23 Samuel Huntington, Stret civilizaci. Boj kultur a proména svétového ¥ddu (Praha: Rybka, 2001),
158-63.

24 Klasicka interpretace vlivu mistnich podminek na ruské spolecenské ztizeni v ¢estiné viz Vasilij
Klujecevskij, Ruské déjiny. Dil I. (Praha: Minatik, 1927), 45-80.

25 Viz napt. Leonid Milov, ed. Istorija Rossii s drevnejsich vremen do konca XVII veka (Moskva: Eksmo,
2006); Andrej Zubov, ed. Déjiny Ruska 20. stoleti. 1. dil. 1894-1939 (Praha: Argo, 2014), 117-37.

26 Aleksandr Panarin, Revans istorii (Moskva: Logos, 1998).

27 Aleksandr Dugin, Osnovy geopolitiki. Geopoliticeskoje budusceje Rossii (Moskva: Arktogeja, 1997).

28 Situaci odrazela i skute¢nost, Ze ruské déjiny 19. a 20. stoleti byly na doporuceni ministerstva védy na
ruskych vysokych skolach vyucovany od roku 1992 podle prekladu ucebnice francouzského historika
ruského ptvodu Nicolase Wertha. Viz Nikolas Vert, Istorija Sovetskogo gosudarstva. 1900-1991. 2-je
izdanije (Moskva: Ves” Mir, 1998). Pivodni vydani Nicolas Werth, Histoire de 'Union Soviétique: De
PEmpire russe a la Communauté des Etats indépendants (Paris: Presses Universitaires de France, 1990).
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zménach obsahové stranky vyuky déjepisu nachazela dokonce pravidelny ohlas
v akademickém historickém tisku. Kdyz v poloviné devadesatych let vznikly prvni
$§iroce respektované ucebnice, pozbyly obsahové otdzky vyuky sovétskych déjin
na naléhavosti. Pozornost historiki se obratila k archiviim a ucitelé se zamérili
na zlepsovani pedagogickych metod. Stat, ovladany jedinou politickou stranou
prezidenta Putina, se ovéem do necentralizovaného pfipominani minulosti roz-
hodl zasahnout. Koncem roku 2003 byla zvefejnéna Narodni doktrina vzdélavani
v Ruské federaci, kterd stanovila priority skolského systému. Z hlediska historie
jsou zasadni dva prvni body: 1) zajistit historickou ndvaznost generaci, zachovani,
$ifeni a rozvoj narodni kultury a kulturniho dédictvi Ruska; a 2) vychovéavat ruské
patrioty v demokratickém duchu s ohledem na soucasny stav védy. Skoly se pfi-
tom mély stat mistnimi vzdélavacimi centry. Po roce 2005, kdy orientace prvniho
Putinova prezidentského obdobi na pragmatismus a silnou technokratickou cen-
tralni moc neptinesla o¢ekavany konsolida¢ni efekt, byla tato doktrina netrpélivé
rozsifena o snahu vytvorit reprezentativni vyklad narodnich déjin.

Neékteti odbornici se zméndm branili. Nejprve oponovali statem do $kolské
vyuky prosazovanému standardu humanitnich véd a zpochybnovali obsah s nim
spojeného kulturné-historického zakladu. Jejich kritice se nevyhnul ani zpiisob,
jakym od roku 2005 pripraveny systém jednotnych statnich zkousek testoval zna-
losti déjepisu.?® A koneéné do tfetice protestovali proti kontroverznim titulim,
o néz se rozsifilo spektrum ucebnic doporuc¢ovanych ruskym ministerstvem $kol-
stvi k vyuce déjin. Mimoradné protesty vzbudily pfedevsim nové ucebnice spojené
se jménem do té doby prakticky neznamého Alexandra Filippova urcené pro zavé-
re¢né ro¢niky ruskych zékladnich $kol a jejich ucitele.’® Za jejich hlavni nedosta-
tek bylo povazovano, Ze vychovu k patriotismu nahrazuji vychovou k nekritické
loajalité viidi autoritdm a Putintv politicky koncept ,,suverénni demokracie® pre-
zentuji jako objektivné ukotveny popis skute¢ného politického rezimu v Rusku.3!
Podobné diskuse byly vedeny také nad publikacemi profesortt Moskevské statni
univerzity Alexandra Barsenkova a Alexandra Vdovina, jez z matematiky prevzata
teorie synergie dovedla mimo zminéné problematické zavéry také k antisemitsky

29 Viz interview Olgy Daskovské s Alexandrem Cubarjanem Istorija ne dolzna byt'zaloznicej politi-
ki, Pervoje sentjabrija, ¢. 8 (2011), http://ps.1september.ru/article.php?ID=201100803.

30 Aleksandr Filippov, Novejsaja istorija Rossii 1945-2006 gg. Kniga dlja ucitelja (Moskva: Prosve$ceni-
je, 2007); Aleksandr Danilov, Anatolij Utkin a Aleksandr Filippov, eds., Istorija Rossii. 1945-2008 gg.:
11 klass: Ucebnik dlja ucascichsja obsceobrazovatel nych ucrezdenij. Izd. 2-oje (Moskva: Prosves¢enije,
2008).

31 Alexei Miller, ,,Russia: Power and History*, in Engaging History: The Problems and Politics of History
in Russia, ed. Samuel Green, Maria Lipman a Andrey Ryabov (Moscow: Carnegie Moscow Center,
2011), 19-20.
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vnimanym vyrokim. Na rozdil od Filippova vSak uznavani profesoti nalezli vétsi
pochopeni kolegti. Zvlastni komise Moskevské statni univerzity, svolana k proset-
feni jejich pfipadu, sice pro zjisténé nedostatky omezila uzivani jejich publikaci ve
vyuce, zaroven se vsak ohradila proti omezovani akademické svobody a moznosti
formulovat védecké nazory.>

Stat ovSem v uplatiiovani normativnich nastrojii vici historické védé vytr-
val. Prezident Medvedév vydal v kvétnu 2009 dekret, kterym zfidil komisi proti
falzifikaci historie, ktera by poskozovala ruské zajmy. Navazné vznikl béhem tii
dni v akademii véd seznam jednotlivcii a organizaci dopoustéjicich se podobné-
ho pokfivovani historie nebo $ificich takovy vyklad déjin.3? Také v disledku této
ostrakizace vybranych védcii se vefejny diskurz o ruskych déjinach povétsinou
rozviji mimo solidni védecka zjisténi, casto v talk-show na televiznich obrazov-
kach.3* Na rozdil od prevratnych 90. let se na ném jako historici nejvice podileji
medidlné zdatni autofi interpretacnich texti, ktefi neusiluji o odborny ani zahra-
ni¢ni respekt ke svym ndzortim a tihnou k nacionalistickym kligé. Je zfejmé, ze
podstatnou silou v tomto procesu je tlak Vladimira Putina na vytvofeni pozitivni
ruské narodni identity. Néktefi historici uz jeho éru svymi texty dokonce zaradili
mezi zdsadni udalosti ruskych déjin, hlasi se k nému citacemi a i jinak davaji naje-
vo, ze jejich prace je shora schvalovana. Jsou proto vnimani jako kremelsti (dvor-
ni) autori, ktefi namisto skute¢ného vyzkumu profituji (kariérné i materialné)
z politizace historie a z icasti na prosazovani historické politiky nové ruské elity,
potazmo z podilu na $ifeni nové ideologie suverénni demokracie.>> Ale samo-
zfejmé nejde jen o Putina. Jeho slovni i symbolicka vyjadieni k minulosti, stejné
jako jeho aktivity na poli $kolni vyuky, vychazeji vsttic ruské spole¢nosti doufajici
podle renomovanych vyzkumu v proménu své vlasti v znovu obavanou velmoc.
Vyzkum stereotypt, které si ruska spolecnost zachovala ze sovétskych dob, nazna-
Cuje, Ze jeji rutinni kazdodenni chovani a myslent, i ¢asto pouze deklaratorni vztah
k novym pravidlim a praviim, podporuji dominantni roli statu v mnoha oblastech
vetejného Zivota, historicky diskurz nevyjimaje.3®

32 Po povodu obscestvennogo obsuzdenija uéebnogo posobija A. S. Barsenkova i A. I. Vdovina Istorija
Rossii 1917-2009 (Moskva: Aspekt Press, 2010), Moskovskij Gosudarstvennyj Universitet imeni M.
V. Lomonosova, Istori¢eskij fakultet, http://www.hist. msu.ru/Science/DISKUS/2010/index.html.

33 Miller, ,,Russia: Power and History*, 19-22.

34 Ze specializovanych poradi viz napt. projekt Imja Rossija (TV Rossija) z roku 2008 nebo projekt Sud
vremeni (TV 5-tyj kanal) bézici v letech 2010 a 2011.

35 Vice viz Bordjugov, ed. Istoriceskije issledovanija v Rossii. Tom III, 10, 17-18.

36 Leonid Borodkin, Chajs Kessler, Andrej Sokolov, eds., Sovetskoje nasledstvo. Otrazenije proslogo
v social'nych i ékonomiceskich praktikach sovremennoj Rossii (Moskva: ROSSPEN, 2010).
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Historik suverénni demokracie

K dnes$ni situaci ruské historiografie patfi vedle vyznamného regula¢niho
pusobeni statnich normativii také snaha vrcholnych ruskych politiki ur¢ovat mezi
historiky autority, které podporuji integrité statu prospivajici ,,spravny* vyklad
déjin novym generacim. Dlouhodobé¢ a s nartstajici intenzitou se na historické
politice sou¢asného Ruska podili Alexandr Cubarjan. KdyZ loni v &ervnu piebiral
v kremelském Georgijevském sale statni cenu udélovanou ruskym prezidentem
ve vyro¢ni den vyhlad$eni suverenity Ruské federace, hlasatel béhem 45 sekund
vyzdvihl jeho pfinos ke zkoumani rusko-evropskych vztaha v 19. i 20. stoleti,
zasluhy o $ifeni humanitniho vzdélani, jeho snahu prizptsobit stfedoskolskou
a vysokoskolskou vyuku historie jednotnému statnimu standardu a kone¢né praci
na ruské akademické encyklopedii. Sdm Cubarjan pak skromné oznacil své oce-
néni za doklad uznani vyznamu humanitnich véd ze strany statni moci a dikaz
dulezitosti historického védéni pro rozvoj ruské identity a kultury.3”

Soudé podle dalsich tti vysokych statnich vyznamenani, udélenych Cubarja-
novi v letech 2006, 2010 a 2011, uznani jeho prace ruskymi trady skutecné roste.
Navzdory tomu, ze Cubarjanova bibliografie obsahuje ptes 350 tituld a jeho nazory
se Casto objevuji i v ruském dennim tisku, projevili v8ak rusti historici v posledni
dobé oficidlné respekt k Cubarjanové vlastni védecké publikaci jen jednou, kdyz
mu v roce 2009 udélili Tarleho cenu za knihu Pocétek tragédie.3® Pomineme-li
Cubarjanovy editorské pociny a stru¢né predmluvy k nékolika pracim jeho kole-
gt,% preklady jeho ptivodnich textt do jinych jazykt se omezuji na Cubarjantiv
vyklad ruského pohledu na myslenku jednotné Evropy. Také v zahranici se tak

Yvrs o

triaosmdesatilety rusky akademik tési Gcté vice pro své organiza¢ni kompetence

37 Zaznam ceremonidlu predavani Statni ceny Ruské federace z 12. ¢ervna 2014 na oficidlnich stran-
kéch Kremlu www.news.kremlin.ru/video/2643.

38 Cubar’jan, Kanun tragedii.

39 Mikhail Narinski, Elisabeth Du Réau, Georges-Henri Soutou, Alexandre Tchoubarian, eds. La Fran-
ce et PURSS dans I’Europe des années 20 (Paris: Presses de I'Université de Paris-Sorbonne, 2000);
Alexander O. Chubaryan a Harold Shukman, eds., Stalin and the Soviet-Finnish war 1939-40
(London: Frank Cass, 2002); Mikhail Narinski, Elisabeth Du Réau, Georges-Henri Soutou, Alexan-
dre Tchoubarian a Christophe Réveillard, eds., La France et 'URSS dans 'Europe des années 30
(Paris: Presses de I'Université de Paris-Sorbonne, 2005); Stefan Karner a Barbara Stelzl-Marx, eds.,
Die Rote Armee in Osterreich: Sowjetische Besatzung 1945-1955 (Kéln: Béhlau, 2005); Stefan Karner,
Natalja G. Tomilina, Alexander Tschubarjan, Giinter Bischof a Viktor V. Ishchenko, eds., Prager
Friihling. Das internationale Krisenjahr 1968 (Koln: Bohlau, 2008); Stefan Karner, Natalja G. Tomi-
lina, Alexander Tschubarjan, Giinter Bischof, Viktor V. Ishchenko, eds., Der Wiener Gipfel 1961:
Kennedy — Chruschtschow (Innsbruck: Studienverlag, 2011); Helmut Altrichter, Viktor Ischtschenko,
Horst Moller a Aleksandr Tschubarjan, eds., Deutschland - Russland: Das 20. Jahrhundert (Miin-
chen: Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 2013).
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nez pro védecké teze. Postupné to demonstrovalo jeho vyznamendni francouz-
skym, némeckym a vatikanskym statnim fadem.

Védecka cinnost

Alexandr Cubarjan spojil po absolutoriu na katedte sovétskych déjin histo-
rické fakulty Moskevské statni univerzity v roce 1955 svijj profesni zivot s Histo-
rickym ustavem moskevské Akademie véd, Gcastnil se jeho vyzkum a zapojil se
za néj také do mezinarodni spolupréce historikti. Prestoze dlouhodobé vystupuje
v bezpoctu ruznych vefejnych i védeckych roli, od roku 1988 je pravé funkce fedi-
tele Ustavu vieobecnych déjin Ruské akademie véd jeho kli¢ovou pozici.

Badatelsky se od pocatku specializoval na sovétskou zahranicni politiku. Nejpr-
ve svijj zajem zaméril na okolnosti uzavreni Brestlitevského miru a leninskou diplo-
macii. Mezi jeho hlavni teze té doby patfilo konstatovani, ze leninské principy tvori
zaklad usili o mirovou koexistenci politicky odlisnych rezimd, jsou garanci boje za
mir a obranou proti sektariim. Lenin podle ného chapal, Ze pro zajisténi potieb soci-
alismu byla existence sovétského stitu nutna. Dekretem o miru byl podle Cubarjana
zahdjen trvaly sovétsky boj za mir na zemi a Moskva zacala fesit problémy celého
lidstva. Systematicky postupovala k nesnadnému Brestlitevskému miru, aby pres
ocekavani a usili kapitalistt z Dohody zajistila sovétskému Rusku alespont minimal-
ni prostor k preziti. Sovétskd mirova politika musela podle Cubarjana nalézt zptisob,
ktery by umoznil koexistenci dvou riiznych politickych systémii v praxi. Smétovala
proto logicky k Janovu, Zenevé a Vychodnimu paktu. Realisticky ptitom usilova-
la o odzbrojeni, obchodni spolupraci i rovhopravnost viech zemi na mezinarodni
scéné. 0 Tyto teze odpovidaly tehdej$i sovétské zahrani¢ni strategii a soulad jeho
védeckych zavéri s praktikovanou politikou zajistil Cubarjanovi od roku 1966 misto
prednasejiciho na Diplomatické akademii sovétského ministerstva zahrani¢nich véci
a pozdéji i na Moskevském statnim institutu mezinarodnich vztahi. V 70. letech
Cubarjan analyzoval blize vnéj$i hospodatské vztahy Sovétského svazu, protoze
podle jeho nazoru tvotily dtlezitou slozku mirového souziti odlisnych politickych
systému. Soustredil se na Francii, Velkou Britdnii a Spojené staty. Leninské princi-
py (ptistup k historii z pohledu revolucionare) podle Cubarjana trvale zajistovaly
kontinuitu sovétské diplomacie v jejim mirovém usili. V jejich duchu Moskva haji-
la plany na odzbrojeni, mezinarodni snahy odmitajici valku jako prostredek fese-
ni mezindrodnich vztaht, mezi jinymi Zenevsky protokol a Briand-Kellogtv pakt,

40 Aleksandr Cubar’jan, Brestskij Mir (Moskva: Nauka, 1964); Aleksandr Cubar’jan, V. I. Lenin i formi-
rovanije sovetskoj vnesnej politiki (Moskva: Nauka, 1972).
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a po porazce nacistického Némecka také vyzvu k ukonceni kolonizace.4! To, ze vedle
mirového souziti byla leninskym programem také méné vstficna svétova revoluce
a ze rapallskd smlouva s Némeckem v roce 1922 vazné narusila rozvijejici se vztahy
Moskvy se Zapadem, ptipustil teprve ve zménéné atmosfére pocatku 90. let. Tehdy
také zacal vysvétlovat svétovy mezivale¢ny vyvoj jako stiet globalnich trendt naci-
onalismu, internacionalismu a separatismu a varoval pred pasivitou a ideologizaci
diplomacie.*? Pro Rusy citlivy Pakt Molotov-Ribbentrop, ktery jesté v roce 1964 hod-
notil jako realisticky, v roce 1993 zkritizoval jako protipravni, amoralni akt porcujici
svét v zajmu sovétské obrany na sféry vlivu.43

Zatim viak Cubarjan v souladu se sovétskou politikou poloviny 60. let presmé-
roval sviij odborny zdjem k moznostem pratelského souziti stat s riznymi politic-
kymi rezimy. Spojenectvi Velké Britanie a Spojenych stati americkych se Sovétskym
svazem béhem druhé svétové valky interpretoval jako doklad existence jejich urcité-
ho kooperativniho potencidlu, ve velké trojce v§ak omezeného na pasivni, a nikoliv
kreativni fungovani a tedy spéjici ke studené valce.** Tu podle jeho tehdejsiho nazoru
modifikovala az komplexni proména mezinarodni politiky po Karibské krizi a ¢as-
te¢ném zhrouceni ideologie imperialismu. V novych podminkach zbrojni rovnova-
hy sice podle Cubarjana silily protisovétské ideologické titoky v novych oblastech
(napt. lidska prava), ale sovétsky plan mirového souziti byl uznan za rozumnou for-
mu mezinarodnich vztahti. Myslenka miru byla v tomto jeho pojeti neodmyslitelné
spjata se samotnym vznikem socialistického statu a byla od ného neoddéliteln; jejim
prosazovanim ovéem neméli byt pracujici celého svéta pripraveni o pravo na socialni
a narodni osvobozeni.#> PrileZitostnd protikladnost mirového rozvoje svéta nesmé-
la podle ného zastinit skute¢nost, ze svétové déjiny 20. stoleti probihaji ve znaku
socialistickych ideji, navzdory $éfiim NATO, zapadonémeckym revansisttim, neo-
fadistickym elementtim v Italii i snahdm americkych militaristickych a sionistickych
kruhti. S timto vykladem se sovétsky akademik prosadil diky vnitfni potfebé Svazu
Zeskoslovensko-sovétského prételstvi dokonce i do Cestiny. Hlavnimi Cubarjanovymi

41 Aleksandr Cubar’jan, Mirnoje sosuscestvovanije. Teorija i praktika (Moskva: Politizdat, 1976).

42 Aleksandr Cubar’jan, ,,Jevropa 20-ch godov: novyje realii i tendencii razvitija“, in Jevropa mezdu
mirom i vojnoj 1918-1939, ed. Aleksandr Cubar’jan (Moskva: Nauka, 1992), 6-19.

43 Kli¢ové pro novéjsi Cubarjanova vyjadieni byly tfi mezindrodni konference zavrsené knihou David
Reynolds, Warren F. Kimball, A. O. Chubarian, eds., Allies at War. The Soviet, American and British
Experience, 1939-1945 (London: Macmillan, 1994). Rusky Sojuzniki v vojne, 1941-1945 (Moskva:
Nauka, 1995). Viz téz Aleksandr Cubar’jan, ed., Sovetskaja vnesnjaja politika v retrospektive (Moskva:
Nauka, 1993).

44 Cubar’jan, Vladimir Ilji¢ Lenin i formirovanije sovetskoj vnesnej politiki.

45 Aleksandr Cubar’jan, ed., Problemy istorii mezdunarodnych otnosenij i ideologiceskaja bor'ba. Sbornik
statej. (Moskva: Nauka, 1976), 3-34.
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tématy 60. a 70. let byly otazky vzniku sovétské zahrani¢ni politiky, vztahy Moskvy ke
kapitalistickym stattim, role socialistické spoluprace mezi staty, priciny vzniku stu-
dené valky a momenty revize sovétské ideologie. Stale vyraznéji pii jejich zkoumani
hledal historicky kontext tehdy aktualni sovétské zahrani¢népolitické strategie, aby
dolozil jeji dlouhodobou kontinuitu, promyslenost a zasadovost.4

Koncem sedmdesitych let Cubarjan &asto akcentoval otazku evropské bezpec-
nosti a postupné zacal uvazovat o myslence jednoty Evropy. Pod vlivem nastupuji-
ciho nového mysleni a Gorbac¢ovovy teorie spole¢ného evropského domu?” sledoval
historicky vyvoj uvazovani o Evropé a porovnaval jej s proménami ruské idey. Mys-
lenka jednotné Evropy byla podle jeho nazoru z roku 1983 mnohostrannd a sporna
od stfedovéku a oslovila pouze nékteré intelektudly v mezivalecné dobé, zatimco
vlivnéjsi regionalni vyklady dlouhodobé reprezentovaly konkuren¢ni pangerman-
ské, latinské, slovanské a balkanské projekty. Podle Cubarjana v$ak bylo zakladnim
problémem Evropy rozdéleni na Vychod a Zapad, které se ve 20. stoleti proménilo
v nepratelské souziti dvou politicky, ekonomicky, ideové i spolecensky odlisnych
systéma. Pritom ani Rusko, ani Sovétsky svaz nebyly, jak tvrdil v 80. letech, oddéli-
telné od evropské humanistické tradice, od aktudlni a na obou stranach autentické
potieby snizit pocty zbrani v Evropé, zasobovat ji surovinami a uvérovat jeji spolec-
ny rozvoj.*8 Nové Rusko mohlo podle Cubarjana vnést do Evropy vlastni pozitiv-
ni piisobent. Jeho zdroj Cubarjan urcil v momenté rozpadu Sovétského svazu, kdy
stejné jako mnozi ostatni hledal smysl existence samostatného ruského statu. Jako
ruskou ndrodni ideu vyzvedl toleranci a neopomnél zatadit pacifismus V. Malinov-
ského mezi klasiky svétovych mirovych hnuti. Vyzval k tomu, aby pfehodnocovani
sovétskych déjin probihalo na zakladé historickych faktd, a ne podle aktualni poli-
tické potteby. Upozornil pfitom na to, ze narodni zajmy by idedlné mély odpovidat
zajmm lidstva, a bezpe¢nost jednoho by tedy neméla poskodit druhé.+

V novém tisicileti Cubarjan-badatel opét souznél s ténem zahrani¢ni poli-
tiky své vlasti a snazil se blize nahlédnout ruské vnimani Evropy v kontextu

46 Aleksandr Cubar’jan, ed., Jevropa v mezdunarodnych otnosenijach 1917-1939 (Moskva: Nauka,
1979); Alexandr Cubarjan, Uplatiiovdni zdsad mirového souziti stdtii s rozdilnym spolecenskym z¥ize-
nim (Praha: SCSP - Lidové nakladatelstvi, 1979).

47 Michal Sergejevi¢ Gorbacov, Prestavba a nové mysleni pro nasi zemi a pro cely svét (Praha: Svoboda,
1987).

48 Cubar’jan, Jevropejskaja ideja v istorii; Aleksandr Cubar’jan, ed., Jevropa XX-go veka: problemy mira
i bezopasnosti (Moskva: Izd-vo Mezdunarodnyje otnosenija, 1985); Aleksandr Cubar’jan, ed., Velikij
Oktjabr’ i istoriceskij progress (Moskva: Nauka, 1987).

49 Reynolds, Kimball, Chubarian, eds., Allies at War; 11ja Gajduk, Natalija Jegorova a Aleksandr
Cubar’jan, eds., Stalin i cholodnaja vojna (Moskva: Institut vseobscej istorii RAN, 1998); Aleksandr
Cubar’jan, ed., Pacifizm v istorii. Idei i dviZenija mira (Moskva: Institut vseobscej istorii RAN, 1998).
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usili o sjednoceni kontinentu od francouzské revoluce. Takové plany oznacil za
evropeismus a analogicky pak pro ruské snahy integrovat Evropu pouzil stejny
termin, rusky evropeismus. Kromé tradi¢nich slavjanofilskych a zapadnickych
konceptt ruského poméru k Evropé pritom vyzdvihl bolSevicky koncept svétové
revoluce jako svého druhu zaujeti myslenkou jednotné Evropy, byt jen takové,
ktera méla vytvorit pfedpoli pro zménu svétového radu. Pomér nového Ruska
k sjednocujici se Evropé interpretoval Cubarjan s oporou v obrazu své vlasti jako
civiliza¢niho mostu mezi dvéma kontinenty. To nezménil, ani kdyz v souladu
s dobovou diskusi uvazoval o eurasijském kontinentu, za jehoz jednu ¢ast pokla-
dal ruskou civilizaci. Podle jeho nazoru se Eurasie vyznacovala specifickou vniti-
ni slozitosti, komplikovanymi vztahy mezi regiony a mimotadné silnymi dopady
globalnich transformaci. Rusko se podle ného do dynamickych procest zapo-
jovalo jako zprostredkovatel. V letech 2003 az 2005 Cubarjan ovsem vyjadfoval
viru, ze tento most 1ze v daleké budoucnosti integrovat do Evropy, paklize Moskva
dokaze naplnit ekonomicka kritéria Evropské unie, pfizpiisobit se jejim ostatnim,
vyvijejicim se normam a harmonizovat vztahy se véemi svymi sousedy. Otdzkou
viak podle Cubarjana ztistévalo, zda Evropa dokaze ptijmout novy rusky, Vladi-
mirem Putinem reprezentovany, evropeismus opfeny o dliraz na ruskou statnost,
ruské narodni tradice a hodnoty. Takovy tén, upozornil v zavéru prvni dekady
21. stoleti, kone¢né neni cizi ani v Evropé pfitomnym zastanctim volnéjsiho spo-
jeni narodnich stattl. Naznacil, ze pravé tudy miize vést ono ocekavané priblizeni
Ruska integrujici se Evropé.>

S naristajicim osvojovanim sovétského vitézstvi ve druhé svétové valce poli-
tickymi predstaviteli nového Ruska Cubarjan nékteré své drivéjsi teze revidoval.
Vysel z konstatovani, ze vyklad vyznamu tohoto globalniho konfliktu podléha
zkreslovani na celém svété. V postsovétském prostoru podle ného tento stav jesté
zhorsuji politizovana hodnoceni usilujici o narodni parcelaci spole¢né minulos-
ti a tedy i o potlaceni myslenky spole¢ného Vitézstvi. Ve zminéné Tarleho cenou
vyznamenané knize o letech 1939 az 1941 priblizil vlastni spolecnosti sovétskou
strategii pred oficidlnim vstupem Moskvy do vélky. Postup Moskvy, ktery je ¢astym
predmeétem diskusi, vysvétlil s diirazem na vrcholnou zahrani¢ni politiku Francie
a Velké Britanie. Podle ného byly zaskoceny prudkou akceschopnosti Némecka
a nechtély se v prospéch svych vychodoevropskych spojencti angazovat. Némec-
ko podle Cubarjana naopak spravné pochopilo sovétsky zéjem o vychodni Evropu

50 Alexander Chubaryan, ,Russian Europeanism: Essence and Opportunities. Europe - United
Yet Divisible, Russia in Global Affairs, ¢. 2 (2003), http://eng.globalaffairs.ru/number/n_865;
Aleksandr Cubar’jan, Rossija v civilizacijnoj strukture jevrazijskogo kontinenta (Moskva: Nauka,
2004); Aleksandr Cubar’jan, Rossijskij Jevropeism (Moskva: Olma Press, 2006).
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(diskuse o priichodu sovétskych vojsk) a nabidlo dohodu o jejim rozdéleni. Pro-
ces sovétského rozhodovani o zptisobu naplnéni smlouvy o neutoceni a vymeze-
ni sfér vlivu podle Cubarjana probihal pod némeckym tlakem. Stalin intenzivné
konzultoval s vedoucimi ¢initeli sovétské diplomacie, komisariatd vnitra a obrany.
V nezvratné se ménici situaci usiloval o takové feSeni, které by zajistilo bezpeci
jeho zemé a nenarusilo jeji vnitfni integritu nevysvétlitelnou zménou sovétského
doktrinarniho a ideologického postoje. To se mu podle Cubarjana povedlo, kdyz
dokazal ¢asové oddélit obsazeni Polska Rudou armadou od némeckého utoku.
Demarkacni linie na hranici oznacené dfive lordem Courzonem jako hranice etnik
a systematicka prace na inkorporaci Sovéty ziskanych tuzemi jako zapadnich oblas-
ti Béloruska a Ukrajiny pak umoznily Stalinovi oddélit vlastni akce od némecké
agrese také tematicky. Diky tomu, konstatuje Cubarjan, nebyla sovétska neutralita
v zahdjeném vale¢ném konfliktu navenek zpochybnéna a soucasné byla verejna ¢ast
sovétsko-némecké dohody pfijatelné zdtivodnéna i sovétské verejnosti. Pokud jde
o Pobalti, pfipomnél Cubarjan autoritafsky charakter tamnich rezim, které podle
ného odcizily politické vedeni od $iroké verejnosti a pronasledovaly levici. Ta proto
podle ného podporovala spojenectvi se Sovéty a zaslouzila se o to, Ze zdkonodarné
sbory v8ech tfi pobaltskych zemi ptijaly po volbach provedenych podle sovétského
vzoru usneseni o ptipojeni k Sovétskému svazu. Cubarjan upozoriiuje, Ze feseni
zélezitosti jinych statd velmocemi bylo tehdy béznou praxi. V situaci, kdy se Francie
a Britanie rozhodly nepodpofit pobaltskou samostatnost, proto podle ného neexis-
tovalo jiné vychodisko. Naptiklad pokusy pobaltskych vlad koordinovat spole¢ny
postup na podzim 1939 komentuje pouze jako naivni snahu, o niz si pfece musely
byt védomy, Ze vyvola negativni sovétskou reakci. Charakteristicky postoj zaujima
Cubarjan také k tém vyzkumim soucasnych pobaltskych a ruskych historikd, ktef
situaci popisuji jako sovétskou vojenskou prevahou vynucené kroky ustici v sovét-
skou okupaci Pobalti. Podle Cubarjanova nazoru ptitom nelze vstup Litvy, Lotysska
a Estonska do Sovétského svazu chapat jako okupaci uz jen proto, Ze tamni obyva-
telé ziskali stejna obc¢anska prava, jakd byla obvykld v ostatnich ¢astech Sovétského
svazu. Cubarjan pfipousti jediny negativni rys sovétské akce v Pobalti: navazujici
represi. I tu ovéem chdpe jako obvyklou v ramci sovétské spolecnosti.>! Neutralita
a jista garance zajisténi bezpeci sovétského statu, o néz sovétska diplomacie v kon-
fliktu imperialistickych statti v souladu s komunistickou ideologii ptivodné skute¢né
usilovala, vzaly za své teprve Stalinovym rozhodnutim stvrdit dodate¢nou Dohodu

31 Srov. Irmina Matonyte, ,The Elites’ Games in the Field of Memory: Insight from Lithuania®, in His-
tory, Memory and Politics in Central and Eastern Europe. Memory Games, ed. Georges Mink a Laure
Neumayer (New York: Palgrave Macmillan, 2013), 105-20.
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o spolupraci s Hitlerem, tvrdi Cubarjan. Vnimal-li Stalin, Ze Hitler povazuje sovét-
sko-némecké spojenectvi pouze za do¢asny takticky manévr, neni podle Cubarjana
jasné. Odmitnout v$ak podle jeho nazoru lze tvrzeni Viktora Suvorova, ze by byl
Stalin pfipravoval valku proti Hitlerovi a ten ho ttokem v ¢ervnu 1941 ptedbéhl.>?
Ve skutec¢nosti, tvrdi Cubarjan, se Sovétsky svaz Stalinovym pfi¢inénim stal némec-
kym rukojmim. Stalin podle ného uvéfil némeckym slibtim a 1zim, ztratil smysl pro
realitu i miru a byl ochoten nejen revidovat sovétskou zahranic¢ni politiku, ale také
ideologii. Na prelomu let 1940 a 1941, kdy si Stalin zacal nebezpeci uvédomovat,
Cubarjan uz nenaléza jiné feseni situace nez smlouvou s Japonskem realizované
rozhodnuti zabranit valce na dvou frontdch a propagandistickym obratem zahdjené
posilovani sovétského odstrasovaciho potencialu. Tato opatfeni, stejné jako ekono-
micky appeasement ve snaze maximalné oddalit stfetnuti s Némeckem, aplikoval
podle ného Stalin spravné. Ve slozité mezinarodni situaci mu nezbyvalo nez jen
Cekat: ,,Berlin ovladala euforie z nového grandidzniho vojenského pochodu, ktery
mél svrhnout bol§evismus, pokorit Rusko a poté ustédrit posledni ranu Velké Bri-
tanii. [...] A hlavni osobnost v Kremlu [...] si kladla stale tytéz otazky — byla-li jeho
volba v srpnu a zafi 1939 spravnd a zdali skute¢né nemohl prehrat Hitlera.“>3

Cubarjan tedy nahlizi jednani Stalina kriticky a oznacuje ho dokonce za pro-
tipdl pacifismu a humanismu. V diskusich, které vlivem snahy ruskych prezidenta
prvni dekady 21. stoleti kodifikovat Vitézstvi ve Velké vlastenecké valce jako tihel-
ny kamen narodni historie ovladly rusky vetejny prostor, mu viak diiraz na udajné
bezvychodnou mezindrodni situaci umoznuje vyhnout se jednozna¢nému soudu
o Stalinovi. Cubarjan vyjadtil uréité pochopeni pro slozitost jeho rozhodovani
a podtrhl, Ze charakter stalinismu nemél nic spole¢ného s hrdinstvim lidu, ktery
po dvacet let prokazoval nezmérnou vli i silu modernizovat a ochranit vlast. Zno-
vu se tak vratil ke starému triku sovétské diplomacie, kterd ,lid“ uméle oddélovala
od jeho vedeni v§ude tam, kde ji politicka elita nebyla naklonéna, a podpofil novy
prezidentsky vyklad stalinského teroru jako ceny zaplacené predky za obrovsky
vzestup Ruska a porazku hlavniho déjinného zla - fasismu.

Organizace a financovani védy

Do funkce feditele Institutu vSeobecnych déjin Akademie véd Sovétského svazu,
resp. Ruské akademie véd byl Cubarjan svymi kolegy zvolen v roce 1988, poté co

52 Cesky vysla Suvorovova prace jako Viktor Suvorov, Ledoborec. Viechno bylo jinak aneb kdo zacal
({ruhou svétovou vdlku? (Praha: Nase vojsko, 1995).
53 Cubar’jan, Kanun tragedii, 463.
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pres deset let ispésné vedl nejprve jeho sektor a potom oddéleni déjin mezinarod-
nich vztahd. V turbulentni atmosféfe ideologickych zmén a navazujicich reforem
prokazal nesporné organiza¢ni dovednosti i obdivuhodnou schopnost zajistit chod
svéfené instituce. Tvari v tvaf proméné paradigmat, metod historické prace, prilivu
vysledkd zahranicni védy a celospole¢enské neochoté ¢ekat na nové tlumocenou
historii ¢elil ztraté jistoty velkorysého finan¢niho kryti badani ze strany stétu a s ni
spojenym personalnim zménam. Dokdzal si v§ak zachovat autoritu, svymi mezi-
narodnimi zkuSenostmi zjevné inspirovany nadhled i relativné presnou predstavu
o ¢innosti svych kolegt a pfi kazdoro¢nim hodnocent jejich vysledki a budoucich
moznosti umél nalézat slova chvaly a nabizet perspektivu. Jeho podrizeni se od roku
1989, kdy namisto védeckych pracovist zacal stat financovat konkrétni projekty,
pohybovali v politicky poutavych tématech 20. stoleti a on je podporoval ve spo-
lupraci s domacimi archivy i zahrani¢nimi partnery a vyzyval je k ostrazitosti viici
politické utilitarité. Pfehodnocovani sovétskych déjin mélo podle ného probihat na
zakladé historickych fakt, nikoliv podle aktualni politické potteby. Problém reformy
financovani védy ho soucasné ptivedl blize k ruskym politikiim, do prezidentské
Rady pro védu, vzdélavani a technologie, kde usiloval o alespont minimalni respekt
k humanitnim védam a upozornoval, Ze poskytované prostredky pokryvaji nizké
platy jeho podfizenych nanejvys ze sedmdesati procent.

Chybgéjici finance dokézal Cubarjan zajistit z ciziny, ktera dychtivé reagova-
la na ruskou archivni revoluci a Cubarjana vnimala jako vlivného partnera. Jiz
od sedmdesatych let si totiz diky vlastnimu zahrani¢népoliticky orientovanému
vyzkumu, znalosti anglického i francouzského jazyka a politické spolehlivosti sys-
tematicky budoval kontakty v mnoha zapadnich zemich. Ty mu nejen dovolily zis-
kat funkci v ndrodni odboc¢ce Mezinarodniho vyboru historickych véd, ale i zajis-
tovaly, a to jesté v dobach platnosti mimoradné prisnych omezeni pro vycestovani
ze Sovétského svazu, moznost konfrontovat doma dostupné prameny se studiem
v zapadnich archivech a knihovnach. V 90. letech se pravé tudy oteviela Cubarja-
nova cesta k prudce se rozvijejici spolupraci ruskych historiki se zapadnimi védci
a zejména k projektim mezindrodni védecké spolupréce. Na té se Cubarjan od
svého zvoleni ¢lenem Rady Mezinarodniho vyboru historickych véd na madrid-
ském kongresu v roce 1995 az po kongres v Oslo v roce 2000 aktivné podilel.>>
Za ruskou stranu byl partnerem mnoha projektu, které zapadni instituce v Rusku

54 T. S. Trubinova, ,Godi¢noje sobranije Akademii nauk SSSR', Novaja i novejSaja istorija 32, ¢. 4 (1989):
226-28; ,,0 rabote instituta vseobscej istorii RAN, Novaja i novejsaja istorija 38, ¢. 4 (1995): 3-11.

55 S. L. Tichvinskij, ,Sozdavaja atmosferu mezdunarodnogo nau¢nogo sotrudnicestva (Akademik
A. O. Cubar’jan na kongressach MKIN)*, in Istoriceskaja nauka na rubeze vekov, ed. A. A. Fursen-
ko (Moskva: Nauka, 2001), 18-27.
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spolufinancovaly; mimo jiné zastitil pfipravu sedmi svazkd dokumentt z archi-
vu Komunistické internacionadly i digitalizaci jeho fondi.> DalSich vyzkumnych
ukolu se dotkl z pozice predsedy bilaterdlnich komisi ruskych historiki s kolegy
z Litvy, Némecka, Rakouska, Rumunska a Ukrajiny nebo jako garant spoluprace
s konkrétnimi zahrani¢nimi institucemi.>’

Zkusenosti z tak intenzivniho zapojeni do mezinarodni spoluprace se snazi
Cubarjan ztro¢it i dnes. Zatimco diive viak motivoval své podiizené k utvéteni
tezi v priibéhu mezinarodniho vyzkumu, dnes pii vlastni praci spise dava pred-
nost tomu, aby zahrani¢ni experti z Francie, Velké Britanie, Némecka a Spoje-
nych statti americkych pouze ve vztahu ke svétovym trendiim hodnotili aktudl-
nost ruskymi historiky domacim grantovym agenturdm nabidnutych projektu.
V dobé¢, kdy Rusko (na vIné zdéseni své politické elity z udajné Zapadem roz-
poutanych oranzovych revoluci) chce znovu samo plné financovat vlastni histo-
ricky vyzkum, Cubarjan nestoji podle svych slov o to, aby jako dfive dochdzelo
k mrhani prostfedka na pouze formalné do projektil zapojené zahrani¢ni védce.
Tim chce ridit také své ptsobeni v dozor¢i radé vladou nedavno ztizené treti
ruské grantové agentury,® kam ho ptizval pobo¢nik prezidenta Putina, Andrej
Fursenko. ,,V§ichni si pamatuji na konkurz megagrantt, v jehoz ramci se k nam
zvali zahrani¢ni védci [...] Jak se ukazalo, [...] zejména v humanitnich védach
bylo obtizné najit ¢lovéka ochotného prijet do Ruska na Sest mésicti pracovat,”
dokldda oprévnénost svého nazoru Cubarjan. Nova agentura, Rusky védecky
fond (Rossijskij naucnyj fond), ma oproti jiz existujicim dvéma agenturam podle
Cubarjana vice hajit komplexni ptistup k rozvoji ruské védy a ptidélovat finanéni
prostiedky na zakladé vybérovych fizeni z projektti pfedlozenych ruskymi bada-
teli. Reditel Institutu véeobecnych déjin Ruské akademie véd si od toho slibuje
vétsi pozornost ke v Rusku podle jeho nazoru doposud prehlizenym humanitnim
a socidlnim védam.>

%6 Ja. S. Drabkin et al., ed., Komintern i ideja mirovoj revoljucii: Dokumenty (Moskva: Nauka, 1998);
M. M. Narinskij, K. M. Anderson a A. O. Cubar’jan, eds., Komintern i Vtoraja mirovaja vojna.
V 2 ¢astjach (Moskva: Pamjatniki istori¢eskoj mysli, 1994, 1998).

57 Napt. rusko-bélorusko-ukrajinsky akademicky projekt A. A. Kovalenja, V. A. Smolij, A. O. Cubar‘jan,
eds., 1941 god: strana v ogne: istoriko-dokumental'noje izdanije: v dvuch knigach (Moskva: Olma
media grupp, 2011).

8 V Rusku jiz od prvni poloviny devadesatych let pracuje prezidentskym dekretem zfizena samospravna
neziskova statni organizace Rusky statni fond zakladniho vyzkumu (Rossijskij fond fundamental‘nych
issledovanij, RFFI), www.rfbr.ru, a vlidnim nafizenim vytvorena statni prispévkova organizace Rusky
humanitérni védecky fond (Rossijskij gumanitarnyj naucnyj fond, RGNF), www.rth.ru.

59 Rozhovor Niny Satalovové s Alexandrem Cubarjanem ,,Ujti ot povtorenij. Novyj fond pomozet
v opredelenii prioritetov®, Poisk, 24. bfezna 2014, www.poisknews.ru/theme/science-politics/9619.
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Organizace vyuky déjin

Ackoliv Cubarjanovy pedagogické zkusenosti vznikaly ve vysokoskolském
prostredi, v poloviné 90. let se zapojil do probihajici reformy ruského zakladni-
ho vzdélavani a jako rektor Statni univerzity humanitnich véd, kterd s oporou
v akademii véd usiluje o maximadlni sblizeni studentd s aktudlnimi vyzkumnymi
prioritami, zastitil prdce na novém komplexu déjepisnych ucebnic a metodickych
materidlt pro 5. az 11. tfidy zakladnich $kol.%0 Zapojil se také do feseni nékolika
encyklopedickych projekt.6!

S novym tisiciletim, v némz prezident Putin opakované¢ deklaroval sviij zajem
ovlivnit obsah déjepisu v prospéch vlastni interpretace jednotici ruské narodni
idey, se Cubarjan v debaté o vyuce ruskych déjin na zakladnich a sttednich skolach
angazoval stéle vice. KdyZz Putin v roce 2004 reorganizoval prezidentskou Radu
pro védu, technologie a vzdélavani a oslabil vliv akademikt na jeji fungovani (do
srpna 2004 méla Rada 22 ¢lentl, z toho 20 pracovalo v Akademii véd; po Putinové
zésahu se tento pomér zménil na 33 : 24), Cubarjan zistal jeji souc¢asti.®? Uzite¢-
nym se stal pfedev$im po fiasku Medvedevova uvodniho experimentu prosazuji-
ciho v letech 2008 a 2009 ruskou politickou §pickou inscenovany vyklad neddvné
narodni minulosti kombinaci v mnohém skandalniho souboru Filippovovych
a Danilinovych ucebnic a metodickych textl se zfizenim prezidentské Komise
na obranu proti pokustim padélat déjiny na tkor Ruska. Zatimco mezi historiky
neznamy Filippov a prominent Danilin nedokazali své teze verejné obhdjit jinak
nez odkazy na viili ruskych mocnych, Cubarjan vnesl do politickych debat o ruské
minulosti smiflivy tén a schopnost nachazet na kritiku védecky relevantni odpo-
védi. Besedujici ¢asto vyrazné odborné prevysuje; vzdyt jeho partnery byvaji az
prilis ¢asto z titulu svych fidicich funkei v nejriiznéjsich nevladnich historickych
spole¢nostech stranici Jednotného Ruska, napriklad ministr kultury a pfedseda
Ruské vojensko-historické spole¢nosti Vladimir Medinskij nebo estradni umélky-
né, §éfka aparatu Statni dumy a ¢lenka rady Ruské historické spole¢nosti DZachan
Pollyjeva. V roce 2011 vyslo pod Cubarjanovym vedenim pété, doplnéné vydani

0 Diskuse o proméné ruského historického vzdélavani 90. let 20. stoleti zachycuje prace Kaplan, Pin-
chas, Ermolaeva, The Teaching of History in Contemporary Russia. Viz také Ben Eklof, Larry E. Hol-
mes, Vera Kaplan, eds. Educational Reform in Post-Soviet Russia: Legacies and Prospects (New York:
Frank Cass, 2005).

61 Nejnovéji viz Michail Mjagkov, Aleksandr Cubar’jan a Jurij Nikiforov, Velikaja Otecestvennaja vojna.
Encyklopedija (Moskva: Olma media grupp, 2015). Cubarjan #idil také kolektiv pracovnikii IVI RAN
pti praci na Rossijskaja istoriceskaja encyklopedija (Moskva: Olma media grupp, 2015).

2 Sovet po nauke, technologijam i obrazovaniju, http://ps.1september.ru/article.php?ID=200507205.

103



ucebnice ruskych déjin od 20. do 21. stoleti.®* Odbornost, zdtiraznéna uvedenym
kontextem, Cubarjanovi nijak prekvapivé otevira ptistup do vedoucich pozic
v dal$ich nové se objevujicich pfislu$né zaméfenych spolec¢enskych i statnich orga-
nizacich. Cubarjan tak mimo své feditelské pozice v Institutu vieobecné historie
a vedle funkce prezidenta (pfed tim rektora) Statni univerzity humanitnich véd
dnes plisobi také v uvedené Prezidentské radé pro védu, vzdélavani a technologie,
spolupfedseda Akademické vzdélavaci organizaci, predseda vseruské spolecenské
organizaci Asociace uciteld historie a spole¢enskych véd a je prezidentem Mezina-
rodni asociace historickych fakult zemi Spolecenstvi nezavislych stat.

Rok 2012, kdy byl Medvedéviv neuspésny historicko-vzdélavaci projekt
zavr$en zru$enim Komise na obranu proti pokusiim padélat déjiny, byl v Rusku
vyhlésen rokem historie. Cubarjan béhem ného plynule vyménil ¢lenstvi ve zru-
$ené komisi za post védeckého reditele pripravované Ruské historické spolecnosti
a spolu s pfedsedou této formalné nezavislé nevladni organizace, nékdej$im $éfem
ruské vladni i prezidentské administrativy a soucasnym piedsedou dolni komory
ruského parlamentu, Sergejem Naryskinem, zacal pfipravovat koncepci jednotné-
ho standardu ruskych historickych ucebnic. Cilem, ktery v rozhovorech obhajoval
i prezident Putin, bylo vyloucit moznost existence protikladnych vykladt narodni
minulosti a zaménit neptehledné desitky povolenych déjepisnych vyukovych texti
jednotnym chronologicky spravnym konceptem, ktery bude obsahovat oficidlni
hodnoceni historickych udélosti a stane se zdkladem jednotnych ucebnich a meto-
dickych materialii pro vechny ruské zakladni skoly.

Cubarjanova cesta k tomuto cili zacala jiz v roce 2011, kdy se aktivné zapojil
do pripravy a priibéhu Prvniho sjezdu ruskych uciteli déjepisu a spolecenskych
véd v Moskvé. V prosinci téhoz roku ho spojeni s Naryskinem vyneslo mezi cleny
dozor¢i rady pravé $éfem Ruské dumy vedené neziskové organizace Fond soudo-
bych déjin zalozené v ¢ervnu 2008. Dva mésice po Cubarjanové nastupu do této
funkce doslo k propojeni fondu s historicko-filologickym sektorem Ruské akade-
mie véd, které pak na kvétnovém valném shromazdéni védcti prezentoval jejich
$éf Anatolij Derevjanko jako logicky vysledek uctyhodnych védeckych, vydavatel-
skych a védecko-organiza¢nich pocinti fondu. O mésic pozdéji byla institucionalni
ro$ada z iniciativy vice nez tficitky galerii, univerzit, spolecenskych, védeckych
i statnich organizaci zavrSena zalozenim Ruské historické spole¢nosti. Ta znovu
svym predsedou zvolila vzdélanim ekonoma Sergeje Naryskina a jako spolu-
piedsedy také akademiky Anatolije Derevjanka, Alexandra Cubarjana a rektora

63 Aleksandr Cubar’jan, Aleksandr Danilov a Jefim Pivovar, Istorija Rossii XX - nacalo XXI veka. 11 klass.
Ucebnik. Profil'nyj i bazovyj urovni (Moskva: Prosvescenije, 2011).
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MGIMO Anatolije Torkunova. Vzapéti se ptihlasila k tradici carské ruské histo-
rické spolecnosti z konce 19. stoleti a vyzvala prezidenta Putina, aby stanul v cele
jeji dozor¢i rady.®

Prostfedkem k vytvoreni oficidlniho $kolniho vykladu ruskych déjin se sta-
la pétasedesatistrankova Koncepce nového metodicko-vzdélavaciho komplexu
domdci historie a v ni obsazeny historicko-kulturni standard diktujici zakladni
hodnoceni klicovych uddlosti minulosti, vyklad termint, personalii i seznam
obtiznych a ve spolecnosti dosud spornych historickych otazek. Uvadi hlavni
metody, které jsou pfi vyuce déjepisu v ruské zakladni $kole pfipustné, a urcuje
jak tematicky rozlozit vyuku do jednotlivych ro¢nika. Predpoklada, ze v soula-
du s jeho znénim budou upraveny i jednotné statni zkousky z déjepisu a ucitelé
absolvuji kurzy zvy$ujici danym smérem jejich kvalifikaci.®> Kritici celé koncepce
od pocatku protestuji proti absolutizaci jednoho vykladu a upozornuji na tstavni
garanci nazorové plurality a svobody. Také zastupci neruskych republik se sta-
véji proti nahrazovani vlastni interpretace minulosti rusifikovanym vykladem.
Cubarjan odpovida odkazy na ptani ucitelti déjepisu vyjidiena na jejich prvnim
(2011) a druhém (2012) sjezdu. Tvrdi, Ze sama existence mnoha desitek déjepis-
nych ucebnic ve skute¢nosti nedovoluje ucitelim uz pro své mnozstvi seznamit
se s ruznymi nahledy na historické udalosti a nuti je v jejich vykladu podléhat
zkreslenim.%®

Historik Andrej Zubov v diskusi, kterou s Cubarjanem v listopadu 2013
o koncepci vedl, vyjadril presvédceni, Ze skrze ni pokracuje vytvareni jednotné
ideologie v oblasti historie, ktera Rusko fakticky vraci do sovétské totalitarni doby,
kdy ucebnice déjepisu diktoval primat ideologické jednoty obrovského statu a vse,
co mu odporovalo - jednotlivci, nebo jiné staty — bylo oznacovano za neprtatel-
ské. Podle Zubovova nézoru nesmi profesiondl a ob¢an dne$ni ruské spole¢nosti
prestat pripominat, Ze neexistuji nespravné pristupy a ze rozdilné ndzory je tieba
ttibit diskusi. Podle Cubarjana je sice tfeba ob¢any vzdélavat a sblizovat s demo-
kratickymi ndzory, je ale také nutné vychazet z reality, v niz Zijeme. Koncepce,
tvrdi Cubarjan, rtizné nazory odraZi a poméha se v nich ob¢antim zorientovat.s”

64 Lenta novostej. Fond sovremennoj istorii, http://mhf.su/news/news.

65 Koncepcija novogo u¢ebno-metodic¢eskogo kompleksa po otecestvennoj istorii.

6 QOl'ga Daskovskaja, ,,U¢iteljam ne chvatajet znanij, u¢ebnikam ~ prostoty, Pervoje sentjabrja, &. 20
(2010), http://ps.1september.ru/view_article.php?ID=201002004. Viz také rozhovor Daskovské
s Alexandrem Cubarjanem ,,Istorija ne dolzna byt' zaloznicej politiki, Pervoje sentjabrja, ¢. 8 (2011),
http://ps.1september.ru/article.php?ID=201100803. Viz déle Ol'ga Daskovskaja, ,,U¢ebnik bystrogo pri-
gotovlenija‘, Pervoje sentjabrja, ¢. 12 (2013), http://ps.1september.ru/view_article.php?ID=201301204.

67 Debata Alexandra Oganovice Cubarjana s Andrejem Zubovem ,Jedinyj uéebnik dlja razorvannogo
obscestva“, Novoje vremja, 26. listopadu 2013.
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Pokud jde o konkrétni obsah, za nejspornéjsi je povazovan vyklad vyvoje Rus-
ka od pocatku 20. stoleti, ktery koncepce planuje pro desatou a jedendctou tfidu
ruskych $kol. Zatimco podle Cubarjana neni sovétska epocha jen érou gulagu, pro-
toze v dobach prvnich pétiletek v sobé stat nasel silu k prudkému vzestupu, Zubov
je presvédcen, ze tehdy neslo o nalezeni sily k pokroku statem, ale o proménu
vyzdimanou Stalinem z milionti umirajicich a véznénych lidi. Cela koncepce pod-
le Zubova ignoruje ¢lovéka; je napsdna nikoliv v zajmu vzdélani, ale v prospéch
ideologického posileni soucasného statu v prostalinském duchu, sovétskym pro-
pagandistickym jazykem. Cubarjan pravo statu posilit vyukou déjin vlastni pozici
obhajuje a trva na tom, Ze naucit déti ctit zasluhy ruskych seniorti patti k jeho
zakladnim povinnostem. Popird rovnéz, Ze by koncepce zaky nebo ucitele manipu-
lovala, a snazi se dolozit, Ze odlisné nazory na konkrétni otazky byly jeho zasluhou
integrovany. Jak vsak v rozhovoru Zubov nékolikrat naznacuje, to, co Cubarjan
podle svych slov ve znéni prosadil, se do finalni podoby koncepce nepromitlo.®8

Zaver

Kazda ze tfi nastinénych oblasti (véda, vyuka, politika), v nichz se odehrava
prehodnoceni ruského vztahu k nedavné minulosti, md vlastni pravidla, meto-
dologii a plni jiné spole¢enské role. Pfedstava, Ze ptivodni informac¢ni vakuum,
které vzniklo diskreditaci sovétské historiografie, bude zaplnéno objektivnéjsim
pohledem s pomoci odtajnénych dokumentt, se ukazala jako zna¢né zjednodusu-
jicl. Zména interpretace sovétskych resp. ruskych déjin nebyla a neni ani zdaleka
jednoznacnd; probihd v nékolika fazich a svymi strategiemi se na ni podileji riz-
né motivovani aktéfi. Védecké poznani minulosti je cilem jen casti téchto aktéru.
Ostatni skupiny do debaty o sovétské historii vstupuji, protoze jejim prostied-
nictvim maji moznost ovlivnit podobu spolecenskych hodnot a pravidel. Debata
o minulosti v soucasném Rusku zaroven slouzi nové politické moci jako legitimi-
zaéni a integra¢ni nastroj, ktery dnesku poskytuje smysl.

Majoritni vefejna diskuse sovétské minulosti se v souc¢asném Rusku odehrava
jako druh medidlni zabavy a Alexandr Cubarjan patii k nemnoha historikiim, kte-
i v ni maji reprezentovat elitni védu. Patfi soucasné k pamétnikiim, kteti dokazali
ve statni historické politice sovétské 1 postsovétské éry tspésné nalézat uplatnéni.
Je symptomatické, Ze z mladsich generaci preferuje ruska statni moc v historic-
kém diskurzu profesionalni politiky, ekonomy nebo pravniky. Jako nejvyraznéjsi
vysledek takového pribéhu diskurzu vystupuje konstrukce sovétského vitézstvi

68 Tbid.
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ve Velké vlastenecké vélce v kvétnu 1945 jako nejvyraznéjsi opory dnes$ni rus-
ké identity. Prizmatem tohoto mezniku jsou nahlizeny predchazejici i navazujici
udalosti. Geograficky je zdtiraznén prostor, kde sovétska vojska val¢ila. Ve vztahu
ke konsolidaci povale¢ného svéta je pak vyzdvizena vdécnost osvobozenych spo-
le¢nosti za odstranéni fasistického zla. Sazka na zjednodusujici rovnici boje dobra
se zlem a identifikace sou¢asného Ruska s obétavym sovétskym vitézem posiluje
soucasnym ruskym vedenim prosazovanou politiku paméti.

Mira, jakou politizaci historie podléhaji rusti historici, je individudlni a sou-
visi s jejich osobnimi zkusenostmi a oborovou specializaci. Alexandr Cubarjan
nepiipousti zpochybnéni spravnosti sovétské vnéjsi strategie. Soucasné popira
existenci protichtidnych autentickych zajmu jinych statti. Mnozstvi a charakter
vyhrad, které Cubarjan vznési proti vysledkiim a metoddm cizi védy, ptitom uka-
zuje, Ze pravé sovétskd zahrani¢ni politika patfi v dne$nim Rusku ke klicové ¢asti
sovétského dédictvi.
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