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RONALD REAGAN:
UMENI MANIPULACE

KATERINA SOBOTKOVA

»len, kdo viastni nazor na véc vytvorit si umi,
rvect jasnou viak vyjadiit jej nedovede, jako
by o ni ani nepFemyslel. “

PERIKLES

Rétorika je mocnou zbrani politiky jiZz od Cicera. Isokratem byla
oznacena za silu, kteri presvcdcuje Aristoteles ji o néco pozdéji pro-
hlasil za schopnost nalézt vie, co maZe presvédéit. Recké a ¥imské
uméni dokonce stavélo rétoriku k uméleckym vlohim.

Reénické uméni provazi od prvopocatku také americkou historii.
Schopnost vyjadiovat se, sehrila vyznamnou roli jiz v raném obdobi
pti formovani novych kolonii, pozdéji pfi boji za nezivislost a piede-
v§im v Case filadelfského Gstavodirného shromazdéni. Onéch 4300 slov
americké Ustavy je zdfnym vysledkem rétorickych bojii mezi Otci za-
kladateli. Jejich dilo se stalo jakymsi pismem svatym amerického naro-
da a pro jejich dédice znamenalo studnici rétoricky silnych prohlisen.
Generaci 19. stoleti vévodil svym feénickym uménim Abraham Lincoln,
aby pochoderi ve 20. stoleti pfevzal Franklin Delano Roosevelt a John
Fitzgerald Kennedy. Z uvedeného vyplyva, Ze rétorika je spojena
v americké politice predeviim s prezidentskym Gfadem. Reénicky pult
a hlava statu by mély byt v harmonii, nebot jejich souZiti se prenasi
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do celého niroda. Neni velkého prezidenta bez G&inné rétoriky. Naopak
moderni doba si 24d4 stile dokonalejsi fedniky v prezidentském aradu,
nebot diky médiim muzZe jediné zakolisini feénika znamenat konec
politické kariéry.

" Nedilnou souéasti G&inné rétoriky je schopnost komunikace. A¢
se oba vyrazy zdaji byti stejné, komunikace je vyrazem, ktery k uméni
fe¢nickému dodava dal§i odstin. Toto slovo pochazi z latinského com-
municave, coz znamena predeviim komunikovat, ale jeho vedlejsi
vyznamy vyjadiuji sdflet a spojovat. Je to tedy urcity zpGsob, jak pomo-
ci mluveného slova vytvafet atmosféru, kterd dokdze posluchace spo-
jit do jednoho celku s fednikem. Mluvené slovo je potom symbo-
lickym poutem, s jehoZ pomoci je mozné motivovat i vyzyvat, stej-
né tak jako ut&ovat nebo chvilit. Prezidentem, jehoZ rétorika je spo-
jovana ptedevdim se schopnosti komunikace, se stal Ronald Wilson
Reagan. Jeho komunikalni schopnosti ho vynesly az do kiesla 40. pre-
zidenta Spojenych stith a staly se neoddélitelnou souéasti nejen jeho
politického vystupovani, ale i jeho politiky. Pochopil podstatu Glinné
volenych slov a tuto znalost vyuZival ke svému prospéchu po dobu
obou svych prezidentskych obdobi.

Tato prace je pozvinkou do svéta slov a magického uméni rétori-
ky 40. prezidenta Spojenych statd americkych, Ronalda Reagana. Pre-
zidenta, ktery byl nazyvan Velkym komunikdtorem. Prezidenta, v jehoZz
zivoté byly inspirace a manipulace dvéma stranami ste)ne mince, tedy
uméni mluvit. - |

Smér Bily dim

Z herce politikem

Ronald Wilson Reagan vstoupil do Republlkanske strany a do
aktivni politiky vibec v roce 1962. Diky své nenucenosti, eleganci
a viditeln& nofenému presvédéeni netrvalo byvalému herci a nedav-
nému skalnimu pFivrZenci ideald Rooseveltova New Dealu dlouho
presvédéit své stranické kolegy o perspektivnosti a nesporné vyuZzitel-
nosti. V roce 1960 se jesté coby nestranik angaZoval v podpofie volby
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Richarda Nixona v prezidentskych volbich, ale na pocatku roku 1964
se uz stal spolupfedsedou prezidentské kampané Barryho Goldwatera
a jeho Gkolem bylo pfedniseni projevi pfi akcich pro ziskani prostfed-
ki do volebniho fondu. Nebyla to prvni funkce, kterd byla Ronaldu
Reaganovi nabidnuta. V té dobé uz mél za sebou odmitnuti kandi-
datury na misto kalifornského guvernéra, a to rozhodné ne z davo-
du prehnané skromnosti ani stfizlivého odhadu svych vlastnich moz-
nosti, ale diky zku$enostem z filmového prumyslu. Védél, ze uchazet
se Uspé§né o misto vysokého statniho Cinitele pfedpoklada nutnou
davku popularity a tu je tfeba si nejprve ziskat. Soucasné si byl vsak
také védom jedineéné prilezitosti zuzitkovat svou hereckou a recnic-
kou zku$enost v honbé za hlasy voli¢h. To byl davod, pro¢ Ronald
Reagan odmitl moZnost kandidovat a rad€ji propujcil svij podmani-
vy a presvédéivy hlas do sluzeb senitora Barryho Goldwatera. Jeho
soupefem byl toho roku Lyndon B. Johnson, ktery zastival funkci
prezidenta Spojenych stath po smrti J. E Kennedyho a hodlal se ucha-
zet o dal3i funkéni obdobi. Pfestoze Reagan mohl podle predvoleb-
nich prizkum@ predpoklidat, Ze $ance republikinského kandidita
jsou pramalél, nevihal hovofit na stovkich shromizdéni o nespor-
nych kvalitich uchazele a zafné budoucnosti Ameriky pod vedenim
Barryho Goldwatera.

Arizonsky senitor Barry Goldwater, oznalovany, i ¢leny vlastni
strany, za ,zufivého Barryho“, reprezentoval extrémni pravicové kiid-
lo politického spektra Republikinské strany. Republikinskou kandi-
daturu ziskal aZ po bouflivém, vi$némi zmitaném sjezdu konajicim
se v Cervnu 1964 v San Francisku. Za nejsilnéjsi Goldwaterovy proti-
kandidaty byli povazovani Nelson Rockefeller a guvernér Scranton.
Oba ptedstavovali liberalngj$i a umirnénéjsi proud konzervatismu o-
vlivnény i politikou byvalého republikinského prezidenta Dwighta
Eisenhowera. Ten byl radikidlnim Goldwaterem obvifiovin z podpory
,desetnikového New Dealu“ a pfilisné niklonnosti k demokratickému
programu s pouhou snahou o odbourini zvy$ujicich se nikladt.
Naklonnost k politice propagované liberilnimi demokraty byla klico-

Y Gallup Polls 1964: 65 % pro Johnsona oproti 29 % pro Goldwatera.
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va véc, kterou Goldwater a jeho pfiznivci vycitali obéma hlavnim pro-
tikandidatim. Na stranu umirnénéj$ich se postavil i sim Eisenhower,
ktery pfedevSim nesouhlasil s Goldwaterovym pfistupem k Zikonu
o oblanskych pravech z roku 1964 a obvinioval ho z pfilisného extre-
mismu hraniciciho s fanatismem.2 Goldwater sim byl zastincem prava
jednotlivych stata a jejich vlastnich jurisdikci rozhodovat o aplikaci
federalniho zikona, ¢i jejim odmitnuti. Situace se dile zdramatizova-
la ve chvili, kdy 15. ¢ervna oznamil guvernér Rockefeller své staZeni
kandidatury a vyjadfil podporu kandidatufe Scrantona, ktery pro néj
predstavoval zaruku sjednoceni rozstépené strany. Scranton vlil olej
do stranického boje 0 nominaci poZadavkem, aby byla republikinska
platforma, vydana v pfedveler vlastniho sjezdu, doplnéna o dodatek.
Tento dodatek mél obsahovat predeviim Goldwaterovy politické po--
stoje vztahujici se jak k domici, tak zahrani¢ni politice. Naplni poZa-
dovaného dodatku byla jednomyslni podpora Zikonu o obé&anskych
pravech, zikaz pravicovych extrémistickych skupin typu John Birch
Society? a obnoveni historického priva obanl podilet se na vojen-
skych otazkach, tedy ¢isteéného omezeni priava prezidenta pouZit
jaderné zbrané. Scranton spoleéné se svym kandiditem na viceprezi-
denta Cabotem Lodgem, byvalym velvyslancem v Jiznim Vietnamu,
posila Goldwaterovi otevieny dopis, v némz ho vybizi k debaté
o ,goldwaterismu® a senitorovych horkokrevnych vyrocich o jaderné
vilce coby feSeni viech problémt ve svété. , Goldwaterismus Zkrdtka
namend cela blagnivy soubrn absurdnich a nebezpecnych ndzorvd, které
budou americkym ndarvodem v listopadu 2cela jisté zamitnuty.“4

2In: Keesing’s Contemporary Archives 1964: rozhovor s D. Eisenhowerem (11. &ervna
1964), s. 20229.

3 Ultra - naciondlni skupina zalofend Robertem H. W Welchem na po&atku 60. let zamé-
fend na boj s komunistickou infiltraci Spojenych stitd. Stanovy organizace se udrZo-
valy v tajnosti, ale jeji ¢innost byla potvrzena ve 35 stitech. Vyjadfovala nesouhlas
s pfijatym Zikonem o obd&anskych privech, americkou G&asti v OSN i NATO a ves-
kerou spoluprici se zbytkem svéta. VétSinu liberilné smyslejicich politika, véetné
generila Eisenhowera oznadovala za komunistické agenty. Spoleénost byla pojmeno-
vina po kapitinu Johnu M. Birchovi, baptistickém misionéfi slouZicim v Cin& b&hem
II. svétové vilky, ktery byl deset dni po ukond&eni vilky zabit &¢inskymi komunisty.

4 Citovano z ,,Dopisu sendtoru Goldwaterovi“ (13. &ervna 1964), Keesing’s Contemporary
Archives, 1964, s. 20239,
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Piesto hlasovani jasné vyneslo do pozice republikinského vyzyva-
tele Barryho Goldwatera, ktery ziskal drtivou vétSinu hlast uZ v prv-
nim kole hlasovini. Scranton okamzité deklaroval loajalitu novému
vadci strany i pfes rozdilnost nizord. Sjezd byl zakonden Gold-
waterovou feci, jiz pfijal nominaci své strany.> Bojovni fe¢ plni jasné
formulovanych pozadavkd a zakladnich tezi budouci prezidentské
kampan¢ vSak nékteré leny republikinské strany jesté vice zneklidni-
la. Vyroky, Zze ,extremismus na obranu svobody neni nic Spatného“
a nkompromis pri bleddni pravdy neni ctnost# donutily Eisenhowera
k pozd¢jsi Zadosti o vysvétleni téchto poznimek.6 Rozdilné nizory
panujici ve strané mezi konzervativnim a liberdlnim kiidlem po
Goldwaterové nominaci bylo tfeba neprodlené vyfeit, aby strana
vstupovala do celostitnich prezidentskych voleb sjednoceni, sebevé-
doma a silnd. Proto byla na 12. srpna svolina ,sjednocujici konferen-
ce, jiz se zGdastnili hlavni pfedstavitelé strany véetné Eisenhowera,
Nixona a Goldwatera. Na této schlizce Goldwater pfislibil podporu
Zikonu o obcanskych privech, odmitl eventuilni pomoc od jakékoli
extrémistické skupiny a vyjadfil ochotu pokraovat v politice usku-
teCnované prezidentem Eisenhowerem. Ziavérem konference tedy vii-
chni zGlastnéni vyjadfili podporu ,svému“ kandiditovi a obratili
pozornost k boji o prezidentské kieslo. Goldwaterovo vystupovani
bylo tfeba uhladit, jeho bojovné projevy priblizit oby&ejnému volidi,
kterého Goldwaterliv mimotidny talent na zastraSovani spiSe odpu-
zoval, a rovnéZ zmirnit extrémné formulované postoje, odvidéjici
sttedové orientované voliéstvo do naruée demokratl. Tato atmosféra
dala vzniknout fenoménu Ronalda Reagana, byvalého herce a cer-
stvého republikina. |

Reaganova Zivotni $ance pfisla ve chvili, kdy si pfedseda kampané,
ropny magnat Henry Salvatori, vyslechl Reagantv projev na jedné
z predvolebnich akci. Snad okouzlen feénikovym zanicenim, moZni
jakousi pfedtuchou, Ze tento muz je schopen formulovat republikin-

> Senator Goldwater’s Acceptance Speech (San Francisco, 15. ervna 1964), Keesing’s
Contemporary Archives, 1964, s. 20239.
¢ Keesing’s Contemporary Archives, 1964, s. 20235.
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skou platformu daleko pritazlivéjsim zplhsobem nez kandidat sim,
dospél Salvatori spoleéné s ostatnimi sponzory kampané’ k neekané-
mu rozhodnuti. Dit zanicenému zaliteénikovi pfilezitost vystoupit
v televizi v pfedveler voleb a ziskat pro Goldwatera tolik potfebné
hlasy. Sim Salvatori k tomu o nékolik let pozdéji, kdy uz byl Reagan
guvernérem Kalifornie, dodava:

»Lidé Ronnicho kritizuji, Se nemd $ddné politické Zkusenosti. Ale on
md image a pisob, jak se dostat k lidem. Podivejte se na priklad
Goldwatera. Jeho filozofie byla vyrazna, ale nedokdzal se umirnéné vyjad-
Fovat. Guvernér Reagan md podobnou filogofii, ale dokdZe se vyjadiovat.
Podivejte se na Jobna E Kennedyho. Jako sendtor nebyl moc dspésny, ale
udélal velky dojem a mél kvdsnou Senu. A to md i guvernér.

Toto rozhodnuti oviem nebylo vysledkem vieobecného konsensu.
Goldwaterovi poradci, stejné jako Goldwater sam, méli obavu uz
z faktu, Ze autor projevu pochizi z Kalifornie, kterd byla vyhlaSenym
centrem extrémistd, jejichZ Cinnost byla Goldwaterovi tolik vycitana
a spojovana s jeho jménem. Mél za sebou bouflivy kalifornsky sném,
kde ho sice radikilni extrémisté nad$ené podpotfili, ale jejich podpo-
ra se mu stala hned poté politickou pfitéZi. Distancoval se od jejich
¢innosti i podpory, ale Reagandv projev ho mohl vritit do situace
tésné po pfijeti nominace. Kromé toho uz Reagan nebyl neznimym,
protoze ohlas jeho spoluprice s korporaci General Electric ptesihl
hranice stitu a jeho jasné formulovani stanoviska, ne nepodobni
Goldwaterovym, hrozila dal§im obvinénim z proteZovani hlasG pfi-
chazejicich z ,Birchlandu.“? Pro Goldwaterlyv $tib znamenal televizni
ptenos dal§i nezanedbatelné vydaje. Tento problém byl viak vyfesen
dfive, nez ho mohl kdokoli zneuZit. Finanéni prostfedky nutné
'k odvysilani byly ziskiny ze soukromych sponzorskych dart a vyno-
sem z odvysilani tohoto projevu soukromou rozhlasovou spoleénosti
se sidlem v Kalifornii.

7 Podnikatel Holmes Tuttle, a oceldfsky kril Earle Jorgensen.
8 Pozn.: vSechny citity v této prici byly autorsky preloZeny.
IWILLS Garry, Reagan’s America, London 1988, s. 290.
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Goldwaterovi poradci William Baroody a Denison Kitchel po pfe-
¢teni prvniho predbézného niértu Reaganova projevu s jeho zverej-
nénim nejen nesouhlasili, ale povazovali jej za pfili§ radikilnil?, a to
i pro podporu takového programu, jakym byl republikansky v roce
1964. Obavali se mnoha pasiazi projevu jasné GtoCiciho na zakladni
hodnoty amerického liberalismu, tradice New Dealu a vizi americké
,velké spoleénosti“ Lyndona Johnsona. Podle jejich nizoru by tento
projev neznamenal Zidné hlasy navic, ba naopak by mohl! byt prici-
nou jejich odlivu. Nerozhodni stfedovi voli¢i by se pravdépodobné ze
strachu radéji ptiklonili k demokratim a skalni demokraté by méli
v rukou velmi silné argumenty proti republikinské alternativé.
Apelovali na samotného Goldwatera, aby uvazil zvefejnéni Reaganova
projevu. Goldwater se projevil znaéné nerozhodné. Nejprve Reaga-
novi osobné zatelefonoval a vysvétlil mu, pro¢ nemuze pfijmout jeho
pomoc v kampani, aby o nékolik hodin pozdéji rozhodl ve prospéch
ambiciézniho Ronalda Reagana a poskytl mu pfilezitost prezentovat
jeho (resp. Goldwaterovu) vizi lep$i budoucnosti pro Ameriku.!!
Svou roli v jeho koneéném rozhodnuti pravdépodobné sehril i postoj
samotného Reagana. Ve zminéném telefonitu zdvofile pozadal
Goldwatera, zda by si nahrany zidznam mohl alesponi poslechnout
diive, neZ ho pohibi do propadli§té¢ dé&jin.12 Goldwater souhlasil,
ale hlavnim d@ivodem byl nitlak hlavniho sponzora celé kampané
Salvatoriho, ktery odmitl v€novat penize na jiny pofad. Poradci se
snazili do posledni chvile prosadit nihradni program ,Brunch with
Barry“,1® aby nakonec sim Goldwater dal projevu zelenou. A tak pro
celou zemi nastal v podveéer 27. fijna roku 1964 symbolicky ,Cas
volby*. |

Ronald Reagan byl v roce 1964 je§té povaZzovan ze republikinské-
ho novalka, ale rozhodné nikdo nepochyboval o jeho zku$enostech
ve styku s oby&ejnymi lidmi, potenciilnimi voli¢i. Malokterému z jeho

10 [bid., s. 290.

1 [bid., s. 221, ERICSON Paul, Reagan Speaks, New York 1985, s. 12.

12 Please, do read or see it before deciding to kill it.“, SHADEGG Stephen, What Happened
to Goldwater?, Holt, Rinehart and Winston 1963, s. 253-254.

13 ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 12.

369



kolegt se naskytla takova prileZitost hovofit se viemi spoledenskymi
vrstvami jako Reaganovi, byvalému $éfovi oddéleni pro styk s vefej-
nosti obrovské spole¢nosti General Electric a pozdéji Borax. A Reagan
sam roky pred vstupem do Republikinské strany mnohokrit ozna-
Cil za roky peclivé pripravy. Jeho politicky debut byl jen vrcholem
jeho hlasatelské, herecké a fe¢nické minulosti, na jejimz po&atku stila
zdanlivé zanedbatelna Gcast ve stivce na EureKa College.

Roku 1928 se student Ronald Reagan spolu s vétsinou svych spo-
luzakd angazoval ve stivce na odvolani prezidenta $koly, ktery se
v dusledku rozsahlych vydajovych $krtd rozhodl zedtihlit profesorsky
. sbor, &imz pripravil studenty o nékteré daleZité seminare. U¢ast mla-
dého Ronalda Reagana by asi nebyla pro historii nijak zajimavym
soustem, pokud by tentyz Ronald Reagan, jen o {tyficet let pozdéji
coby guvernér statu Kalifornie, nepotladil pravé takovou studentskou
stavku, odmitajice jakoukoli souvislost mezi obéma udilostmi.
Zminéni Reaganovy Gcasti je vSak daleZité jesté z jiného dhvodu.
Stavka Reaganovi nabidla moZnost, aby poprvé v Zivoté vystoupil
pred publikem, i kdyZz se sklidalo jen z jeho spoluZik{, a pfednesl
svj pohled na véc. Zajimavosti je, Ze Reagan byl v té dobé¢ studen-
tem prvniho roéniku a pfesto se stal élenem stivkového vyboru, slo-
zeného ze studentl vysSich roénikd. Byla to nihoda nebo dobie
promysleny tah? VEdél Reagan, Ze je to zpusob, jak na sebe upozor-
nit, nebo pouze nisledoval vnitini instinkt nachizet se ve spravny &as
na spravném misté? A konelné, nebyl to pokus poprvé se sbliZit
s vynilezem zvanym mikrofon, ktery mu poté ucaroval na cely Zivot?
Caste¢nou odpovéd nabizi sama Reaganova autobiografie:

Jlen vecer jsem prisel na to, Se publikum to citt, divadelni bantyrkou
receno: ji a publikum jsme byli pospolu. Nebylo tieba velké namaby, aby
mij ndvrh s nadSenim prijali — dokonce i pritomni lenové sboru blasovali
s nadSenym soublasem. Byl to obrovsky dspéch. Zatracené, jesté tak dva
radky a dokdzal bych je donutit projet ,kaZdou vesnici a farmou
v Middlesexcu“~ a to i beg koni.“1*

14 REAGAN Ronald 2 HUMBLER Richard G., Where’s the Rest of Me. The Autobiography
of Ronald Reagan., New York 1965, s. 36-37.
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Z tohoto komentife je dilezity pfedev§im jeho Gvod a zavér.
Reagan popisuje atmosféru studentského shromazdéni divadelni han-
tyrkou jako jisty intimni vztah mezi hercem a jeho publikem. Hercem
je on sim a studenti jsou jeho bezdechymi posluchaci. Byli jeho prv-
nim publikem, prvni kritikou a prvnim povzbuzenim. S jistou nadsaz-
kou lze tvrdit, Ze privé tento okamzik rozhodl o budoucnosti
jednoho mladého vysokoskolika. Situace by se mozna vyvijela jinak,
kdyby Reagan u svého kitu vefejnych vystoupeni propadl. Ale on uspél
a podle vlastnich slov poprvé pocitil ono kiehké pouto, které spojuje
feénika s témi, k nimZ mluvi. A prostfedkem k udrzeni tohoto kieh-
kého vztahu, jak pochopil, nebyly myslenky, ale slova, kterymi jsou
tyto myslenky formuloviny. MozZni uZ tenkrat a snad i nevédomky
pochopil jednu ze zisad politické komunikace, ze zdaleka neni tak
dalezité, co politik fiké, ale jak to fika. Stejné tak pochopil zikladni
princip fecnictvi, spocivajici v projekci nilady posluchaci do fecnika,
ktery pokud tento signal vyciti a nasleduje ho, vytvofi jakysi sebeo-
vliviiujici svazek, jehoZ imaginirnimi pouty jsou slova, gesta, mimika.
Vie je otizkou schopnosti rétora splynout s posluchali a nenasilné je
pomoci citlivé vybranych slov dovést k vlastnimu cili. Tézko fici, zda
si Reagan po svém veletispé$ném projevu uvédomil tyto zdkonitosti,
¢ zda byl jen okouzlen posluchaéskou odezvou, ale podle jeho
pozdéjstho komentife je z posledni véty citit Reaganovo poznini, ze
davem lze manipulovat a Ze k tomu stali pouze jediny ¢lovek..

Zanedlouho po ukonéeni vysoko$kolskych studii se mu naskytla
prilezitost pracovat pro rozhlasovou stanici WHO v Des Moines ve
staté lowa. Reaganlv hlas nejprve zaznival v obyéejnych reklamnich
$otech. AZ pozdéji dostal mlady moderator pfileZitost zarolit své
sportovni nad3eni v moderovini sportovnich pofadd. Tato rozhlaso-
va stanice neoplyvala mnoZstvim finanénich prostfedka potifebnych
ke kvalitnimu sportovnimu vysilini pfimo ze stadiond, a tak z velké
&asti zileZelo na komentitorovi, jak zpestfi svij pofad, aby pfitahl
posluchale k pfijimacam.?> Byl odkizin pouze na strucné telegrafic-
ké zprivy prichdzejici ze stadiéna vzdilenych stovky mil, které byl

15 ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 14.
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nucen interpretovat tak, jakoby se nachizel ptimo v d¢jisti zapasu.
Musel ménit hlas, simulovat pferudeni vysilani a vytvifet atmosféru
viavy na baseballovém zapase. ,,Neuvérili by jste, Ze opravdu na stadionu
nejste’, vzpomina tehdejsi feditel stanice WHO.16 S timto obdobim se
poji velmi znima a pozdé€j§im prezidentem Casto citovani historka
o jednom rozhlasovém ptfenosu z baseballového zipasu v Chicagu,
v niz Reagan projevil neuvéfitelnou schopnost navozeni verbalni iluze
nahrazujici nedostatek zakladni informace.l” Oznaleni verbalni iluze
je mozné stejné tak dobfe nahradit daleko pfithodnéj$im terminem: [eg.
Mal3, neskodni a popravdé docela vtipni, ale stile je to lez. LeZ doka-
zujici, Ze nez aby Reagan ztratil kontakt s posluchaci, tak bude radé;i
predstirat, hrat a predev§im lhat. Jde o episodu, kterd u vétsiny Ctena-
fu jeho autobiografie asi vyvolava spiSe ismév, ale bude docela uzi-
tené si ji pfipomenout o mnoho let pozdéji, kdy se prezident Reagan
bude uchylovat ke stejnym prostfedkiim nikoli proto, aby neztratil
naklonnost sportovnich fanouskd regionialniho radia, ale niklonnost
a podporu celého amerického niroda. Budiz tato prfihoda brina za
predzvést jeho pozdéjsi fenomenalni schopnosti nahradit nedostatek
informace iluzi, nebo chceme-li, 1zi. Hlas a ambice vynesly Reagana
z rodného Tampica do rozhlasové stanice v Des Moines, kde stravil pét
let, ale ani zde neméla jeho cesta zdaleka skondit.

16 CANNON Lou, President Reagan: The Role of a Lifetime, s. 46 (rozhovor s Myrtle
Moon Williamsem).

17REAGAN a HUMBLER, Where’s the Rest of Me?, s. 78-79.
JVidél jsem Curlybo, jak 2alind psdt... Vkal jsem si od néj papirek, na ktevém byl strucny
vzkaz: ,,Spojent bylo pieruseno.“ Zrovna jsem blisil, Ze micek sméruje k meté a v Sddném
piipadé jsem bo nemobl zastavit...Nechtélo se mi vyysvétlovat posluchaltim, e jsme tratili
spojent, a Ze tedy budou muset poslouchat hudebni nabrdvky. Napadla mne jedind véc, kterd
by se neobjevila ve sportovnich statistikdch, a tedy by mé nexradila — oxndmit neplatny bod.
Takse jsem vekl, e nadbazoval Augie hodil micek na levou stranu pole. S nadéji jsem se
podival na Curlybo. Ten ale jen bexradné pokréil rameny, takge mi nexbylo, neg obldsit dalsi
neplatny bod. A také ten dalii... Nechal jsem bo bdzet tyto neplatné mice celych 6.45 min.,
ag jsem o tom sam tratil prebled. Zalal jsem se bit, Se moEnd vytvarim novy svétovy rekord
v tom, jak dloubo lovék dstane s pdlkou v ruce a provddi neplatné body. Toble ug mé moblo
gradit. Ale byl jsem v tom ag po usi a neodvigil jsem se priznat, e se prerusilo spojeni. Mij
blas se stdle zvySoval a dochdzely mi sély, kdy$ v tom, diky Bobu, zacal Curly psit. Vbl jsem
se na ten kousck papiru. Bylo na ném: Galan je venku ge bry po_jediném hodu. Ale v mé hre
nevyypadl — vypadl ag poté, co si takika vybudoval kariéru na neplatnych hodech.”
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Snad $tastnym fizenim osudu, nebo jak on sim fik4, nisledkem
toho, Ze byl ve sprivnou chvili na sprivném misté, podepisuje Reagan
v roce 1937 smlouvu se znimou filmovou spoleénosti Warner Bros
Studio a natrvalo se stéhuje do Kalifornie. Kontrakt ziskidvid opét
malou 1zi, kdy se pfi setkani se svymi budoucimi zaméstnavateli pro-
hlasuje za ¢lena profesionalni herecké spoleénosti. ,Mald leg pro dob-
rou vec nemige nikomu uskodit.“18 Filmovi producenti jej oznadovali za
nového Roberta Taylora, ale vysledkem Reaganovy herecké kariéry
byla Gcast ve westernech kategorie B, které mladému herci nedivaly
piili§ pfilezitosti se projevit. Jeho hrdinové vétSinou umiraji velmi
zahy, nebo jim je pfisouzena role Zivotnich ztroskotancl ¢i ptebyted-
nych v milostnych romancich. Reagan v$ak neztricel optimismus
a sim sebe hrdopy$né nazyva Errolem Flynnem filmd kategorie B. Za
svou hereckou kariéru natodil 53 filmd, ale pouze v jednom jediném
hral zlosyna.? Tento fakt bude po ukonéeni herecké kariéry mnoho-
krat zminovat, aby svou Glast v politice asocioval s obrazem hodné-
ho chlapce hjjictho své morilni hodnoty. Ze viech filmu, které
natoCil, je tfeba zminit dva, které mu daly pfileZitost ztélesnit posta-
vu nejvice se podobajici jeho vysnénému idedlu amerického hrdiny.
Prvnim byl snimek z roku 1940 ,, Knute Rockne-All American®, ktery dal
zaklad jednomu z oblibenych hrdinG Reaganovych feénickych ptibé-
ha (viz kapitola Americky sen). Druhym filmem, ktery nabude sym-
bolického vyznamu pro Reaganovu politickou kariéru, se stal film
z roku 1941 ,Kings Row". Reagan v ném hral roli mladého muze, ktery
po tézké nehodé pfichizi o ob&é nohy. Po procitnuti z narkdzy jeho
prvni slova znéji: ,Kde je md ghyvajici édst?? Tato slova se stanou
nizvem Reaganovy autobiografické knihy vydané v roce 1965 pod
nazvem ,Where’s the Rest of Me“. Titul nebyl vybrin ndhodné, nebot
metaforicky objasfiuje divody, které Reagana vedly k odchodu z to-
varny na sny, jez mu nedivala moznost byt sim sebou. Stal se pou-
hym interpretem myslenek a slov, které napsali jini a které on nemél

18 DALLEK Robert, The Politics of Symbolism, Cambridge, Mass. 1984, s. 10.
19 CANNON Lou, President Reagan: The Role of a Lifetime, s. 10.
0 Where's the Rest of Me?
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moznost ovliviiovat. Pomalu se stival postavami, které ztélestioval na
platné, a jeho opravdova totoznost se vytricela. ,,Stal jsem se poloauto-
matem vytvdrejicim postavy, které vytvorili jini. Stéi jsem uvéril, e ten
barevny stin na plitné jsem ji sam.“?! Reagan se vnitiné trapil, ackoliv
navenek dale hral roli hodného hocha s pfijemnou tvafi a vyuZival
svého vysadniho postaveni hollywoodské hvézdy. Naticel i nadile
filmy podfadné kvality a v duchu se uziral pro herce typickym poci-
tem marnosti. ,Velkd cdst nasi profese je spojena s predstivanim, interpre-
taci nikdy neexistujicich postav, kvili nimg musi bervec strdvit nejméné
polovinu dne ve fantagii, tkouskami & natdicenim. Pokud je clovék pouge
hevec, myslim, %e se velmi podobd postavé, kierou jsem vytvoiil ve filmu
»Kings Row®. Je jen pil flovéka — nezdvisle na mive jeho talentu.??
Reagan tim bezesporu naznaduje snahu ziskat alespori ¢asteéné pocit
svobody a nezavislosti, které mu filmovy scénif odmita.

Prostor pro sebeuplatnéni a zahnani pocitu vlastni zbyteénosti
ziskal Reagan v momenté, kdy vstoupil do odborového SdruZeni fil-
movych herch (Screen Actors Guild). Svij pocit frustrace se snaZil
hore¢naté vymytit vstupem do mnoha jinych organizaci, které viak
po Case opousti, presvédéen o jejich komunistické orientaci.2? Jakoby
se svou politickou aktivizaci snaZil zaplnit onu prizdnou polovinu
¢lovéka-herce. Tvrdil, Ze byt hercem znamen4 byt jen poloviénim ¢lo-
vékem, potom druhou &ast mohla vyplnit vefejné prosp&$ni &innost.
Tuto teorii potvrzuje popis jeho prvniho pocitu ze schlize SdruZent:
wKdyL jsem poprvé vstoupil do mistnosti, pomalu jsem gacal nachdzet onu
drubou Cdst sama sebe. Pivodné hereckd replika tedy Reaganovi
poslouZila jako obhajoba jeho zalibeni ve vefejné &innosti v ramci
odborové organizace, jejimz predsedou se stal v roce 1938.

NaSel sim sebe, aniz by se zfekl herectvi, které mu zaji§tovalo
popularitu. Toto zdanlivé pokulhavajici spojeni v§ak Reaganovi umoz-
nilo svizat herectvi, zaloZené na iluzi a fantazii, s realitou, nutnou
k angazovani se ve vécech vefejnych. Tato charakteristickd vlastnost

21 REAGAN a HUMBLER, Where’s the Rest of Me?, s. 6.
2 [bid., s. 6.
2 American Veterans Committee, United World Federalists a jiné.
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ho bude provizet i na jeho cesté vysokou politikou. Reagan-herec,
Reagan-politik. Reagan-snilek, Reagan-realista. Role se budou stfidat
podle situace, atmosféry a publika. At uz viak bude zaujimat jakou-
koli roli, bude on sim tim, kdo rozhoduje. Vstupem za fecnicky pult
se stane sim sobé rezisérem i sceniristou a ohlas bude zaleZet na ném
samém.

Paradoxem jeho hollywoodské kariéry je fakt, Ze pravdépodobné
proslul vice jako prezident odborového sdruzeni SAG neZ jako herec.
Obhajoval filmové herce a proniel kritké projevy, jejichZ cilem bylo
vylep$eni vefejného minéni o hollywoodské herecké smetince. Jejich
zastancem se stal prfedevsim v obdobi vySetfovani pfipadné komunis-
tické infiltrace, providéné Vyborem pro neamerickou ¢&innost. Jeho
svédectvi v koneéném washingtonském procesu se proslavilo.24

wJejich (komunistické) filozofie se désim a bnusi se mi. Stejné tak se mi
bnusi jejich xpdsoby, které presabuji veskeré meze a jsou necestné. Ale sou-
casné bych, jako obcan této zemé, nikdy nechtél vidét tuto zemi... roxdmy-
chdvat strach ¢i 2dst vici témto lidem a abychom pro tento strach nebo Zlost
porusili kterykoli % nasich demokratickych principi. Myslim si, $e demo-
kracie to xvlddne.“D

V roce 1954 Reagan odchazi z herecké branze, aby zacal pracovat
jako vedouci oddéleni pro vztahy s vefejnosti v koncernu General
Electric. Naplni jeho price byla propagace firmy a jejich vyrobkd.
Jezdil v§ak také po Stitech, aby stmeloval jednotliva pracovisté firmy.
Jeho kratké projevy k zaméstnancim se stile vice orientovaly na oZe-
havé politické problémy, stoupajici inflaci, nezaméstnanost a nizké
platy. Diky témto propagaénim a pracovnim cestim mél Reagan moz-
nost poznavat velmi odlisné lidi, coz mu pozdéji v politické kariéfe
velmi usnadnilo komunikaci s rozdilnymi skupinami. Naudil se pfiro-
zenym a okamzitym reakcim, zaloZzenym na spontinnim jednani.

2 HENRY David a RITTER Kurt, Ronald Reagan: The Great Communicator, New York
1992, s. 12-13.
5 Prevzato: ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 18.
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Mimoto dostal jedineénou pfileZitost udélat si osobni obriazek o mys3-
leni rGznych vrstev lidi a podle toho upravovat své projevy. Herecké
uméni improvizace zuzitkoval pfi neéekanych dotazech. Svym zptso-
bem byla price pro General Electric jen dal§im pokraovinim jeho
herecké kariéry. Jeho novi role byla psina poZadavky a zijmy kon-
cernu. Ty se ale dostaly do stietu se z4jmy Reaganovymi ve chvili, kdy
zaCal Reagan zadlefiovat do svych projevli Gtoky proti komunismu
a predev§im kritiku projektu Tennessee Valley Authority, na kterém se
tato firma podilela.26 Projevy také todily na Glohu vlidy v soukro-
mém sektoru ekonomie a nakonec se roz$ifily aZz na kritiku vladnich
programi a vladni rozpinavosti. Reagan byl stile vice a ¢astéji spojo-
van s konzervativni ideologii.Z V roce 1961 ho ¢asopis Time oznadil
za ,podivubodné aktivnibo mluviiho kongervatismu®,2 &im% se staval pro
Republikinskou stranu stile zajimavéj$im.

Jak jiz bylo feceno na poéatku, v roce 1962 vstupuje Reagan do
Republikinské strany a jiZ o dva roky pozdéji se stiva spolupfedsedou
predvolebniho $tibu prezidentského kandidita Barryho Goldwatera.
Reaganovy herecké schopnosti i zkuSenosti ze spoluprice s firmou
General Electric nabyvaly v kontaktu s potencialnimi voliéi velky vy-
znam. Dokizal lehce a nenucené hovofit na stovkich predvolebnich
shromazdéni o republikdnském programu, aby jeho snaha o Gold-
waterovo zvoleni vyvrcholila v roce 1964 v jiz zmifiovaném, celostit-
né vysilaném projevu v piedveler vlastnich voleb.
| Palhodinovid emotivné ladéni el sice neodvritila Goldwaterovu

drtivou porazku, ale Ronaldu Reaganovi pfinesla popularitu v kon-
zervativnich kruzich po celych Spojenych statech. Zvitézil sice Lyndon
Johnson, ale pies 27 milionG ob&and volilo v roce 1964 Goldwatera
a vétdina z nich pravé na zikladé Reaganova podmanivého ptednesu
stavéjiciho Ameriku na rozcesti. Paradoxné se tato fe¢ neobjevila ani
v jednom z velkych celostitnich denikd. Néktefi odbornici tvrdi, Ze
divodem byla jeji tehdejsi bezicelnost. Barrymu Goldwaterovi nepo-

26 \WILLS Gary, Reagan’s America: Innocents at Home, s. 282, 284, vig dile.
2Z7HENRY D. a RITTER K., The Great Communicator, s. 18.
B [bid., s. 23.
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mohla a2 méla tedy byt zapomenuta. Nestalo se tak. Nejen proto, zZe
se jeji autor stal o necelych 20 let pozdéji prezidentem Spojenych
statd americkych, ale i proto, Ze pro Ronalda Reagana se tento pro-
jev stal potvrzenim jeho slibného startu ve vysoké politice a myslen-
kam ,,Casu volby® zGstal vérny uz nadobro. Dochizelo pouze k jejich
malym Gpravim s ohledem na prostiedi a situaci, v niz byly predna-
Seny, ale jadro vypovédi zistalo nezménéno az do Reaganova prezi-
dentského projevu na rozloucenou.

Cas volby

wHodldm hovorit o oZebavych vécech. A neomlouvim se za to.“ Reagan
prones| prvni véty svého historického projevu velmi jasnym ténem,
jimZ si dokazal ziskat pozornost nejen intelektudlt zasvécujicich cely
Zivot politice &i burzovnich makléfd, pro néz by zména kursu vladni
politiky bezesporu znamenala zménu ekonomiky stitu, ale predeviim
oby&ejnych lidi, ktefi slySeli mluvit ,,obyéejného Ameri¢ana®. Uz tato
prvni véta slibuje jasnost a prizraénost argumentd, k nimz nebude
tfeba nic vic nez zdravy rozum a velkd davka patriotismu. Tato véta
sama o sob& musela zapGsobit na posluchade jako pfislib dousku prav-
dy v mofi vladnich slibli a zbyteénych nadéji. Ten, kdo nesouhlasil
s politikou Demokratické strany, privem odekival atoénou a ostre
adresovanou kritiku. Ten, kdo sledoval projev z pouhého zijmu, jisté
po prvni vété pronesené valeénickym a velmi naléhavym hlasem zpo-
zornél v olekavanti, jaki bude dal§i argumentace tohoto republikin-
ského radikila. Reagan dobie védél uz z ¢ast spoluprace s korporaci
General Electric, Ze nic nezapusobi na psychiku posluchade vice nez
ptislib obnaZeni pravdy i za cenu vlastniho sebezni¢eni. Tento vyrok
jakoby s sebou pfini$el skrytou moZnost nezvoleni (v tomto ptipadé
Goldwatera) a tedy ceny, kterou bude muset Reagan obétovat, pokud
narodu vyjevi pravdu. Sim sebe tedy stylizuje do pozice toho, ktery
i pfes mozné nepfijemné dasledky svého ¢inu nehodla nechat nirod
v bludu demokratické administrativy a hrozby pfichizejici z fiSe zla.
Ve svétle dalstho podrobného zkoumini Reaganovych projevi lze
tato prvni oficialné vyFéena slova zafadit do objemného souboru
vyrokt &i pribéhd, ve kterych se Reagan ztotoZiiuje s mytickymi hrdi-
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ny, osvobozujicimi nirod od zla a svirt prostiednictvim mucednic-
kého sebeobétovani. Jestlize v tomto projevu zatim pouze pouziva
slovni obraty navozujici tuto moznost porozuméni textu, tak v poz-
déj$im politickém maraténu vedoucim do Bilého domu nejednou sam
sebe jasné oznaduje za spasitele niroda a evokuje ptibéhy americkych
narodnich hrding, s nimiz sdili jejich nelehky osud. Zatimco v ,Casu
volby“ ma jesté perspektivni republikin na mysli spiSe politickou
obét, tak o par let pozdéji jiz pfi projevech o nutnosti obranné inici-
ativy mluvi o obéti lidské. Presto je tato véta prvnim prikladem pre-
zidentovy dlouhé linie projevlii obsahujicich ztotoziovani se s rolemi
lidem obdivovanych osobnosti, at uZz niboZenského ¢&i historického
razu.

S oblibou sbirané citity vyznamnych svétovych i domacich stitni-
ka si nasly misto i v Reaganové prvnim vefejném projevu. Schopnost
reinterpretace ,moudrych slov® lidi nesmazatelné zapsanych do his-
torie lidstva méla zarucit Reaganovi nejen podporu americké inteli-
gence okouzlené re¢nikovymi védomostmi, ale soucasné, a to prede-
v§im, prinést obdiv niroda k ¢lovéku, ktery si nade vie ceni své vlast-
ni historie a hodla dale nést pochoden amerického pokroku. Reagan
citlivé, ale pfitom velmi cilené zamifil na vlastnost v zisadé charakte-
rizujici americky narod dodnes, totiZ obrovskou pychu na vlastni
minulost, a¢ na evropské poméry kratkou. Dokazal do své feli nena-
silné vsunout Otce zakladatele na strané jedné a Franklina Delano
Roosevelta na strané druhé, doplnéné pfibéhy mnoha hrdinl beze
jména, které vsak jen jakoby potvrzovaly mozZnost nihodného vybéru
pfi hlediani pravého amerického patriotismu. Citovani nirodnich
idola je véci pro politické projevy velmi charakteristickou a nebylo
tedy divu, Ze i Reagan zaatodil na citlivou stranku voli¢a. To, co vSak
je v jeho projevu zvlastnosti, je pouziti slov slavnych, které jsou
naprosto vytrzené z kontextu a mnohdy naprosto odporujici ptivod-
nimu zameéru.

Prvnim takto védomé ,zneuzitym ¢&i vyuzitym“ neni nikdo mensi,
neZ jeden z Otcl zakladatelG James Madison. ,,Cely svdj excperiment
gakldddame na predpokladu, Ze si lidstvo dokdge viddnout samo”. Tam, kde
mél Madison na mysli privo obéant spolupodilet se na rozhodovani
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o jejich vlastni budoucnosti, tam Reagan vysvétlil samospravu (self
~government) jako odmitnuti nikladného vlddniho aparitu a vladnich
dotaci. Pravo na samospravu vysvétluje jako pravo na individualni svo-
bodu, coZ vlastné znameni poZadavek zastaveni vlidnich intervenci
do privitniho sektoru ekonomiky, tedy ideu New Dealu. Madisonovu
okle$ténou myslenku o samospravé (self-government)® odhazuje ve
chvili, kdy ji uz nelze dile vyuZit, a pokraduje ve vykladu vlastniho
feSeni na nipravu toho, co demokraté znilili. Lze jen tézko predpo-
kladat, Ze by Madison mél na mysli to samé, co Reagan o dvé stoleti
pozdéji, ale pfesto se stal ,vhodnym kandiditem® k formulovani
Reaganovy myslenky o zestihleni vlady a jejich pravomoci. Zatimco
Madison zamyslel poskytnout lidem Gstavou zarucenou moznost na
spolurozhodovini, Reagan si samospravu vysvétlil jako garanci indivi-
dualni svobody, kteri nepfekracuje meze zdkona. Do jaké miry byla
tato ¢innost védoma, zaloZena na pro Reagana vhodném cteni, ¢i do
jaké miry $lo o posunuti vyznamu v dusledku jiného pohledu na dany
text, by zlstalo moZni stranou, pokud by to nebyla jen prvni
z mnoha mystifikaci objevujicich se v jeho projevech.

Reagan tedy hned v prvni ¢asti oznaduje vladu za pficinu viech
tézkosti, kterd nirod nyni stavi pred nutnost volby, zda se di na
pomyslném politickém rozcesti doleva, doprava, ¢i dokonce zvoli
tieti, ,nejzbabélej$i“ alternativu, tedy bezpelny stted. ,Pripomindm
Vidm, $e neexistuje ani cesta doprava, ani cesta doleva, pouge cesta vbiiru
nebo pdad.“ Cestou vzhlru mini Reagan cestu k dosazeni absolutni
svobody jedince v souladu se zikony, zatimco pad predstavuje priklon
k totalitarismu, lhostejno jak humanni byl jeho polate¢ni podnét. Pri
poslechu tohoto projevu nelze pteslechnout nihlou zménu hlasu,
hovoticiho do té doby jasnym, ale klidnym ténem. Reagan jakoby
chtél kazdou hliskou zdGraznit naléhavost své Zadosti. Stavi své poslu-
chaée prfed nutnost rozhodnout se, jakou cestou se vydaji, a ono roz-
hodnuti musi padnout dfive, neZ bude pozdé. A zde prfichizi prvni
paradox Reaganova projevu. Zatimco na pocitku Zidi nirod, aby
zanechal nesmyslnych domicich $arvitek o politickou moc a zaméril

2 Pro anglicky vyraz nenachizim vystizny jednoslovny &esky preklad.
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své usili proti nejnebezpelnéj§imu nepfiteli, jakého kdy lidstvo
poznalo (Sovétsky svaz), zde dava jednoznalné najevo, Ze nejlepsi
alternativou, kterd by nedopustila vy$e zminénou ztritu osobni svo-
body a pocit bezpeli, je samozifejmé strana Republikinska. Ta jedini
nedopusti moZnost popieni prav danych uz Ustavou Spojenych statd.
A&koliv Ustava sama v textu neni zminéna, je vice nez zfetelné, Ze
i tady Reagan podital s okamzZitym vyvolanim historicky danych sou-
vislosti. Ozivil v zidsadé jednu z nejkontroverznéjSich otizek nejen
amerického politického systému, tedy otizku vzijemného souziti
dvou zakladnich americkych hodnot- svobody jedince a nutnosti ziek-
nout se jeji Casti pro vybudovani bezpeéné spolecnosti. Jinymi slovy,
miru zasahovani stitu do Zivota jeho oblant. Podle Reaganova kon-
zervativniho citéni nelze tolerovat obétovani svobody pro stitem
zajisténé zazemi.

WA ten, kdo Si¥i mezi lid dary, pozemky i odmény, je tim opravdovym
nicitelem svobody ndroda.“ Plutarchova myslenka, starda mnoho set let,
jako by byla napsina pro Reagana. Sliava antické kultury spoleéné
s odkazem na systém pellivé budovany Otci zakladateli mu zajistuje
jistou obranu proti Gtokim na jeho nezralost a pfiliSnou radikalnost.
Naopak on svou vizi Ameriky opird o poznatky daleko zkusenéjsich
lidi, ktefi skutecné tvofili historii a jejichZ postaveni je nezpochybni-
telné. PouZil tak metodu osvédéenou v politickych projevech, ktera
predstavuje feCnika v pfiznivém svétle Gcty k d€jinim a vlastnim
skromném postaveni v jejich toku.

Ve chvili, kdy si takto Reagan pfipravil bezpeénou pozici ,obycCej-
ného Ameri¢ana“ vyznavajictho hodnoty svych predkt, presel do
velmi konkrétniho Gtoku na vlidni administrativu pfedstavujici(podle
néj) pro Ameriku jednoznalny krok zpitky. Stile v ozvéné slov staré-
ho Reka vyjmenovivi mnozstvi federilnich programd, které podko-
pavaji tolik cenénou osobni svobodu. A co vice- oslabuji nirod a pod-
kopavaji jeho staletimi dany charakter. ,A tak prisel nds cas volby.
Musime se bud rozhodnout nést odpovédnost za nds vlastni osud, nebo se
zicknout odkazu Americké revoluce a pripustit, Ze myslenky lidi ve vdd-
leném Kapitolu mobou planovat nase Sivoty lépe, nes my sami. UZ ted je
pozdé.“ Pochopitelné ztélesnénim prvni volby je program konzerva-
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tivni, zatimco zrada americkych ideild pfipadi na stranu liberilné
smyslejicich, a predev§im demokratt. Opét se tedy oklikou vracime
k tomu, co Reagan sim na po¢itku nejen popira, ale dokonce odmi-
t4, tedy nevyhnutelnost rozdéleni vefejnosti na liberaly a konzerva-
tivce. Svymi slovnimi obraty v§ak z demokratické strany nedéla jen
stranu zodpovédnou za netspéchy, ale seskupeni zradct naroda, ktefi
se vkradli do amerického rije omezené vlady.

Na vrchol pyramidy zel, které pfinesla vlada liberall, postavil
Reagan plivodné protipovodiiovy projekt ve stité Tennessee (TVA),3
pozdéji roz$ifeny na rozsihly program Spravy Gdoli feky Tennessee.
A¢ dftvéjsi horlivy stoupenec Rooseveltova New Dealu, nyni chladné
vypoditava nedostatky a chyby monstrézniho projektu financovaného
pochopitelné dafiovymi poplatniky. Cisla se st¥idaji s protiargumenty
ve fiktivnim dialogu Reagana s nedvérivymi volici. Ony tfi odstavce
moZného rozhovoru, ve kterém znéji pro mnohé snad Sokujici Cisla,
vyjadiuji a zdGraztiuji fednikovu schopnost vcitit se do mysleni tele-
viznich divaka-voli&h, pfedvidat jejich mySleni a zarazit v§echny even-
tuilni nimitky hned na jejich po¢atku. Navic nejde o klasicky nudny
vylet Cisel a faktl, ktery vétSinu voli€l spiSe odradi, nez upouta.
Reagan védél ze svého pfedchoziho plsobeni, Ze statistiky, byt jak-
koli ohromujicf, je tfeba ambiciéznimu projevu velmi opatrné davko-
vat a podat je takovym zplisobem, aby byl i pro nejobycejnéjsiho
¢lovéka lehce stravitelny. Kromé toho spise nez feéi samotnych Cisel
vyuZzivi metody porovnivani hodnot. Nefekne, kolik je ro¢ni Grok
z dluhu projektu, ale prohlasi jej pétkrat vét$im, nez by byla rocni
Castka pokryvajici vydaje na povodriové skody.

Zavér kritiky federdlnich programt tvofi pro Reaganovy projevy
velmi typicky fenomén, tj. ptibéh. Cely projev je prolozen mnoha
,prib&hy ze Zivota“. Jejich pravdivost je vice neZ diskutabilni. Jde
spiSe o pfibéhy dotvrzujici diskutovany problém, jejichz autenti¢nost
vét§inou nelze vystopovat. V kaZdém piipadé se Reagan stal v pozd¢)-
§1 dobé mistrnym vypravééem svych ptibéht a byly to pravé ony pfi-
b&hy, které si mnohdy ziskaly obecenstvo. Snad s vyjimkou FDR se

30 Tennessee Valley Authority.
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v projevech americkych prezident jen zfidka objevoval tento zptisob
zpestiovani a ozivovani politickych prednest. Otizka Reaganovy
inspirace bude predmétem dalsiho studia, ale Rooseveltav vliv je zie-
telny i na ,,Casu volby.”

Reaganovy projevy se hemzi hrdiny, zlosyny i bezejmennymi
zastupci z lidu. Pravé posledné jmenované piibéhy jsou nejvice dis-
kutabilni a s nejvét$i pravdépodobnosti existovaly jen v Reaganové
mysli. Jejich hrdinové vsak byli nejspolehlivéj$imi Reaganovymi sou-
putniky v politické osvété. Vkladal je do svych projeva s lehkosti,
jakoby pod dojmem momentalniho nipadu a nikoliv peclivé pfipravy.
Projev z roku 1964 piedstavil hrdiny, které pak Reagan s velkou obli-
bou ozivoval, ale jejich pfibéhy lehce obmérioval. Hybnou silou totiz
nebyla jejich pravdivost, ale nazornost. Primérného Ameri¢ana neza-
jimalo jméno hlavni postavy ani presné udani Casu, ale zda je mozné
ho potkat na ulici nebo se s nim ztotoznit. Reagan svymi ,nepfipra-
venymi“ pfibéhy navozoval pratelskou atmosféru rozhovoru s nékym
,0d vedle® a soucasné jakoby fikal: neziji nikde za sklenénou sténou,
ale tady s vami a sdilim vase kazdodenni starosti. Tripi mne stejné sta-
rosti jako vis a pokusim se je spoleéné s Vimi fesit zdravym rozu-
mem. V tom byla prava sila jeho ,ndhodnych pribéha“, uvozuyjicich ¢i
zjednodusujicich jakkoli naléhava politickd témata.

,Cas volby* obsahuje nékolik takovych vice ¢&i méné Gsmévnych
ptibéhu. Vlastné kazdi z oblasti podrobenych Reaganové kritice v sobé
zahrnuje néjaky pfibéh demonstrujici nenisilnou formou poslucha-
c¢am, jak se problém odrizi ve skuteéném zivoté. Nejtypiltéjsim
a také nejvdéénéjSim z nich je pfibéh administrativniho pracov-
nika, ktery predstavuje obludnost zbyte¢ného vladniho aparatu a byro
kracie.

WV dneini dobé existuje dva a pil milionu federdlnich zaméstnanci.
Nikdo nevi, co vsichni délaji. Jeden kongresman jistil, co je pracovni ndpl-
ni jednoho g nich. Tento clovék sedi u stolu ve Washingtonu. KaZdé rino
k nému dochdzeji dokumenty. On je potom precte, popise a 2asle prislusné
kanceldri. Jednobo dne pFisel dokument, ktery nebyl urcen jeho ocim, ale on
ho precetl, pripojil oxnaceni prislusné kanceldre a odeslal. Za dvacet ctyri
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hodin prisel xpdtky s poxndmbkou: ,Nebyl jste oprdvnén cist tento doku-
ment. VymaZte Vasi gnacku a oznacte vymazané.

Neni divu, Ze si Reagan touto Usmévnou, ale v zisadé velmi
vystiznou historkou o zbyte¢ném Ziveni objemné statni administrati-
vy ziskal sympatie vétSiny Ameri¢anQ, ktefi se s timto molochem
potykaji dennodenné. Mimoto se Reagan lehce zbavil nilepky dalsiho
politika postridajiciho zdravy rozum a pohybujiciho se ve vySinach
politickych $piéek Zijicich absolutné mimo kazdodenni realitu. Jak jiz
bylo fefeno, vétsina téchto historek neni pravdépodobné pravdiva
nebo alespon jejich pravdivost je tézko zjistitelnd uz z davodu, Ze
Reagan pouzival velmi chytife formu apokryfi. Na druhou stranu je
nutno fici, Ze detaily byly bezvyznamné a byly by mély pravdépo-
dobné rozmélnovaci efekt. Reagan svym pribéhem o vladnim zamést-
nanci nemifil svou kritiku na doty¢ného jednotlivce, ale celou vladni
administrativu, kterd je stejné tak nesmyslna jako Cinnost jednoho
jejiho zaméstnance. ,, That’s what they all do.

Cely projev rozebirajici vechny stinné strinky tehdejsi federalni
vlady a kritizujici kofeny liberalismu vSak sméfuje k zavére¢nému
vyvrcholeni v podobé apokalyptické rétoriky. Reagan opousti téma kri-
tiky vlastnich fad a obraci svou pozornost k nepftiteli zvenci. Nepfi-
teli natolik silnému, Ze jej nelze porazit rozdrobenym nirodem uti-
péjicim se v zabomysich politickych bitvach. Prezentuje Ameriku jako
misto, které stoji pfed rozhodnutim zda nastane konec svéta a s nim
tisic let temna pod satanskym marxistickym diktatem, nebo jaderna
valka zapfi¢inéni slabou americkou bojeschopnosti a obranou. ,Cas
volby“ zadina nutnosti amerického niroda semknout své fady v boji
mezi dobrem a zlem proti ,nejvét§imu nepfriteli, jakého kdy lidstvo
poznalo®. Tato pomyslnid bitva Armageddonu, v niZ samoziejmé
Spojené stity stoji na strané dobra, zatimco dabelskym protivnikem
je rudd hrozba pfichdzejici ze Sovétského svazu, je navozena zalle-
nénim biblické rétoriky, kterd dodiva celé této ¢isti emotivni niboj
absolutni naléhavosti ptsobici na véfici i nevéiici. Dabla vkradajiciho
se do ,amerického“ rije pfedstavuji marxisté, ktefi libivymi sliby, tedy
jakymsi jablkem, lakaji nejisté, svou vlidou zklamané Americany, ke
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zradé svého demokratického rije. Reagan mistrné pretransformoval
Johsonovu platformu ,take it from the baves and gives [!] it to the bave-
nots who need it so much® v marxisticky diktat ,od kaZdého podle jeho
schopnosti, kaZdému podle jebo potveb.” Karel Marx se v Reaganové
podani stiva jakymsi dabelskym Antikristem, podryvajicim boZsky
plin pro lidstvo. VZdyt Amerika je tou zemi na hofte, k niZ se upira-
ji zraky a nadé€je celého svéta. Amerika je tou Bohem polibenou zemi,
jenz je preduréena k obhajobé dobra ve vé¢né bitvé se zlem. A konec-
né Amerika je tou zemi, kterd musi nést pochoden lidskych moralnich
hodnot vpred i za cenu obéti a ztrit. Kristova obét na kfizi by byla
marnou, pokud by Amerika nenisledovala jeho piikladu a svét by
ztratil nadéji na znovuobnoveni svobody a zbaveni se jha totalitniho
rezimu. Ostatné tato myslenka se objevuje i v samém Gvodu projevu,
jak jinak nez formou pfibéhu:

»Neddvno bovorili moji dva xndmi s kubdnskym uprchlikem. Byl to
podnikatel, ktery utekl pred Castrem. Uprostred jebo povidini o strasnych
kusenostech se jeden x mych pritel obrdtil k drubému a povidd: ,Ani nevi-
me, jaké mame Stésti“. Kubdnsky uprchlik se zarazil a vekl: ., Jaké mdte vy
$Stésti? MéELjsem kam uprchnout.“ A touto vétou bylo receno vse. Pokud bude
svoboda tracena tady, neni kam utéci.”

Amerika je Reaganem prezentovana jako posledni basta svobo-
dy, demokracie a nezivislosti, obklopeni zemémi zaslepenymi dik-
taturou komunismu. Pokud padne ona zemé vyvolena mezi viemi,
pak uz neni pro lidstvo zichrany. Ackoliv necituje doslovné Johna
Winthropa, je vice neZ zfetelné, odkud Cerpal zisobarnu velmi G¢in-
nych slogand, které ptvodné vznikly v naboZenském kontextu. Ale
Reagan jejich religiozitu rozhodné nepotira, ba naopak ji vyzdvihuje,
aby ukazal, Ze na rozdil od vratkych morilnich hodnot komunismu
Amerika stoji na pevnych zdkladech kfestanské lisky a tolerance.
Proto je tfeba se branit ,jablku pokusitele” a uchranit svou viru a ide-
aly. Tim jablkem nenf jen vtiravi komunistickd ideologie, ale potaz-
mo i jiz dfive zminéné federalni programy, které nahlodavaji spolec-
nost a pozvolna méni jeji mysleni.
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Tato apokalypticki rétorika umoznila Reaganovi vytvorit atmosfé-
ru nejvy$$iho ohroZeni, kdy je v sizce budoucnost lidstva. Bitva
Armageddonu si vak Zid4 smélych a neohroZenych bojovnikd, ktefi
nebudou Zlu ustupovat, ale naopak se mu postavi Celem a zastiti

slabsi.

” ﬁi/eajz’ nam, e kdyg se budeme vybhybat primému stietu s nepritelem,
tak se nepritel nauci nds mit vdd a opusti své dibelské dmeéry.

Politika ustupkil ¢ odvaha? To je kli¢ovd volba, pfed kterou
Reagan stavi cely nirod. Nirod, ktery je viak tvofen jednotlivci, kte-
rym nesmi byt upfeno pravo na vlastni rozhodnuti, protoze vile vét-
§iny neznameni prani viech. KaZdy se musi rozhodnout sim za sebe,
zda posle svou zem a s ni cely svét do ,isic let trvajici temnoty®, Ci
uchrani pro své déti ,,posledni nejvétsi nadéji“. Reagan sim symbolicky
vystupuje coby posledni hrdina, ktery je ochoten k obéti, pokud to
spasi zbytek naroda ,Zijictho ve sladké nevédomosti.“ Stejné jako
kdysi Kristus ¢eli moZnosti zGstat svou dobou nepochopen, ale pte-
svédlen, Ze lidstvo jednou pochopi jeho odkaz. Na rozdil od néj vak
bere osud do svych rukou, odmita fatalistickou teorii pteduréenosti
a vkladi nirodu moZnost rozhodnout o vlastnim osudu.

Poslednim a snad nejsilnéj§im argumentem se zda byt zavérecné
varovini slovy Alexandra Hamiltona, Ze nirod, ktery di pfednost
hanbé pfed nebezpeéim, je nirodem, ktery je ochoten prijmout vlad-
ce.31 Reagan uzaviri svou fe¢ pfipodobnénim voleb v roce 1964
k zavére¢né bitvé mezi Dobrem a Zlem, jejiz vysledek ma v rukou sam
americky lid. Pokud by se viak pfi této volbé rozhodl $patné, potom
by Kristova obét na kfiZi, stejné jako hrdinny boj na concordském
mosté, byla zbyte¢na.

Zivérelny paragraf je mistrovskou smésici citace, vyzvy, varovani
i hrozby. Jasné, struéné a vystizné shrnuti celého niboje projevu do
¢yt jiskenych vét:

31 Pogn. aut.: nenachizim vhodnéjii pieklad pro angl. vyraz master, nebot Cesky ekviva-
lent pdn by posunul vyznam k niboZenské terminologii.
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My a jd mame schiizku s osudem. Miigeme toto [mySleno svobodu]
uchrdnit pro nase deti, tuto posledni nejlepsi nadéji clovéka na zemi, nebo
Jje migeme odsoudit k pronimu kroku do tisice let temna. Pokud sel$eme, at’
mohou v pripade nedspéchu alespori nase déti a vnuci vici, Ze jsme udélali
co bylo v nasich sildach.

Nutno vsak podotknout, ze nejméné dvé z téchto vét nejsou
vysledkem autorovy genialni rétoriky, nebot jsou vyptjéeny z projevi
jinych statnikG. Autorem ,schiizky s osudem” je Reagantv oblibeny
Franklin Delano Roosevelt, zatimco autorem posledni nadéje clovéka
na gemi“ je Abraham Lincoln.32 Zbytek odstavce je tvofen pomoci
obratt tézicich ze zabéhané predstavy vysledku bitvy Armageddonu
a tradi¢niho politického odvolavini se na ,nevinné® generace nasich
déti, které budou platit za nase chyby, pokud se jich v¢as nevyvarujeme.

A-tak pro Ameriku spole¢né s Ronaldem Reaganem nastal jedno-
ho fjnového vedera roku 1964 ,Cas volby“. A Amerika si vybrala.
Lyndona Johnsona a jeho ,velkou spole¢nost®. Ronald Reagan mél byt
pohiben spolecné s netspé$nou Goldwaterovou kampani, ale osud
rozhodl jinak.

Nova role

Udalosti let $edesitych silné otfasly celou americkou spoleénosti,
jiz spoutavaly predsudky a konvence. Atmosféra byla navozeni svo-
bodomyslnou filozofii hippies, odmitajicich jakoukoli formu zivaz-
ku a vyznavajicich zna¢né uvolnéné nizory na vse, co je obklopovalo.
Doba volné lasky, drogového opojeni a mirovych pochodl. Doba,
kdy Martin Luther King mél sv{ij sen. Doba, kdy mladi Ameri¢ané
hlasité vyjadiovali svou nespokojenost s nesmyslnou valkou kdesi ve
Vietnamu hromadnym palenim povolavacich rozkazi a protesty
vsedé. Amerika hledala sama sebe a nachizela jen tipani a nejistotu.
Se smrti Johna Fitzgeralda Kennedyho jakoby odesla vira v omlazeni
a oziveni amerického ducha a spole¢nost upadla do apatie vaci cemu-
koliv a komukoliv. Vietnamské trauma zmrazilo idedly o americké

32 ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 29.
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neohrozitelnosti a sile a posunulo Ameriku zpét do &ast snah o izola-
cionismus dvacatych let. A ohniskem téchto nalad byl nejlidnatési stat
na pobrezi Pacifiku, tedy Kalifornie. Kalifornie vzboufené mlidezZe,
Kalifornie drog, Kalifornie rokenrolu a Kalifornie Ronalda Reagana.

4. ledna 1966 ¢tyfiapadesatilety Ronald Reagan oznimil v televiznim
vystoupeni, zZe hodla kandidovat na Grfad guvernéra za Republikinskou
stranu. | pres nesporny Gspéch jeho dva roky starého projevu na pod-
poru Goldwatera to bylo rozhodnuti pfinejmens$im smélé. Jizlivé reak-
ce na sebe také nedaly dlouho éekat. Demokraticky kandidat a tehdejsi
guvernér Edmund G. Brown Reaganovu G¢ast ve volbach nebral ani tro-
chu vazné. Minulost neGspé$ného herce mu zdaleka nedélala takové
starosti jako Reagandv stranicky kolega George Christopher, byvaly
republikinsky starosta San Francisca. Jeho pozornost v primarkach se
soustredila predevsim na budouci souboj s Christopherem, aniz by
uvazil moZnost souboje s Reaganem. Po letech prohlasil: ,Myslel jsem,
Ze je to Zert. Skutecné, vidyt navvbnout filmovébo herce, kiery ani nebyl
hvexdou, bylo pFinejmensim smésné. Nebral jsem ho jako kandiddta
vdné. 33 Pobaveni demokraté pry rozdivali samolepky s textem:
Elisabeth Taylorovd ministryni prdcel?*

Vse tedy nasvédCovalo tomu, Ze Ronald Regan nedokiZe zopako-
vat svij triumfalni vstup do vysoké politiky z roku 1964 a Ze jeho poli-
ticka kariéra bude potupné ukonéena jiz v guvernérskych primarkich.
Ale Kalifornie je duchovnim domovem amerického snu a Ronald
Reagan, ,barevny stin z Hollywoodu®, svou pfileZitost pustit nehod-
lal. Jeho nejnovéjsi paméti®d viak podavaji o celé situaci znaéné odlis-
né vysvétleni. ,Néjak to neprobibd podle mych predstav. Oni snad maji
pravdu. Spousta lidi mi totig po mych projevech rikd, Se bych na guvernéra
mél kandidovat jd, moZnd, e se nakonec dostaneme do pékné nepiijemné
situace® .36 Takto Ronald Reagan popsal situaci kolem eventuilni kan-
didatury své Zené, aby o nékolik mésict pozdé&ji prohlasil: ,Myslim, e
pred tim nemobu couvnout.“¥ Je t&€zké uvéfiit, Ze Elovék, jehoz jedinym

33 KELLEY Kitty, Nancy Reagan: Unauthorized Biography., New York 1991, s. 122.
34[bid., s. 122. 5

35 REAGAN Ronald, Paméti prezidenta. Zivot jednobo Ameriéana, Praha 1997.

36 REAGAN R., Zivot jednobo Americana., s. 128.

37 Ibid., s. 129.
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snem bylo dostat se za kaZdou cenu z venkovského Tampica do vel- -
kého svéta, ze Clovék, ktery se v politice nasel, jak o sobé sim tvrdil,38
by dobrovolné odmital cestu k opravdové politice, kterd by mu dala
ptileZitost uvést do praxe jeho divné ideily. Jak jinak presvédCit své
protivniky, Ze opravdu neni jen bezduchy herec, loutka v rukou poli-
tickych intelektual(? Pfes Gspé$nou kariéru ve firmé General Electric,
do jejiz ochranné narude se po prohranych volbach v roce 1964 vra-
til, neopustil svijj systém vkladani horkych politickych témat do roz-
mluv se zaméstnanci firmy. Nemohl ¢ekat, Ze jeho rétorické uméni,
ptijemny vzhled a schopnost nenisilné konverzace zGstanou u repub-
likinskych hledaca talenth bez odezvy. Onémi tajnymi muzi v poza-
di, ktefi Gdajné méli Reagana nejvice presvédCovat, byli stafi znami
z roku 1964 — Henri Salvatori a Holmes Tuttle.?

Jejich hlavnim zijmem bylo sjednotit stranu po hrozivé Gold-
waterové poriZce, ale predeviim boutlivém celostatnim sjezdu, ktery
jesté pred vlastnimi volbami totalné rozstépil stranu na pfiznivce
Goldwatera na strané jedné a Rockefellera na strané druhé. Muzem,
ktery tyto spory mohl uhladit spojenim obou vizi, se zdil byt pravé
Reagan. Jeho vystoupeni s ,Casem volhy davalo jistotu, Ze se nebude
opakovat druhy Goldwater. To, co porazilo Goldwatera, byl Gold-
water sam, nebot jeho chovéni, vystupovani a zpasob pfednesu ubira-
ly nadeni i jeho nejvérnéj§im zastinciim. Ronald Reagan mél naopak
véechno to, co Goldwaterovi schizelo, a byl ochoten nést Goldwate-
rovy myslenky dal.

V listopadu roku 1966 byl pifedstavitel hollywoodskych filmt zvo-
len guvernérem nejlidnatéj$iho stitu Ameriky a dostal pfilezitost
dokazat, zda je celd jeho politika jen krilovstvim slov a iluzi ¢i zda
stoji na realnych zakladech.4

Souboj viak byl provizen mnoha impertinencemi a sarkastickymi
poznimkami uZ pfi republikinskych primarkich, kde Reagan celil
Georgi Christopherovi, ktery se ho snaZil nejprve zdiskreditovat coby
extremistu s komunistickou minulosti a posléze ho obvinil z rasis-

38 I Found the Rest of Me.“ (viz pfedchozi kapitola).
3WILLS Garry, Reagan’s America. Innocents at Home., s. 292.
40 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana, s. 134.
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mu.*! Vzijemné puatky nakonec donutily kalifornského $éfa republiki-
nu vytvofit pro oba soky nepsany zikon, ktery nazval jedenactym pfi-
kazanim: Nepromluvis slova krivébo o kolegovi republikdnovi. 2

Po vyhranych primarkich stanul Reagan tvafi v tvai Patu Brow-
novi a jeho slovnim insultacim, hrani¢icim s urdzkami na cti. Jednim
z nejznaméjich piiklada je Brownova televizni reklama, ve které fika
malym détem: ,Mym souperem v téchto volbdch je herec a vy asi dobve
vite, kdo zabil Abrabama Lincolna\“¥ Z této repliky lze usuzovat, Ze
Brown skuteéné nepovazoval Reagana za vizného soupefe, protoze
tato asociace byla pfili§ odvaznou provokaci, nez aby jeji autor nemél
jistotu, ze jej samého neohrozi. Brown evidentné podcenoval
Reagana pfedeviim v oblasti skuteénych znalosti stitni spravy a vibec
chodu tak velkého stitu, jako je Kalifornie. Vyuzil témér kazdé pfile-
zitosti, aby zpochybnil Reaganovu kompetentnost pro vykon tohoto
Gfadu. Reagan musel reagovat a vysledkem byla jeho vychozi pozice
obéana-politika.*

Tato taktika méla v zasadé€ tfi nesporné vyhody. Prvni byla moz-
nost gakryvat nexnalost faktd a Gdaju nutnych ke konkrétnim deba-
tam o statni administrativé. Reagan mohl, a také to délal, bezpro-
blémové ukondit debatu jednoduchym pfizninim neznalosti. Naopak,
efekt na voliCe musel byt pfeviZnou vétSinou kladny, nebot stejné
jako oni pouzival pouze zdravy rozum. Tim vlastné dokizal nenasil-
né podsunout poslucha¢im-voli¢im presvédéeni, Ze pfistupuje k pro-
blému stejné jako posluchal sim. Opét vyuzil triku projekce sebe
sama do publika, stejné jako kdysi divno na EureKa College. Za
druhé, je uz tradici, Ze vétsi sympatie publika si ziskava politik-ama-
1ér, nez ten, jenz se oznaluje za profesionilnitho politika. Brown
nékolika svymi poznimkami jasné naznadil, za koho se on sim pova-
Zuje. Za tfeti, a to piedeviim, svym piistupem obycejného obéana (al
republikina) nabidl moZnost svym zdravym rozumem, ztélestiujicim
zdravy rozum viech obdéant Kalifornie, vyfedit a rozmotat gordicky

4 [hid., s. 130.
42 [bid., s. 130.
B Ibid., s. 129.
4 [bid.,s. 129, dale: WILLS Gary, Reagan’s America, s. 299.
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uzel predchizejici demokratické administrativy v &ele s Patem Brow-
nem. Tim vlastné svou nejvétsi slabost proménil v nejvétsi prednost.
Kromé toho zde sehril pravdépodobné svou roli i fakt, Ze Kalifornie
je domovem tovarny na sny a témér kaZzdy American ma jistou slabost
pro tvafe z filmového plitna. Samoziejmé tato skuteénost mohla
Reaganovu pozici také ztiZit, nebot asociaci bezduché libivé tvafe asi
neni nutné pripominat. Vysledky voleb v§ak ukizaly, Ze byvaly herec
si dlvéru obcanu ziskal a Kalifornie byla zvédavi, jak se svou nové
nabytou roli naloZi.®

Reagan po nastupu do funkce disledné aplikoval vechny své,
a tedy Goldwaterovy staré myslenky. Jeho program je téméf shod-
ny s textem ,Casu volby“ a Reagan se ho striktné dr¥el, co? mu
umoznilo o mnoho let pozdéji opirat kli¢ové body své prezident-
ské kampané o konkrétni vysledky. Je zajimavé, Ze v roce 1976
i 1980 rychle zapomnél na sv{j pfistup obc&ana-politika, ktery ke
spravnému rozhodovani nepotiebuje detailni znalosti, aby se doki-
zal spravné rozhodnout. Naopak své argumenty opiral o nepopira-
telné odkazy na zkuSenosti s administrativou nejlidnatéj$tho stitu
celé zemé. Nekvalifikovanost a nezkuSenost se stala neomluvitel-
nou. Jestlipak si prezidentsky kandidit vzpomnél na guvernérského
kandidata?

Podstatnou informaci pro pozdéj§i Reagantv ptistup k vefejnému
vystupovani je fakt, Ze Ronald Reagan si od svych sponzorG poprvé
nechal najmout agenturu pro poradenskou &innost Spencer a Ro-
berts.4 PiestoZe Reagan tvrdi ve svém Zivotopise, Ze si své projevy
stale psal sim, zcela uréité jiZ své chovani podfizoval pokyntim porad-
ct, ktefi byli instruovani z nejvyssich stranickych kruhd. Paradoxné se
tak Reagan zapletl do sebou samym utkané sit& nechténé &tenych scé-
nafd. To, pfed ¢im utekl z Hollywoodu, ho dostihlo v Los Angeles.
Nechtél byt loutkou v rukou reZisérl a tak se stal loutkou v rukou
politickych poradca.

45 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana., s. 129-132.
8 WILLS Gary, Reagan’s America, s. 292.
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,Sen nim zhstiva“

Bylo dutery, 23. bfezna 1976 odpoledne, a v pokoji Hotelu
Stoddard ve Wisconsinu sedél Ronald Reagan se svymi vérnymi.*’ M¢l
po patych prohranych primarkich,*® s dvoumiliénovym dluhem v roz-
po¢tu kampané a v oekavani dal$i prohry v Severni Karoliné. Pokoj
se utapél v tichu a vichni premysleli o nevysloveném. Odstoupit
nebo ¢ekat do hotkého konce na celostitnim sjezdu v Kansas City,
ktery se mél konat v puli srpna.

Systém prezidentskych voleb béhem 70. let doznal zmén, které
znacné pozménily jejich prabéh. V kratkosti $lo o to, ze doslo k vel-
kému rozmachu statnich prezidentskych primarnich voleb i caucuso-
vého® systému, coz pridavalo volbim na dobrodruznosti. Témér
pulrodni cesta napfi¢ zemi davala kandidatim moznost zacit v kaz-
dém staté nanovo a vymyslet pro kazdy stat tu nejucinnéj$i kampan.
PGvodné decentralizovany systém voleb byl tedy zni¢en a nova forma
svou strukturou v zisadé¢ umoznovala jakykoliv prabéh. Od fetézeni
vitézstvi k fetézeni proher, od neolekavanych vzestuptu volebnich
preferenci az po jejich pad. Palro¢ni obdobi nabizelo moznost zvra-
tu kdykoliv.

Republikinské pojeti primarnich voleb se od demokratického
lehce odliSovalo. Republikini stile divali pfednost systému ,vitéz
bere vie, kde vitézny kandidat jednotlivych stith ziskal hlasy vsech
delegith i v pfipadé, Ze neziskal vice, neZ padesit procent celkové
podpory. Demokraté se naopak fidili systémem pomérného zastou-
peni, kde kandidit ziskal pomér hlast delegiti Gmérny vysledku,
ktery se délil mezi nékolik kandidit. Z celkového poctu 2259 repub-
likdinskych delegitl na srpnovy celostitni sjezd bylo 1604 vybrino
systémem primarnich voleb a zbytek byl dodan prostfednictvim cau-
cusového hlasovani. Novinkou bylo vefejné hlasovani, pfi kterém méli
voli¢i moznost vyjadfit pomoci tzv. preferenénich hlast podporu kan-
didatim samotnym. Tento revoluéni krok nemél na vlastni volbu kan-

47 ANDERSON Martin, Revolution, Cambridge, Mass. 1985, s. 42-43.
48 Mysleno po prohie v pitém stité, nikoli vysledku patych primarek.
4 Caucus: konference vedoucich strany, ktefi voli kandidity.

Pozn.: pro tento vyraz nenachidzim vhodny Cesky ekvivalent.
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didita vliv, ale mohl ovlivnit primirni volby v nasledujicim staté, nebo
se promitnout do hlasovani vlastnich delegitl na sjezdu.’®

Ronald Reagan se rozhodl kandidovat v roce 1976, aby opét
ynezklamal® své priznivce. , Témer kaddy den mi nékdo volal a pemlon-
val mné, abych se uchdzel o nominaci na kandidita 2a prezidenta xa
republikdny v roce 1976. Volali nejen lidé 2 Kalifornie, ale g celych
Spojenych stitd.“>1 Mél za sebou dvé viceméné Gspééna funkéni obdo-
bi kalifornského guvernéra, kterdi mu dala do rukou velmi pidné
argumenty osvobozujici ho od jeho hollywoodské minulosti. Nadav-
kem nebyl ani novi¢kem na prezidentském bitevnim poli. I kdyZ po-
mineme jeho hotlivou {innost pro senitora Goldwatera v roce 1964,
nesmime zapominat ani na Reaganovu vlastni kandidaturu v roce
1968. Velmi rychle viak zhodnotil své Sance a z volebniho boje
odstoupil, oznaéujice ho za chybu. Sim k tomu fika, Ze jeho Gkolem
bylo zabrinit dal§imu $tépeni strany v souvislosti s kandidaturami
dvou velmi silnych kandiditd - Nixona a Rockefellera.’? Vzhledem
k jeho ambicim je viak pravdépodobnéj§i varianta pfipravy na budou-
ci snahu o ziskani prezidentského uradu.

V roce 1976 se tedy na nejvyssi politické scéné objevuje novy
Reagan. Reagan-politik. Presvédéen o své vhodnosti se v§ak musel
poprat o republikinskou nominaci s Geraldem Fordem. Ford nemél
jen vyhodu svého tfadu, Gfadu prezidenta Spojenych statd, ktery pfi-
nasi dokonalejdi volebni zizemi, ale i vyhodu jakéhosi psychologické-
ho vlivu na voliée, ktery Gfadujiciho prezidenta nevédomky pro-
teZuje, pokud jeho administrativa neni vyloZzené $patni. Na druhou
stranu nedokizal Ford ptejit stin aféry Watergate, kterd téZce poSra-
motila povést Republikinské strany. SAm Ford si uskodil v o¢ich ame-
rické vefejnosti Nixonovym omilostnénim. Volby v roce 1976 pro n¢j
byly vlastné prvni moZnosti byt prezidentem na zikladé rozhodnuti
niroda, nebot zdédény Gfad nelze opirat o voli¢ovo rozhodnuti. Do
toho vieho se rozhodl vstoupit Ronald Reagan s jednoduchym pro-

30 Keesing’s Contemporary Archives, 1976, s. 27863.
51 REAGAN Ronald, Zivot jednoho Americana, s. 169.
52 [bid., s. 154.
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gramem aplikace viech Gspésnych bodt kalifornského guvernérstvi.
Kluk ,od vedle®, ,Holandan“>3 Ronald, kovboj ze Zipadu a guvernér
Reagan se chtél stit prezidentem. Ale misto Reagana &i Forda se pre-
zidentem stal Carter.

Onoho bfeznového odpoledne roku 1976 nic nenasvéd&ovalo
tomu, Ze by Reaganova prezidentskd kampari méla stejny pribéh jako
deset let stard kampani guvernérski. Biezen byl svédkem Reaganovy
paté prohry pravé ve Wisconsinu a také Zidosti z mnoha stran, aby
ukondil svou kandidaturu. 18. bfezna uveiejnily New York Times &l4-
nek, ve kterém jasné zhodnotily situaci. ,Pro Reagana by nemélo byt
otdkou 2da odstoupi, ale kdy odstoupi.“ Mezitim obdrZel Reagan néko-
lik vyzev k odstoupeni i z vlastni strany a jeho finanéni prostedky
vysychaly.>* Stib Reaganovy kampané propadal depresi a $f John
Sears dokonce tajné jednal se svym protéj§kem ve Fordové piiprav-
ném tymu Rogersem Mortonem o pfipadném Reaganové staZeni
z boje.” Tento den a nisledujici udalosti jsou délezité proto, ze od
onoho okamziku dokizal Reagan ziskat dvanict statl, polinaje Se-
verni Karolinou. Fénix se zrodil ve chvili, kdy mu John Sears nabidl
posledni, téméf beznadéjnou $anci sponzorského daru jednoho texas-
kého pfiznivce v hodnoté sta tisice dolarli za predpokladu, Ze bu-
dou tyto penize pouZity na zakoupeni televizniho &asu a odvysilini
Reaganova projevu.’S , Dobrd, tak to udéldme. Pijcime si sto tisic dolardi
a otevieme v celostatni televizi otdzku ndrodni obrany. A budu se ji drdet
ag do sjezdu v Kansas City. Jdu do tobo, i kdybych mél od ted tratit kaddé
Ratracené primdrky“, bouflivé reagoval Reagan.’’ Tato epizoda
z Reaganova pfedprezidentského obdobi svédéi o vlastnosti, se kte-
rou se budouci prezident uZ asi narodil — odvaze stit si na svém i za

 Takto R.Reagana oznatil jeho otec po narozeni (viz Zivot jednobo Ameriana) a tato
ptezdivka ho provizela i nadile.
srov. MORRIS Edmund, Dutch. A Memoir of Ronald Reagan., New York 1999.

3417. biezna 1976 — Natinal Republican Conference of Mayors, 20. bfezna 1976 — Repub-
lican Governors.
ANDERSON Martin, Revolution, s. 42-43.

5> HANNAFORD Peter, The Reagans: A Political Portrait, New York 1983, s. 107.

56 ANDERSON Martin, Revolution, s. 43.

57 1bid., s. 43.
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cenu naprosté prohry. Pffhodu lze vyklidat dvéma zpUsoby. Bud
jako potvrzeni Reaganovy paliCatosti nebo jako chvili, kdy se roz-
hodl jen setrvaéné dokondit, co zapodal. Proti druhému vysvétleni
viak stoji Reaganlv zimér hovofit o otizkich obrany. Kandidat,
ktery se psychicky vzda, pfece nevylozi na stal nové karty. Reagan
musel védét, ze toto téma jeho kampan ozivi a da i jemu samému
do rukou nejvétsi zbran, tedy mnohokrat vyzkousenou konfrontac-
ni rétoriku. Vysledkem byl projev k nirodu, proneseny posledni biez-
novy den roku 1976.%8

» 10 Restore America® je prvnim Reaganovym projevem, ktery zami-
fil kritikou i do vlastnich fad. Reagan tedy porusil jim samym tolik
vyzdvihovanou ctnost ,jedendctého prikdzini®, které zapovida ktivé
slovo o kolegovi republikinovi.’® Nejen to, velka ¢ast projevu je zamé-
fena pfimo proti Fordovi, jehoz vina na situaci roku 1976 je podle
Reagana nezpochybnitelna.

Prvni odstavec projevu silné pfipomina prvni odstavec Reaganova
Casu volby. Hodldm hovorit o olehavych vécech” rozhodné vyvolava
pocit souvislosti s Gvodni vétou tohoto projevu: ,,Rdd bych k Vim pro-
mluvil o spornych otdgkdch.“® Nenisleduje sice impozantni: ,Nebodlim
se za to omlouvat”, ale atmosféra Gvodu je pfiblizné stejna. I dalsi cast
Gvodu je jen opakovanim starého apelu na nestranickost, ktera je pfi-
¢inou rozdrobeného stitu. Starou myslenku v novém kabité vsak
dopliuje véta, kteri je pro rok 1976 nova. .Jsem kandiddtem pro ve-
publikdnskou nominaci na prezidenta. Zatimco v roce 1964 Reagan
hovofil ve prospéch nékoho jiného a tedy jeho poznimky o rozdro-
benosti niroda mohly byt pfijimany jako nizory Clovéka, kterému
opravdu zaleZi na budoucnosti niroda, tak v roce 1976 uz mohou byt
briny jako snaha ziskat hlasy za kazdou cenu. Proto Reagan pokra-
Suje: ,...ale doufiam, Ze i demokraté a nexdvisli mne nechaji dnes vecer
hovo#it, nebot problémy, jims nase zemé celi, jsou problémy, které nenesou

58 To Restore America“, Televised Campaign Speech, Republican Presidential Primary
Elections, 31. 3. 1976.

» Autorem Gaylord Parkinson, 3éf Republikinské strany v Kalifornii v roce 1966,
REAGAN R., Zivot jednobo Ameriéana, s. 130.

60 POvodni znéni: I'd like to talk to you about issues.
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stranickou ndlepku.“ Timto Gvodem si vlastné ptedem pojistil ptizniv-
ce z opacnych tibord, protoze strhnul ploty oddélujici jednotlivé
tabory, aby odhalil jednotlivce, ktefi chtéji tedit problém a nejsou
ovladani vlastni stranou. Nepfimo tak zranil nejvétsi pychu kazdého
AmeriCana, Ze on sim je strijcem svého osudu a mize se rozhodnout
jak chce, pokud se mu fefeni zda vhodné.

Po tomto Gvodnim symbolickém spojeni tibort ve snaze vyfiesit
ony problémy, které jsou daleko dileZzitéj$i a nesnesou tedy odkladu,
se vrhnul do rozboru ekonomické a socidlni situace. Opét pouziva
metodu pomérného porovnéivani spise, nez Gdaje statistik. P¥ikladem
muze byt zplsob, jakym nirodu sdélil aktuilni stav zadluZent:
»lomuto ndrodu trvalo 166 let — do poloviny I1. svétové vilky, aby nabro-
madil dlub v hodnoté 95 miliard. Této administrativé stacilo uplynulych
dvandct mésici k tomu, aby k tomu pridala dalsich 95 miliard.“ Pro pro-
stého Ameri¢ana je toto daleko poutavéj§i forma ziskivini ekono-
mickych (daj, nez ¢&teni sloZitych statistickych rodenek & projevy
zaplnéné Cisly od prvni aZ do posledni véty. Reagan ale skuteiné
dokazal nudny ekonomicky rozbor proménit ve snesitelnou pasiz. Za
vinika hospodafskych problémi jasné oznaluje vlidu, kterd vydivi
vic, nez prijima. Inflace je pro néj nemoci, kterou je nutné 1é¢it, niko-
liv diagnostikovat jeji pfi¢iny. Lék existuje, a je jim Reagantiv navrh
vyrovnaného rozpodtu.

USetfen nezUstava ani prezident Ford, ktery je osoden z postup-
ného zamlZovani pravych ekonomickych ukazatelt federalniho dluhu
anebo jejich postupné Gpravy. Je to prvni z mnoha Gtokd na repub-
likanského protikandidita. Dals§i pfichizi s kritikou systému social-
niho zabezpeleni (Social Security). Zatimco Ford je oznaden za toho,
ktery chce ,uchrdnit integritu socidlnibo gabezpeceni”, tak Reagan se
predstavuje jako ten, ktery ji chce vylé¢it nebo alespori ozdravit.
Pri¢inu veskerého zla, ekonomického poklesu, socidlniho zabezpede-
ni az po Spatnou zahrani¢ni politiku vidi ve washingtonské vlidé
byrokrath vedené Geraldem Fordem. ,Washingtonské viddni orgdny
nejsou odpovédi na xminéné problémy. Jsou sanry problémem.” To je argu-
ment, ktery Ford pouzit nemohl, protoZe se na onom rozhodovini
podilel. Reagan vSak nezlstane jen u ne$kodného zminéni Fordovy
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spolutasti. Ve snaze definitivné rozlousknout, jak se véci mezi nimi
opravdu maji, se rozhodne pfimo pojmenovat oblasti, které je rozdé-
luji. Mozni pochopil, Ze GspéSnou kampan proti Gfadujicimu prezi-
dentovi ve vlastni strané lze vést jen naprosto jasnym a odliSnym
programem. Jestlize Ford byl konzervativcem, potom Reagan byl super-
konzervativcem. Definitivné zapomnél na jedenicté pfikiazini a zaa-
todil na vse, co predstavoval Gerald Ford. ,Byla zde urcitd snaba v této
kampani vysvétlovas, Se mezi mnou a panem Fordem nejsou Sddné skutec-
né rozdily. Ale jd jsem presvédien, Se jsou, a Ze jsou to roxdily podstatné.
Jednim g nich je pristup k vlddé.“ Zatimco Ford mél moZnost podilet se
na vladé jesté dtive, neZ si ho Nixon vybral jako viceprezidenta a byl
po vétsinu svého Zivota soucasti vlidnich orgint, Reagan stravil vét-
$inu Zivota mimo exekutivu. Vyjimkou jsou pochopitelné jeho osmi-
leté zkuSenosti v Kalifornii, které vsak pfedstavuje jako svij triumf.
PasiZze tykajici se domaci politiky jsou vytvofeny v neménném duchu.
Nejprve kritika federalni sprivy s prezidentem v Cele, po ni zafny
pfiklad Kalifornie pod ochranou Ronalda Reagana. ,Kdyby byla
Kalifornie samostatnym stitem, byla by na sedmou nejsilnéjsi ekonomii na
sveté.” Reagan se tedy stylizoval do pozice, v niZ mohl sméle tvrdit:
Mim zkuSenosti, ale bez Glasti na vasi Spatné vlidé. Navic mam
v rukou klenot - Kalifornii. Kalifornii, kterou jsem zdédil v katastro-
filnim stavu a pfesto jsem z ni udélal vzicny klenot v prizdné poklad-
né Spojenych statd.

Jak jiz bylo feéeno, Reagan povazoval za pfi¢inu vieho zla vladu.
A plytvani penézi bylo ni¢im ve srovnini s plytvanim lidskym poten-
cidlem, ktery byl stile nahlodidvin zubem vlidnich programu nici-
cich lidskou ctizddost a iniciativu. Vzal na sebe Glohu ochrince
lidskych hodnot proti vlddnim institucim. Zatimco v ,Casu volby“
cituje Plutarcha, v ,Ozdravéni Ameriky* se dovolavi Cicera a jeho
myslenky arogance byrokracie. V zisadé ale opira své argumenty
o pasize apelujici na historické tradice niroda. Od zdravého rozumu
Thomase Paina pies Jeffersonovu vliadu lidu aZ po WinthropGv model
mésta na hote. Kalifornie je takovym méstem na hore, a stejné jako
¢ekal Winthrop se svymi vérnymi, zda obstoji v Bohem dané zkous-
ce, tak i Reagan &ekal, zda jeho Kalifornie naplni Bohem uréeny osud.
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Podle ného byla pravé tato zemé vyvolenou k neseni pochodné demo-
kracie a svobody. Kalifornie podle Reagana obstila a ted je na ostat-
nich, aby ji nisledovali. ,,Vé#im, e to, co jsme dokdzali my v Kalifornii,
miige byt dosageno i ve Washingtonu, jestlige bude vldda pougivat xdravy
roxum k vyreseni problémi, které jim kaZdodenné byrokvacie predklidd.
Vérim v lidi. Jestlize Reagan véril v lidi, potom tedy na Forda logic-
ky zbyla tGloha toho, ktery véfi nesmysiné vladé sedici ve Washing-
tonu a ztricejici kontakt s témi, ktefi ji dali privo tam sedét. Jestlize
Reagan je jednim z obycejnych, potom Ford je jednim z byrokratd
zijicich v izolovaném Washingtonu. A koneéné, jestlize Reagan pred-
stavuje zdravy rozum, schopny rozmotat uzel vladnich nesmysla
pouhym nihledem obyéejného Ameri¢ana, potom Ford je ztélesnénim
intelektualni zkostnatélosti v hlavnim mésté, ktera se pohybuje v zaca-
rovaném kruhu.

Reagan délal jen to, co délali mnozi pfed nim. Ozivoval americké
romantické idedly vtélené do Ustavy Spojenych stitd, Bible niroda.
Tvrdil, Ze se Amerika pfili§ vzdalila prfedstavim Otct zakladatelq,
jejichz cilem bylo omezit zasahovani vlidy do kaZdodenniho Zivota
Ameri¢and. Jeji zodpovédnosti bylo zajistovat nirodni bezpecnost
a ochranu demokratickych svobod. A to je pfesné ta oblast, ve které
je vlada pro zménu nedtsledni a opomiji viechny signily ohrozeni.
oINS ndrod je v nebexpect, a toro nebezpel? kadym dnem vristd.” Stejné
jako v ,Casu volby“, miti Reagan celé své televizni vystoupeni k zavé-
re¢nému vrcholu. V ném navozuje atmcsféru nejvy$si naléhavosti, kdy
je narod prili§ zaslepen, nez aby vidél skuteéné nebezpedi, v némz se
nachizi. Reagan tedy odsouva vnitrostitni $arvitky na vedlejsi kolej
a vysvétluje, Ze existuje jen jediny opravdovy problém, a tim je nirod-
ni bezpeénost. Napadi Fordovu zahraniéni politiku a nazyva ji ,bez-
cilnym tdpdanim"“. Uletiena jeho kritiky nezlstane ani jedna ze zij-
movych oblasti americké zahraniéni politiky, ale ve vrcholi vztahem
k Sovétskému svazu. Jeden jediny odstavec stadi Reaganovi k tomu,
aby Forda oznadil za ¢lovéka, ktery v zdjmu klidu odhodil svobodu
miliénG lidi uchvicenych rudou barvou. Amerika, ktera si vzdy klad-
la za cil byt pilifem svobody, byla najednou oznalena za micenlivého
pozorovatele zotrodovaného svéta. Amerika, jejiz idedly inspirovaly tisice
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lidi k prepluti oceinu, najednou zapomnéla, kdo jeji pomoc potre-
buje, a radéji uzavird zbabélé smlouvy vyménujici vlastni svobodu za
svobodu jinych nirodq. ,,Amerika, kterd méla byt tim nejskvélejsim mis-
tem na svété, je najednou ag drubd, cof by se pro ni moblo stat osudnym.”
A koneéné Amerika, kteri je apatickd a pozadu. ,,Nevéiim tomu, e lidé,
kieré potkdvim témér v kaZdém stité téro Unie, jsou ochotni hodit tento
posledni ostrov svobody na smetisté déjin, spolecné s ostatky mrivych civili-
act davnych véki. Nagyvejte to mysticismem, pokud cheete, ale ji vévim,
Se umisténi nasi gemé mezi dvéma ocedny, aby byla nalexena témi, kterf
sdileji quldstni cit ke svobodé a odvabu opustit 2emi svych predkd, bylo bog-
skym zamérem.“ Nejen, Ze Reagan jasné oznalil Ameriku za posledni
nadéji dovéka na gemi, jako tomu uéinil i v roce 1964, ale soucasné
pozvedl myslenku pfistéhovaleckého niroda, ktery ma predky, aé
vzdalené, po celém svété. Nemuze tedy lhostejné pfihliZzet porusova-
ni jejich svobod jen proto, Ze neni natolik silny, aby se nepfiteli posta-
vil. Amerika 18. stoleti dala vzniknout myslence vlady coby sluzebnika
obc¢ana, zodpovidajiciho se zase jen oblantGm, takZe jestlize Reagan
na nc¢koho apeluje, pak na oblany. V jejich rukou je moc zvritit
nestastnou politiku vlady, kteri nenisleduje nazory svého naroda.
wINechci Zit v takovémto svété, a myslim Ze ani vy ne.“ Tim Reagan vlast-
né nepfimo vyzval voli¢e aby, pokud souhlasi, skoncovali s vladou,
kterd se odchylila od zimérG Otch zakladatelG a odkazu Americké
revoluce. ,Jsme Americané a mdme schiizku s osudem.“ Znamy slogan, ve
kterém Reagan pouze zménil , vy 2 jd“ na ,,my“. Reagan uz tedy neni
tim, kdo plni funkci proroka a svou schopnosti vidét dopredu zusta-
va izolovan, ale stavd se médiem viech Ameriéant, ktefi skrze ného
mohou fici své hlasité ne. Je prostym sluZebnikem bozim, jehoz
poslanim je slouzit tém na zemi, ktefi to potfebuiji.

Geniilnim fe¢nickym tahem je pak predposledni odstavec, ktery
ma byt shrnutim davodd, pro¢ chce byt Reagan zvolen prezidentem.
Tam, kde vétiina feénik( namihavé hledi zivéreénou nosnou mys-
lenku, Reagan vyuZivid své nejvétsi zbrané - pfibéhu. Anonymniho
éasem, postavami i mistem. Jeho hrdinkou je mala divenka, kterou
Reagan Gdajné potkal na jedné ze svych volebnich cest. Tato divenka,
stojici v prvni fadé, se pry najednou Reagana otizala: ,Proc se cheete
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stdt pregidentem?“ A Reagan zjistil, Ze a¢ se ji snazil trpélivé vysvétlo-
vat viechny své dvody, tak to asi nebylo to, co chtéla slySet. Reagana
to zneklidnilo a snazil se sim v sobé& najit odpovéd. Nasel ji a podle
pfibéhu si v duchu pfil, aby hol¢i¢ku potkal znova a mohl ji odpo-
védét 1épe.

»wMoZnd, Ze ted ug bych dokdzal odpovédét. Rad bych se dostal do
Washingtonu. Chtél bych se stit prezidentem, nebot bych rid vidél, jak se
tato geme stane opet Kemi, ve které bude moci vyriistat Sestiletd holticka
v takové svobode, jakou jsem zagil jd v jejim véku. “

Divodem proc Reagan pouzil tento pfibéh, je jednoduchost jazy-
ka. Jestlize vysvétluje €lovék néco 3estileté holcicce, nebude zcela jisté
pouzivat politické frize, &isla, sloZité citace & dlouhé formulace.
Pouzije jazyk, kterému bude rozumét. Struény, jasny a vlidny. Pravdou
je, Ze onu fiktivni hol¢i¢ku by asi neuspokojil ani svou rozmyslenou
odpovédi, ale vzhledem k vymys$lenému ptib&hu asi neni t¥eba roze-
birat reilny prabéh. Diky tomuto piib&éhu viak Reagan dokizal shr-
nout své kandiditské ambice do nékolika malo vét, které nemohly
nepohnout Zidnym rodi¢em a Reagan ke svému rétorickému arzeni-
lu naléhavosti pfidal vlidngj§i tvaf ¢lovéka milujiciho déti, jehoZ jedi-
nym zajmem je jejich budoucnost.

Reaganovo televizni vystoupeni mélo takovy Gspéch, ze vyhril
nejen nasledujici volby v Severni Karoling, ale pokradoval ve své spa-
nilé jizdé po celych Spojenych stitech. Politeéni netspéch byl rychle
zapomenut a Reagan se stival Fordovym velmi viZnym soupefem.
Fordova obava o osud nominace vyGstila ve vypracovani zpravy, ktera
méla zhodnotit dosavadni pribéh kampané a vytvofit novou, uéin-
néjsi strategii proti Reaganovi.b! Toto memorandum ze 7. dubna 1976
ur€ené do rukou $éfa predvolebniho tymu Rogerse Mortona navrho-
valo zakoupeni pétiminutového televizniho &asu pro odvysilani rekla-
my zamérfené proti kliCovym bodim Reaganovy kandidatury. Poprvé

! wagnerl,jpg-www.lbjlib.utexas.edu, (pozn. k 31. 5. 1998 uvedeni adresa neexistuje).
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méla byt odvysilina ve stité Texas a dile ve viech stitech, kde se
budou nisledné konat primarni volby. Konkrétnimi cily tohoto Sotu
mélo byt posileni vedouci pozice Forda jako vidce vsech Americanu,
zduraznéni Reaganovy negativni strinky a koneéné pojisténi si voli-
Covy ptizné stilou snahou. Memorandum také obsahovalo struéné
zhodnoceni Reaganovych Gspé$nych pulhodinovych projevy, zapoca-
tych vy$e zminénym projevem z bfezna 1976. Reaganovo obdivuhod-
né znovunastartovani témér ztraceného boje bylo popsino jako
dasledek schopnosti vést efektivni dialog s volidi, rozsireni védomos-
ti o Fordové administrativé a krystalizace odli$nych nazort obou kan-
didatd.

»Podle naseho ndzoru je xfejmé, Ze dspéch Reaganovych projevi nexd-
visi pouge na otdzkdch obranyschopnosti stitu. Tyto projevy Kiskdvaji na
sile spise svou kritikou nerozhodnébo postoje prezidenta Forda a nepochope-
nim soucasné obrvanné a Labranicni politiky.”

Na zikladé tohoto hodnoceni je Fordovi doporudena role silné-
ho, rozhodného vidce, ktery ma narodu vysvétlit, Ze je omamen pou-
hou ambiciézni, nezodpovédnou volebni rétorikou. Prezident mai
vyjadfit své rozhofeni a reagovat na postoje vSech ostatnich kandi-
'dathd. Jméno Ronalda Reagana nesmi byt vysloveno pfimo, ale for-
mulace musi byt natolik jasné, aby nirod byl schopen pochopit, kdo
je onim neznamym.

Zavérem bylo prezidentovi doporuc¢eno hovofit z Ovalné pracov-
ny a jako datum navrzen tyden pfed kvétnovymi primarkami v Texasu.
Jestlize totiz nebude Reagan zastaven v Texasu, pak mi moZnost
rychle projit ostatnimi primirkami, véetné domovské Kalifornie,
a bourlivé vstoupit na republikinsky sjezd v Kansas City.

Reagan Texas ziskal, ale nominaci nikoliv. 19. srpna 1976 veler,
posledni den republikinského snému, mél Ford pronést svuj projev
k pfijmuti kandidatury. Toho dne rino se porazeny Ronald Reagan
seSel s témi, ktefi mu vytvofili nezbytné zizemi pro Gcast v primir-
nich volbach - svym volebnim tymem.
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,Jdeme ddl. Je to jenom jedna bitva v dloubé vilce a ta bude pokraco-
vat tak dloubo, dokud budeme it. Nancy a ji se nehodldme stibnout a 2by-
tek Sivota stravit v houpacim kiesle nicnedélinim. Ne, nebudte cynicti.
Nebudte cynicti, podivejte se na sebe a na to co cheete dokdzat. Uvédomte
si, Se jsou de miliony a miliony Americani, kter? chtéji to samé co vy.
Kteii chtéjf 2diici mésto na bofe. €2

O den pozdéji, pfi letu dom@ do Kalifornie fekl svému poradci,
Martinu Andersonovi na rozloudenou: ,Sen ndm istivd.“63 Ford sice
vyhral nominaci, ale prohral volby. Prezidentem Spojenych stith ame-
rickych se stal James Earl Carter. Pro Ronalda Reagana viak mozni byl
den voleb okamZikem, kdy se rozhodl svou kandidaturu zopakovat
o ¢&tyfi roky pozdéji. Své ptiznivce pfece nemohl zklamat.

Novi tvaf pro Ameriku - volebni rétorika

Mite se dnes 1épe neZ pied ctyfmi lety ?

Amerika se pomalu probouzela do nového rina, kdy méla roz-
hodnout o své budoucnosti v nisledujicich &tyfech letech. Néktefi
vstavali do nového dne s ozvénou véerej$ich slov jednoho z kandida-
t& na 40. prezidenta Spojenych statl americkych. S predstavou nové
tvife pro Ameriku. ,Mdte se dnes lépe nef pred ctyrmi lety?“ To bylo
z4kladni poselstvi projevu proneseného Ronaldem Reaganem v pfed-
veler prezidentskych voleb 3. listopadu 1980.

KdyZ v roce 1969 publikoval Kevin P. Phillips knihu ,Vznikajici
republikinskd vétiina“, ve které ptredpovidal pfichod populistické re-
volty nové stiedni t¥idy proti plinovaliim, intelektualim a pfizniv-
ctim sociilniho stitu z liberdlntho tibora, tak téméf nikdo této pred-
povédi nevénoval velkou pozornost.* KdyZz se v roce 1964 uchizel
o Gfad prezidenta Barry Goldwater s pozadavky omezeni vladni admi-

62 ANDERSON Martin, Revolution, s. 47.

63 Jbhid., s. 47.

6 REEVES Richard, The Ideological Election, The New York Times, 19. Gnora 1984,
CD-ROM.
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nistrativy, sniZzeni danf a navratu k rodinnym hodnotim, tak ho pova-
zovali za pravicového extrémistu. A kdyZ v roce 1976 bojoval o repub-
likanskou prezidentskou nominaci Ronald Reagan s ultrakonzer-
vativnim programem, tak mu sami republikini nedali pfileZitost
postoupit z primarek (ackoli jen tésnym rozdilem necelych sta hlash).
Co tedy bylo divodem k tomu, aby stejny Ronald Reagan vedl o {tyfi
roky pozd¢ji, v predveler prezidentskych voleb nad svym demokra-
tickym protivnikem? Co bylo dGvodem, Ze miliony Ameri¢ana byly
ochotny naslouchat projevu, jehoZ myslenky Amerikou zaznivaly bez
veétsi odezvy jiz témér dvacet let?

Republikianské primarky nezacaly pro Ronalda Reagana dobre. Na
rozdil od demokratické kandidatky, kterd v zisadé obsahovala jen dvé
jména® — Gfadujiciho prezidenta Jimmyho Cartera a senitora
Edwarda Kennedyho, honbu za republikinskou nominaci se spolu
s Reaganem chystala podstoupit celd fada politikd. Byvaly ministr
financi prezidenta Nixona John B. Connally, kansasky senitor Robert
Dole, senator Howard Baker z Tennessee nebo kongresman John
Anderson, ale pfedevs§im byvaly $éf CIA George Bush.% George Bush
byl novackem v predvolebnim boji, ale pfesto se mu podarilo porazit
Reagana hned v pociteéni caucusové volbé v lowé®’ 21. ledna. Az do
roku 1976 byly za prvni provérku kandiditovych schopnosti povazo-
vany primarni volby v' New Hampshire. Av$ak privé roku 1976 vytvo-
fil Jimmy Carter precedens, kdyZ zvitézil v caucusové volbé stitu
lowa vice nez mésic pred primarkami v New Hampshire.%®  Tato porig-
ka mi pripravila jednoznacny Sok a velké klamani®, fika k tomu po
letech sim Reagan.®® Divodem nedspéchu bylo jednak podcenéni
hlavniho protikandidita Bushe a naopak pfecenéni vlastnich vazeb
k tomuto stitu, ale prfedev§im Reagantiv staronovy $éf kampané John

6 Dal§i kandiditi: guvernér Edmund G. Brown, byvaly pfedseda Labour Party Lyndon
LaRouche.

66 Keesing’s Contemporary Archives, 1980, s. 30408.

6731,5 % pro Bushe oproti 29,4 % pro Reagana, Keesing’s Contemporary Archives, 1980.

68 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana, s. 182.

69 Ibid., s. 182.
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Sears’®. Ten totiZz Reagana do iowského souboje ani nepftihlisil, nebot
povazoval stit, ve kterém Reagan strivil nékolik let jako rozhlasovy
hlasatel,”! za pfedem vyhrany, éemuZ naznalovaly i prizkumy vefej-
ného minéni. Reagan se dokonce nezucastnil ani debaty poridané
mistnimi novinami, jiz se UCastnila vétSina protikandidatd, vcetné
Bushe.”? Bush si tedy vytvofil vybornou vychozi pozici do dalsiho
boje. Nasledujici primirky v New Hampshire ale prohril velkym roz-
dilem a to pfedev§im diky na prvni pohled ne$kodné episod¢, kteri
vesla do déjin prezidentskych primarek roku 1980.

Pted vlastnimi primarnimi volbami byla Georgi Bushovi a Ronaldu
Reaganovi nabidnuta mistnimi novinami Nashua Telegraph sponzoro-
vani debata. Oba kandiditi souhlasili, ale ostatni republikinsti sou-
pefi v ele s Robertem Dolem podali stiZnost Federilni volebni
komisi, jejimZ pfedmétem bylo Gdajné proteZovani nékterych kandi-
dat. Reagan proto vyzval k Géasti na této debaté i zbyvajici kandi-
daty, nebot Reagandv volebni $tib se rozhodl tuto akci zaplatit. Po
pfijezdu na misto v§ak nebyla pro zbyvajici kandidaty pfipravena ani
Zidle. Reagan se pfesto pokusil zapojit ostatni kandidity do debaty
a hned na poéitku vysvétlit udivenému publiku, o co se jednai. Jeden
z mistnich reportérl vykfikl, aby mu byl vypnut mikrofon. Reagan
zareagoval velmi spontinné: ,Ale jd jsem si ten mikrofon aplatil.“7
Toto Reaganovo velmi rozhodné jednini mu mozZna prfineslo Cast
volebnich hlasd. A pokud ne samotny vyrok, potom zcela urcité psy-
chologicky efekt tohoto jednani. JestliZze je nékdo ochoten setkat se
svymi protivniky, brinit jejich privo zalastnit se a je$té za to zapla-
tit, potom neni voli&, ktery by toto neocenil. Mala episoda mi o to
vétsi vahu, Ze Bush sedé&l nepohnuté na Zidli (kterd mu byla zaplace-
na protikandidatem) a do incidentu viibec nezasahl. Voli¢i nemaji radi

70 Syop. WHITE Theodore, America in Search of Itself: The Making of the President
1956-1980, New York 1982, s. 304-305,dile: REAGAN R., Zivot jednobo Ameriéana,
s. 182-183.

Pozn.: Sears byl jednim z $éfi Reaganovy kampané i v roce 1976, spolu s Paulem
Laxaltem a Martinem Andersonem.

71 Vig ptedchozi kapitoly.

72 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Americana, s. 182.

3 [bid., s. 184-185.
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nerozhodné kandidity a Bush je svou bazlivosti nepresvédcil. Samo-
ziejmé&, Ze Reagan byl veden pfedeviim svymi zajmy a debata by se
pravdépodobné stejné tolila kolem hlavnich kandidati, ale situace si
vyvinula jinak a Reagan jednal. V New Hampshire tedy mozna nevy-
hraly ani kandiditovy nizory, ani jeho zku$enost, dokonce ani rétori-
ka, vyhrala iluze silného, pfimého a vitilniho vadce, chraniciho si
prava sva i jinych.

Od tohoto incidentu zadal Bush na Reagana ztracet. Pricinou
samoziejmé nebyla jen debata v Nashua, ale také Reaganova vyborna
strategie, na niz se podileli ¢lenové celého tymu. Hlavni strijce Gspé-
chu John Sears byl odvolin a nahradil ho byvaly pfedseda vladni
Security and Exchange Commission Bill Casey. Predvolebni strategie
ale pokraovala ve vyty¢enych cilech.”* Reaganova sila byla samoztej-
mé v jeho Kalifornii. Potfeboval vSak alesponi Casteéné presvédCit
vychodni pobteZi, ziskat si Stfedozdpad a okouzlit tzv. slunecni pas
stat(.”> Od vitézstvi v New Hampshire uz vyhraval jedny primarky za
druhymi a koncem kvétna odstoupil i George Bush, ktery sice jesté
zvitézil v Michiganu, ale tésné poté rezignoval. Reagan uZ tedy jen
vitézné dovrsil drtivou pordzku vSech sedmi kandiditd a mohl se
témé&F v klidu pfipravovat na republikinsky sjezd, ktery ho mél na
zatatku &ervence nominovat do funkce prezidentského kandidata.

Reaganova kampan méla dva silné stavebni prvky, které z ni udé-
laly spanilou jizdu zemi: Reaganovu osobnost a vybrou$ené poselstvi.
Oba tyto prvky jsou velmi pevné spjaty. Reagantv program nedoznal
od roku 1964 témér Zidnych zmén. Pro peclivého pozorovatele je
naopak znaéné monoténnim opakovinim stejnych myslenek. Nic
nového za vice neZ patnict let. Usp&éni kandidatura v roce 1980 byla
vysledkem dokonalé prezentace myslenek. Jako potvrzeni této teze
muZe poslouzit ptiklad Reaganova typického projevu béhem kampa-
né v Clevelandu, jak jej zaznamenal novinif Theodore White pfi svych
cestich s prezidentem béhem republikinskych primarek.76

" \WHITE Theodore, America in Search of Itself; s. 304.
7’5 Jizni a jihovychodni stity USA.
76 [bid., s. 307.
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»---RdYE se Carter stal prezidentem, byla inflace 4,8 procenta a on pro-
bldsil, Ze s tim bodld néco udélat. A udélal. Nyni dosabuje 16,4 procent. Byl
xdéSen, Le cena jednobo galonu benginu je 58 centi, a vekl, e se s tim musi
néco délat. A udélal. Nyni je cena galonu dolar a dvacet centil... Zradil
pracovniky automobilovébo primyslu, gradil i oceldre... je cas Xménit tuto
Remi... vse, co bylo udéldino, jsou vyssi dané, vyssi inflace, vys§i nexameést-
nanost... Proc bychom nezkusili ponechat vic penéz ve vasich rukou, at je
utratite jak cheete sami... Snigit dané do t77 let... gredukovat viddni vyda-
Jje... deficitni monstrum!... Federdlni pomoc Skolstvi se stala fedevilni inter-
vencl... Vidim, Ze dést stile boustne. Proc se tedy neposunout k tomu
blavnimu, abychom se mobli vSichni co nejdvive schovat. Tato vldda xnicila
velky arzendl demokracie a 2anechala nds nechrdnéné pred Sovétskym sva-
zem. Rikd ndim, Se musime podepsat smlouvu SALT 11, protoSe nds jinak
nebude mit nikdo vdd. Je nacase ¥ici, e nds nexajimd, zda nds bude mit
nékdo rdd nebo ne. Musi nds ale wnovu 2alit vespektovat... US Lddné
Taiwany, Zddné Vietnamy, Sddné zrady pritel... Bih Vim Zebnej...
Dékuji Viam a vasi pomoc budu potiebovat 3. cervna®.

Jak jiz vyplynulo z kontextu, byl destivy den a Reagan musel svou
Fe¢ zkritit na minimum, aby mél pro koho mluvit. Zadné ptikraslo-
vani, zadné velké ptemysleni, Zddni gesta a dramatické pomlky. Musel
mluvit jasné, struéné, vystizné, a hlavné rychle. Paradoxné mlzeme
z toho, co bylo pouhym provizoriem, vy¢ist cely Reagantv program.
Nic nechybi. Nic nepfebyvi. Je to jen telegraficka verze toho, co pro-
pagoval po celé roky. Pokud jen za kazdou vétu dosadime odstavec &i
stranku, pak nim vyjde projev v celém rozsahu. Projev pfikrasleny
o pribéhy, doplnény peclivé pripravenymi (idaji a proniseny s patfic-
nym klidem. Tam, kde v Clevelandu zaznél pravy, obnazeny Reagan,
nastoupi Reagan herec, ktery doda piednesu tu nidech vlidnosti, tu
pfimosti, tu sentimentilniho nivratu do détstvi i impozantni guver-
nérské rozhodnosti. Ale stejné jako se lisi jeho pfipravené projevy od
situaci vynucenych improvizaci, tak se li§i pfednesy v jednotlivych sti-
tech béhem kampané. Zatimco v Kalifornii si mize dovolit své nej-
siln€j$i vypady proti washingtonské vladé, tak Missouri si radéji
ziskava kovbojskym kloboukem a opatrné volenymi, ackoli strohymi
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slovy. Pro ilustraci: zatimco v Kalifornii oznaduje vétSinu obdant
zavislych na socidlni podpofe za podvodniky, tak v Missouri fiki, Ze
tito lidé nejsou $patni, ale jen chyceni do sité vladni byrokracie, kteri
potiebuje pro své zaméstnance vymyslet praci.”” Zisobirna Reaga-
novych rGznych pfistupa se zd4 nevylerpatelna, ale 1 ona nékdy nevy-
bere vhodnou variantu, coz Reaganovi uskodi pfedeviim ve vlastnich
prezidentskych volbich.

Republikinsky sjezd roku 1980 se konal v Detroitu. Poprvé nemu-
seli delegati volit mezi jednotlivymi kandidaty, protoZe vitéz byl pte-
dem znamy. Byl jim ten, kdo do3el 2z do konce dlouhych primarek —
Ronald Reagan. Vsichni ostatni kandidati se pomalu stdhli z boje
a sjezd se stal Reaganovym triumfem. Nominace byla tedy vyfe$ena,
ale zbyvalo vyfesit problém pfinejmen$im stejné daleZity. TotiZ kdo
se stane kandiditem na viceprezidenta. PGvodnim zdmérem byla spo-
le¢na kandidatka Ronalda Reagana s netGspé$nym kandiditem z minu-
lych prezidentskych voleb a byvalym prezidentem Spojenych stith
americkych, Geraldem Fordem. Reagan nic nenamital, aZ do okamZi-
ku, kdy Ford v rozhovoru pro televizni stanici CBS naznadil jakousi
formu spoluprezidentstvi.’® Reagan tuto moznost odmitl a o pfijmu-
ti kandidatury na viceprezidenta pozidal George Bushe, ktery sou-
hlasil. Posledni den sjezdu se tedy na pddiu haly objevil tandem
Reagan-Bush, ktery mél porazit demokratickou kandidiatku Carter-
Mondale, nominovanou v New Yorku. Zbyvala jedind véc, totiz aby
vitéz projevem pftijal svou kandidaturu.”” A to byla chvile pro Ronalda
Reagana.

Jeho pfijimaci fe€ je v podstaté shrnutim vlastnich postoja a repu-
blikinské nazorové platformy. Pfesto je privé tento projev vhodnou
pfileZitosti k potvrzeni vySe zminéné teorie, Ze tedy jeho jednotlivé
projevy se nelisi $ifi zabéru, ale mirou pfednesu. Rozdilnost Reaga-
novych projevi v predprezidentském obdobi tkvi pouze v detailech
a doprovodnych myslenkich, nikoli hlavnich tezich.

77 Piiklad Missouri je prevzat [bid., s. 307.
78 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Americana, s. 186.
" Acceptance of the Republican Nomination for President, 17. &ervence 1980.
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Reagan zahijil svou feé, kterd byla prendena televizi, vtipnou
poznamkou. Touto replikou pfipomnél svou hereckou drihu. ,Jsem
trochu rozechvély, e se poprvé po dloubé dobé objevuji na obrazovce v hlav-
nim vysilacim case.“ Nejen, ze tim dokazal nenisilné vplout do proje-
vu, aniz by musel prili§ pfemyslet, jak skloubit Gvod pro divaky
u televiznich obrazovek, ale soudasné i pro delegity sjezdu. Mimoto
navodil atmosféru, ze republikinsky sjezd neni mistem tvrdych stfe-
ty, jako tomu bylo v minulosti, ale Ze strana je jednotna a vstficna.
Také v samotném sile dal dost mozna zapomenout étyfdenni Gnavé
a jisté apatiCnosti vici projevu, jehoZz obsah vétS§ina pritomnych
podrobné znala. Do tfetice, tim symbolicky strhl most spojujici ho
s hereckou minulosti, ktera je pouhou sentimentiln{ vzpominkou, uZ
ptili§ vzdalenou, neZ aby mu mobhla jesté ubliZit. Reagan herec je defi-
nitivné pryc, to je pravé poselstvi.

Nasleduje avodni Cast, ve které Reagan zdravi své kolegy, spolu-
kandidata a cely americky nirod. Ale nebyl by to Reagan, aby nepo-
zdravil nejen nirod, ale skvély americky narod. Vi, Ze v ném chce
pozvednout sebediivéru, nechat ho vzpomenout na GZzasnou minu-
lost a pevné kofeny, z nichZ vyrostl. Stiipek toho naroda je pred nim
~a stejné jako drive Otcové zakladatelé dali vzniknout demokratické
zemi, tak tito ,vyvoleni“ zformulovali program, ktery Ameriku vrati
k hodnotim, které pfed tfemi staletimi vedly predky k osidleni
Nového svéta. Rodina, price, spolecenstvi, mir a svoboda. Puritinské
hodnoty, jejichz duchovni bohatstvi je zapominano a s nim i americ-
ka hrdost a sila. Jestlize tyto hodnoty polozily kdysi ziklad pro vznik
naroda, pak musi byt natolik silné, Ze dokdZou nirod znovu pozved-
nout i stovky let poté. Je tfeba se viak sjednotit, zapomenout na vzi-
jemné rozdily a dit Americe novy Zivot.

Po oslavé zifivé minulosti viak Reagan vriti posluchale zpét do
reality soulasnosti. Do té doby téméf anonymni slova se najednou
méni v adresni obvinéni. A tady pfichdzi chvile pro srovnani s cleve-
landskym ptikladem. Tam Reagan nemél na Gvody ¢as a tak se musel
vrhnout rovnou k véci. V Detroitu zdaraznil nejprve americkou jedi-
necnost, aby potom mohl obvinit z jeji postupné zkizy Cartera. ,Ale
xpét do roku 1976. Pan Carter i'ekl: Divérujte mi. A mnobo lidf to udélalo.
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Dunes je spousta 2 nich beg price. Mnozi sleduji, jak jsou jejich dspory poi-
rany inflaci. A jini, predevsim start, bexmocné sleduji jak jejich pevné
stanovené diichody gtvdceji diky inflaci na bhodnoté.“ Stejné jako v Cleve-
landu je i v Detroitu Carter tim, kdo zradil americké nadéje. Je tim,
kdo zneuZil dGvéry miliont lidi a misto slibovaného blahobytu je
zavedl na pokraj zkizy. ,Je das xménit tuto zemsi,” Fika Reagan v Cleve-
landu. A o dva mésice pozdéji se jiZz vefejné zavazuje, Ze obnovi
schopnost federalni vlidy vyjit lidem vstfic, aniz by ovladal jejich
Zivoty. Tentokrat si oviem na pomoc bere Abrahama Lincolna. ,Vize,
proni republikdnsky prezident jednou fekl: Dokud si lidé uchovaji svou
ctnost a ostraZitost, nemie vlddu béhem krdtkébo ctyrletého obdobi obrogit
ani to nejvétst administrativni 2o & neroxum. Kdyby pan Lincoln vidél co
se stalo 2a posledni 177 a pil roku, mognd by trochu ménil ndigor.”
Nisleduje celd strinka rozboru odpovidajicimu tfem vyrazim — vy3si
inflace, vy$8i dané a vy$§i nezaméstnanost. Pfidana je snad jen pasiz
o navrhovaném navriceni nékterych pravomoci federilni vlady sta-
tim. Tim vlastné vyvoliva otizku, kterd tizi Ameriéany uz od fila-
delfského Gstavodirného konventu v roce 1787. | tam probihala
bouflivd debata nad oddélenim stitnich a federalnich pravomoci. Celé
generace americkych mysliteld a politika se snaZily vytvorit jednotné
stanovisko, ale &as od &asu se vzdy objevila situace, kterd odhalila
nejednotnost vefejného minéni v souvislosti s timto rozporem.8 Od
doby, kdy byla pfijata Ustava namisto nedokonalych a vignich Clan-
k& konfederace, se mira centralizace zakotveni Ustavou ménila s pii-
stupem jednotlivych politikG k této letité dichotomii. Reaganem
citovany a ctény Abraham Lincoln pevné véFil ve federalni vladu, ktera
bude zastieSovat jednotlivé stity. S trochou nadsizky lze Fici, Ze jeho
vyrok: ,Unie je starit, neg staty“, byl pfi¢inou rozpoutini Obcanské
valky, akoliv Lincoln sim by se tomuto obvinéni asi brinil. James
Madison ve svém Federalistovi &. 51 fika, Ze ,p# tvofeni viddy nastane
nejvetst problém ve chvili, kdy je nutno vlddé umognit kontrolovat ovlida-
né a soucasné ji gavizat, aby kontrolovala sama sebe.” Snad nejvystiznéji

80 Napt. McCulloch vs. Maryland 1819, Dred Scott Decision 1857, Plessy vs. Fergusson
1896, Schechter vs. United States 1935.
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tento rozpor charakterizoval na pfelomu stoleti Woodrow Wilson:
»Otdzka vitabu megi stity a federdlni viddou je elementdrni otdzkou
nasebo konstitucnibo systému. Jedna generace na ni urcité odpovéd nena-
lezne, nebot je to otdzka ristu a kady dalii krok v nasem politickém a eko-
nomickém roxvoji mu pridavd dalsi rogmér. Viytvdri tedy novou otdgku. 81
Ronald Reagan viak odmiti jakékoli omluvy a historické precedenty.
Jeho filozofie je velmi jednoducha: Vldda je naSim nepfitelem a nej-
lepsi vladou je nejmensi vlada. Jeji zeStihleni umozni navratit vétsinu
pravomoci jednotlivym stitlm, které jsou kompetentnéjsi k jejich
uplatiovini. Stejné je tomu i s prerozdélovinim stitnich financi.
Podle Reagana stity samy védi nejlépe, kde jsou penize nejvice potre-
ba a neni tedy nutné vytvaret sloZitou byrokracii k rozhodovani o pri-
délech financi do jednotlivych stata.

Vsechna tato ekonomicki opatfeni je podle Reagana nutno udé-
lat nejen pro prosperitu niroda, ale i jeho silu. Jestlize je nirod eko-
nomicky stabilni, je i silny a obranyschopny. Pokud je slaby, potom je
snadnym teréem agresord. A ti jsou za dvefmi, ¢ihajici na prihodny
okamzik. Stejné jako kdysi v Hollywoodu, kdy v jednom projevu
Reagan pouzil pro komunisty metafory ,,7udych monster kradoucich se
zpoza skal, tak dnes je témito skilami Gzky moftsky praliv oddélujici
Spojené stity od Kuby, kde trénuji sovétské bojové jednotky. Reagan
opét vytvafi iluzi nejvy$siho ohroZeni, kdy G¢innou metodou zkraco-
vani do bodd stupriuje naléhavost a viZnost situace. Neni to strach,
co ho nuti mluvit o nepfiteli, ale naopak nutnost postavit se hrozbé
tvaii v tvaf, zmobilizovat sily, tajny potencidl Bohem vyvoleného
niroda a zahnat nepfitele zpét. Nejen pro vlastni dobro a vlastni bez-
peénost, ale i pro svétovy mir a pomoc divnym spojencim. Amerika,
kterd byla posledni instanci spravedlnosti a ochrany priv na celém
svété se najednou musi ptit sama sebe ,jsme schopni néco udélat?”,

81 \WILSON Woodrow, Constitutional Government in the U.S., New York 1908, s. 173,
pavodni znéni: ,,The question of the relation of the states to the federal government is the
cardinal question of our constitutional system. It cannot be settled by the opinion of one gene-
ration, because it is a question of growth, and each successive stage of our political and eco-

nomic development gives it a new aspect, makes it a new question”, ptevzato PATTERSON
T. E., The American Democracy, New York 1993, s. 29.
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misto aby si kladla otizku, zda ,md néco udélat”. Ale ,Spojené stity
maji Zdvazek ke svym obéandm a lidem celébo svéta. Nesmi nikdy nechat
vy, kteri nici svobodu, diktovat budouci smér Zivota na této planeté.”
Ronald Reagan je tedy tim, kdo zlstiva jako posledni ochrince lid-
skych prav na zemi, stejné jako by méla Amerika podle své historické
tradice zustat posledni bastou svobody, protoZe pokud bude i ona
pohlcena, nema uz lidstvo kam obritit své nadéje. Stejné jako v roce
1964 stavi tedy Reagan narod pifed historické rozhodnuti. Tentokrit
nehovofi o tisici letech temna ¢&i zafe, ale poklad4 velmi jednoduchou
otizku, jejiz odpovédi budou vysledky voleb v listopadu. ,Jsou Spojené
stdty americké silnéjsi a vice vespektovdny dnes, neg byly pred tiemi a piil
lery?“ Pokud ano, potom si mia Amerika zvolit Cartera. Pokud ne, je
¢as na zménu a tu ztélesnuje Ronald Reagan.

V zasadé lze cely projev shrnout do tfi jednoduchych otizek
ptimo predlozenych americkému volili. Miige se kdokoliv ¢ Vis podivat
na soucasnou administrativu a vici ,,dobré dilo“? Miige se kdokoliv g Vis
podivat na nase oslabené postaveni ve svété a vici, Ze to tak mige byt po
dalsi ctyri roky? A konecné, jste ochotni uznat, Se Spojené stdty jsou 2a
syym Lenitem a ratily své misto na slunci? Pokud ano, volte demokra-
ty a Cartera. Pokud jste ale ochotni vratit Americe jeji pravou tvar
a ziskat zpét vysadni postaveni v toku svétovych déjin, potom volte
republikiny a Ronalda Reagana.

»Lidem, kteri tratili nadéji, ji vrdtime a poxveme je na velkou kiiZo-
vou cestu ga novou skvélou Ameriku... své voleni [prezidentem] bych
povagoval 2a obnoveni nasebho rozhodnuti chrdnit svétovy mir a svobodu.“

Neékolikastrinkovy projev je tedy myslenkové témér identicky
s jeho telegrafickou podobou v Clevelandu a pravdépodobné i jinych
mistech volebnich zastaveni. Je ale rozdifen o specifické rysy Reaga-
novy rétoriky: pribéh, citaci oblibenych frizi, osobni vzpominku
a deklaraci viry v Boha.

Republikinsky sjezd byl tedy u konce. Televizni sledovanost neby-
la piili§ vysoka, ale prazkumy vefejného minéni v prubéhu nisleduji-
cich dni ukazaly Reaganiv obrovsky skok vpred. Statistika NBC
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uvedla Reagana na prvnim misté s velkym naskokem (55 %) pred
Carterem (24 %).82 Jeho spanild jizda zemi tehdy uchvitila nirod
a zasluhu na tom méla bezesporu i Reaganova Gcinn4 strategie a réto-
rika. Situace se viak ponékud zménila po demokratickém sjezdu
v New Yorku, kde zvitézil Carter spolu s Mondalem.83 Reagan i Carter
tedy vstupovali do vlastnich prezidentskych voleb pfiblizné se stej-
nym pozicemi.

Reaganova ,Acceptance Speech® je viak duleziti jesté z jednoho
divodu. Podle mého nizoru to byl posledni velky projev, ktery si
Reagan psal sim, nebo alespon jeho velkou {ast. V porovnani s diive
zminénou televizni feéi v predveler voleb, nese tato fec jesté stile
rysy jednoduché, pfimocaré mluvy, ne nepodobné mluvenému slovu.
Jeji stylistika se omezuje na jednoduché, nerozvité véty, ve kterych
dominuje klasické vétné spojeni — podmét s prisudkem. Daldim typic-
kym jazykovym znakem Reaganovych projevl jsou Casté imperativy
a tazaci véty. Pochopitelné tizaci véty v podobé fecnickych otazek,
které necekaji na svou odpovéd. Specifikem Reaganovych feénickych
otazek je ale soulasné s otizkou vytvoiend odpovéd. V zisadé je lze
rozdélit na dva typy. Prvni, ve kterém se fe¢nik pta jakoby jménem
voliCe, a jako Reagan odpovidi. A druhd, ve které polozi otizku
a odpovi si na ni imperativem (napt. Soublasite s Carterem? Volte
Carteral Nesoublasite s Carterem? Volte mne!). Cely tento systém vytva-
i1 pocit dialogu s posluchalem, ktery je utvrzen Reaganovou obvyk-
lou vyzvou na zivér, aby se vsichni ti, kdo si chtéji popovidat o své
budoucnosti, ozvali.

Posledni zajimavosti vztahujici se k Reaganovu zivére¢nému pro-
jevu je jeho psana forma. Reagan béhem svych pfedchizejicich voleb-
nich kampani vytvofil svérizny zplsob psanych ptedloh projevd.
Zatimco vétSina fedniku si své projevy piSe na velké bilé listy, Reagan
si projevy psal na malé kartiCky z tvrdého papiru. Jedna z pomluv

82\WHITE Theodore, America In Search of Itself, s. 328.
Udaje se ale li§i podle agentur uskuteujicich prizkum, napiiklad Harris Polls (61 %
oproti 33 %), Gallup Polls uvidi 45 % pro Reagana proti 29 % pro Cartera, The Gallup
Poll Surveys, Wilmington 1980.

8 Gallup Polls: 39 % pro Cartera oproti 38 % pro Reagana.
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béhem kampané v roce 1980 tvrdila, Ze si Reagan neni schopen zapa-
matovat ani jednotlivd hesla svého programu, a tak je musi mit napsa-
né.8* Nebyla to pravda. Martin Anderson uvadi, ze Reagan pouZzival
skuteéné malé karticky (4 x 6),% ale nebyly na nich body programu.
Na tyto karti¢ky Reagan peclivé prepisoval plné znéni svych projevt.
Nemél pry rid velké papiry, které ¢lovéka nutily skute¢né sledovat
text a odvidély pozornost od kontaktu s poslucha¢em. Rozmér téch-
to karet je vak velmi maly a tak Reagan vytvofil jakysi vlastni tésno-
pis, ktery mu umoznil dostat na jednu takovou karticku text od-
povidajici celé jedné strince typu A4. Nékterd slova vypoustél, jina
zkracoval, a pro nékteré vytvofil zvlastni znaky. Vysledkem byla karta,
kterd nemohla davat smysl nikomu jinému, neZ autoru samému. Lze
z ni vysledovat jen to, Ze neoddéloval véty, odstavce oddéloval silnou
¢arou a daleZitd slova obtahoval tlustou éirou. Vysledkem je velmi
Gsporny zdznam. A¢ zdanlivé s rétorikou nesouvisici, povazuji to za
dtleZitou soulast jeho projevi. Reénici, hovotici o dileZitych otiz-
kach, obycejné radéji spoléhaji na podrobné pfipraveny projev, ktery
peclivé studuji dlouho pred vlastnim pfednesem. SnaZzi se byt pfesni
a bezchybni, a tak co nejvice sleduji text. Vysledkem je povétsinou
ztrata kontaktu s publikem, které instinktivné vyhledava pohled z oci
do o&i a ztrita pocitu spontinniho projevu. Reaganova metoda na
ném byla naopak postavena. Vypadal nepfipraveny, kdyz ptrichazel
k pultu bez plnych rukou papirQ. Jeho pfipravou byl balicek karet,
které se mu pohodIné vesly do ruky. Navic mohl bez velké nimahy,
pouhym ptesunutim jednotlivych karet a smichinim nékolika proje-
vl, vytvofit zcela novy projev. Timto zpusobem asi vznikala vétSina
mendich kampanovych projevi, které bylo tfeba nékolikrit do dne
obmériovat. A dost mozna bylo zmirfiované clevelandské vystoupeni
souhrnem hlavnich vét jednotlivych karet.

Pfedpokladem k tomuto postupu viak byla dobri pamét. Reagan
mél fotografickou pamét, vycvicenou i dlouhymi roky v televizi. Také
rozhlasové moderovini mu dalo uméni nahradit si eventualni vypad-

8¢ ANDERSON Martin, Revolution, s. 48.
8 Miry uvidény v palcich (1 palec = 2,54 cm).
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ky textu improvizaci. Vzpomenime si na pithodu z baseballového
z4pasu. Reagan se choval stejné pokud mu vypadl text, coz se oviem
piili§ Casto nestivalo. Jednak diky zminované fotografické paméti,
pak diky peclivé piipravé a posléze diky stale stejné naplni. Jesté jedna
véc byla na Reaganovi i pres jeho pokrotily vék zvlastni. Nikdy nenosil
bryle. Byl totiz jednim z prvnich Ameri¢and, ktefi zacali nosit kon-
taktni ¢o¢ky. Nutné tedy vyvstava otizka, jak mohl ist projevy a sou-
&asné neztratit oéni kontakt s publikem. Reaganovo fedeni je pfinej-
men$im neobvyklé. Pi projevech si jednu €ocku vyjmul, aby mohl ¢ist
a diky druhé mohl sledovat publikum, které mélo pocit, ze je svéd-
kem nepfipravené, spontanni fedi. Reagan tento systém dovedl k do-
konalosti pravé pfi kampani v roce 1980. Je s podivem, jak nevédomky
nisledoval radu svého oblibeného Abrahama Lincolna, ktery kdysi
saim o sobé fekl: ,Neni nic nudnéisiho, neg lide, kteri ctou své projevy.
Zvldste fadni je potom stars clovek, ktery si_jesté ke vsemu musi nasadit
bryle a pro jeho vysku shrbit hihet, aby vidél.“% Reagan ostatné Lincolna
svoji vySkou pripominal. PouZivani karet skoncilo s kampani v roce
1980. Od niastupu do Bilého domu uz Reagan vyuzival povétiinou
Teleprompter nebo klasické psané formy projevi.?’

Ale zpé&t do srpna 1980. Jak jiz bylo fegeno, kandidati vstupovali
do poslednich dvou mésict pted listopadovymi volbami s pfiblizné
stejnymi predpoklady. Oba za sebou méli vitézné primarky, ackoli
Reagan mohl py$né poukazovat na drtivé vitézstvi, zatimco Carter
musel o své vitézstvi tvrd€ bojovat aZ do sjezdu. Oproti tomu Reagan
musel &elit jistym zab&hanym stereotyptim ve voliCové mysleni. Za
prvé, v dobé kampané mu bylo $edesit devét let a v pfipadé aspes-
nych voleb by do Bilého domu vstupoval ve svych sedmdesiti letech.
Za druhé, &elil Gfadujicimu prezidentovi Spojenych statd a historicky
bylo jen mélo prezidentf, ktef{ nebyli znovuzvoleni.88 Za tteti, byl
stale alespori &asti voli¢stva povazovan za pravicového extrémistu ze
Zipadu, ktery nema Vychod rid. Za &tvrté, byl to byvaly herec, coz

86 JAMIESON Kathleen Hall, Eloquence in an Electronic Age: The Transformation of
Political Speechmaking, Oxford 1988, s. 172.

87 Srov. ANDERSON Martin, Revolution, Chapter Five.

88 Ve 20. stol. W H. Taft, Herbert Hoover, Gerald Ford (a Jimmy Carter).
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svadélo k rychlym soudiim o pretvaice & nizké inteligenci. A koneéné:
mohl by se stit prezidentem ten, kdo si je tolik jisty, Ze vlada je zlo?
Oba 3tiby se predhinély ve vytvifeni efektivnich strategii, jak
porazit protivnika. 4. zari 1980 vytvofil Carterdv pracovni tym memo-
randum,?® které mélo vypichnout hlavni body protiGtoku. Z memo-
randa, které v ¢ervnu 1980 sepsal Patrick Cadell, CarterGv hlavni ana-
lytik, vyplynulo, Ze prezident je vét§inou Ameri¢and neoblibeny®
a stoji tvari v tvar tézko dosazitelnému znovuzvoleni. Situace v zaf
se ale zménila a Carter lehce vedl. Také média mu vénovala vice po-
zornosti. Vzniklo tedy nové memorandum (ze 4. zaf{), které rozdéli-
lo Carterovu kampan na dvé &sti — pozitivni a negativni. Pozitivn{
méla zalit od 4. zafi a méla zahrnovat predeviim televizni $oty uka-
zujici prezidenta v dobrém svétle a zanechavajici dojem: Carter je ele-
gantn¢$i nez Reagan. Negativni kampafi méla zadit v Fijnu a byt
pfimym Gtokem na Reagana. Heslem mélo byt: Prezidentsky dirad-
Vidgnd zdlegitost. Také Reaganiv $tb se peclivé pfipravoval na posled-
ni boj. Nebyl vSak zaloZen na Gtoku na Cartera. Jeho autorem byl
Richard Wirthlin, hlavni poradce Reagana.®! Reaganovym tGkolem mélo
byt rozbiti tzv. Rooseveltovy demokratické koalice. Reaganovym cilem
se méli stat stfedovi voliéi a jako hlavni cil byl uréen Jih, dile pak bilf
jizans$ti protestanti, délnici v primyslovych stitech, méstski etnika
a venkovsti voli¢i. Kandidit si mél pfedeviim podrZet image silného
viidce. Predeviim viak Wirthlin pfedpovédél Carterovu Gtoénou kam-
paf, takZe ve chvili, kdy skute¢né pfiila, byl Reagan pfipraven.
Demokraté se snazili nirodu vsugerovat predstavu Reagana jako
starého, hloupého a tvrdohlavého extrémisty, ktery nema ani potuchy
jak vypada Grad prezidenta. Reagan nékteré vypady &astedné usnad-
fioval svymi vyroky na volebnich shromiZdénich. Napfiklad pfi své
cesté po Mississippi®2 hovofil predeviim o navriceni prav jednotlivym

8 WAYNE Stephen J., The Road to the White House: The Politics of Presidential Elections,
New York 1988, s. 211.

P Presné znéni: ,,... by and large the American people do not like Jimmy Carter.”

L WHITE Theodore, America in Search of Itself; s. 381.

92 VSechny nisledujici poznimky jsou pfevzaty z knihy Theodora Whitea.
také: DALLEK Robert, The Politics of Symbolism., kapitola I1.
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statim, aniz by si uvédomil, jak hluboce je v téchto stitech zakore-
néna vzpominka na segregalni bezprivi umoznéné suverenitou stitd.
V Michiganu zase prohlisil, Ze je rid mezi délniky, zatimco jeho opo-
nent otevird svou kampanl ve mésté Tuscumbia (Alabama), ,miste,
které zrodilo Ku Klux Klan“2? Pro tento typ poznimek Reaganovo
hodnoceni v prizkumech lehce klesalo. Pak ale nastal zlom. Carter
zaal svou negativni kampani a voliéi byli znechuceni. Tisk kritizoval
Cartera a Reagan mléel. New York Times uvefejnily ¢linek James
Restona,™ ve kterém se Fika, ze ,mnozi g prividenci Cartera jsou blu-
boce 2klamdini ubobou a vypolitavou strategii jeho kampané.” Role se
vyménily. Zatimco do konce z4fi byl Reagan vidén jako nevzdélanec,
lehce nebezpeény, s rukou na spousti, tak od Carterovych vyroka se
nazory zaéaly ménit. Carter byl naopak posuzovin jako jesitny, ubohy
a nejisty. Definitivni te¢ku za vyrovnanym hodnocenim obou kandi-
dath udélalo pozvani Reagana na celostatni televizi pfenasenou pre-
zidentskou debatu v Baltimore. Debaty se méli zG&astnit viichni tfi
kandiditi, ve hfe totiZ je§té zlstival nezivisly kandidit John Ander-
son. V Baltimore si moZni Reagan ziskal sympatie vétSiny niroda. Za
celou dobu, kdy Anderson neustile napadal Cartera za jeho nedestné
vypady, nefekl Reagan téméf nic proti Carterovi a naopak se snazil
Andersona uklidnit.”> Ohlas této debaty na sebe nedal dlouho dekat.
Zatimco pred debatou prohrival Reagan o 4 %, tyden po debaté
s Andersonem o pét procent vedl.

Rozhodujici bitva se odehrila 28. f{jna v Clevelandu, stit Ohio.
Prezidentské debaty se konaji od roku 1960 a jsou velmi sledovanym
pofadem.?” Akoliv vypadaji spontinné, je jejich prabéh velmi peclivé
nastudovin. Debaty jsou pro kandidity znaéné stresujici zilezitosti,
nebot mohou vyznamné ovlivnit myslenf voli¢l a na nipravu chyb uz
nenf ¢as. Ten, kdo ved| pfed debatou, nemusi vést po debaté a nao-

93 Reaganova pozdéjii reakce pry byla: ,PancboZe, to_jsem nikdy nemél #ikatl (REAGAN
R., Zivot jednobo Americana.).

94 The New York Times, 25. z4f 1980, CD-ROM.

9 WHITE Theodore, America in Search of Itself; s. 390.

96 CBS Polls: 36 % oproti 40 %.

97V roce 1980 sledovalo asi 120 mil. Ameri¢and. WAYNE Stephen, The Road to the White
House, s. 220.
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pak. Debata zacdala a Reagan do ni vstoupil s velmi pfijemnym a sebe-
jistym postojem, zdUraznujicim jeho mirumilovnost. ,Jsem tu, abych
vdm vekl, Ze 2 celého srdce vérim, Ze nasi priovitou musi byt svétovy mir.
A ugiti sily je vidy jen tou posledni moZnosti, kdyZ vsechno ostatni gkla-
malo.“8 Timto vyrokem vyrazil Carterovi z rukou hlavni argument, Ze
je vale¢ny Silenec, touzici po vyhroceni konfliktu. Jak mohl tvrdit
Reaganovi, ktery se usmival a hovofil klidnym hlasem, Ze touzi po
valce. Kromé toho, celd debata zadala episodou, kterd Cartera dis-
kreditovala jesté drive, nez debata zalala. Pri pfichodu na pédium
Sel totiz Reagan rovnou ke Carterovi, aby mu podal ruku, ale ten byl
tak zmateny, Ze vypadal spise jakoby ¢ekal rinu noZzem do zad.®”® Od
té chvile uz debata byla pevné v rukou Ronalda Reagana. Proslavila
se vlastné tfemi vyroky, z nichz dva nilezi Reaganovi. Prvnim je
reakce na Carterovo obvinéni, Ze se Reagan kdysi divno stavél proti
nemocenskym davkim vyplicenym lidem Zijicim ze sociilni podpo-
ry. Z Reagana vyletélo: ,U% zase zacindte...? Carter byl umlcen.
wDivdkdm se to asi libilo a Carter pravdépodobné jesté zvyraznil dciinck
téchto slov tim, Ze vypadal na televigni obragovce trochu bojdcné pise
Reagan ve svych pamétech.1% Druhym je Carterova odpovéd na otdz-
ku reportéra U.S. News and World Report, tykajici se kontroly zbrani
a smlouvy SALT. Carter odpoveédél: ,,Hovoril jsem o tom viera se svou t7%-
ndctiletou deerou Amy. Ptal jsem se ji, jaké si mysli, e by mélo byt nejdi-
legiteist téma dnesni debaty. Rekla mi, e si mysli, Se nukledrni Zbrané
a jejich kontrola.“191 Tim definitivné ztratil Carter Gctu néiroda
a potvrdil pochyby o své nerozhodnosti, ackoliv toto by za normél-
nich podminek byla mozni neskodna replika. VZdyt kolikrit Reagan
pouzil pro své fiktivni pribéhy postavu malého dévcatka. To se vsak
ptalo a neodpovidalo, ¢imzZ byl navozen pocit naivity a détské upfim-
nosti, kterou se Reagan trpélivé a otcovsky snazil vést. Carter se ale
Sel poradit se svou dcerou, jakoby nedokazal fesit své problémy sim.
A Amerika nema rida nerozhodné, slabo$ské viadce. Tretim vyrokem

% DALLEK Robert, The Politics of Symbolism, s. 57.

2 [bid., s. 57. 5

100 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana, s. 192.
W01 \WHITE Theodore, America in Search of Itself, s. 404.
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je otdzka, kteri uzavie dlouhy volebn{ rok a postavi Ameriku pied
jasné artikulovanou volbu. Pfi svém zavérecném slovu se totiz Reagan
zeptal lidi, zda si mysli, $e jsou na tom lépe, neg pred ctyrmi lety.1%2
Pokud ano, tak by méli zvolit jeho protivnika. Pokud ne, tak maji volit
Reagana, nebot souhlasi s nim, Ze dozral ¢as na zménu.

Bylo rozhodnuto. Ctyfi dny pted volbami vedl Reagan predbéz-
nych prazkumech téméf podle viech agentur.1% Tuto situaci mohlo
Zvratit uZ jen tzv.,/jnové prekvapeni “. To byl termin, ktery poprvé
pouZili pracovnici Carterova volebniho tymu a skryvalo se za nim
propuiténi vice neZz padesiti americkych rukojmich, které zadrzoval
ajatollih Chomejni v Iranu. Carter se béhem své administrativy poku-
sil 0 zAchranné akce, ale ty ztroskotaly. Michael Deaver!% prohlasil po
vyhranych volbich, Ze by Reaganovo vitézstvi bylo téméf nemozné,
kdyby byli rukojmi propusténi je§té pted zatitkem voleb. ,Nic by se
s tim nedalo délat. 1% Ale piekvapeni se nekonalo a tak Ronald Reagan
jesté veler pred otevienim volebnich mistnosti zopakoval svou otaz-
ku: Mdte se dnes lépe ne$ pred ctyrmi lety? A Amerika mu odpovédéla.

Ronald Reagan ziskal necelych 44 milionG hlas{, zatimco Jimmy
Carter jen necelych 36 miliénG hlast.1% Ctyficitym prezidentem
Spojenych stitG americkych se tedy stal Ronald Wilson Reagan, ktery
nabidl Americe novou tvaf. A Amerika ji vdé¢né prijala. Ne vichni
s nim souhlasili, ale diky jeho jasné formulovanému programu mu
kazdy rozumél. Amerika chtéla zménu a Ronald Reagan ji nabizel.
Historie se tedy opakuje. Stejné jako v roce 1932 zvitézil Franklin
Delano Roosevelt, protoze nebyl Herbert Hoover, tak Ronald Reagan
zvitézil hlavné proto, e nebyl Jimmy Carter. Cas dozral a s nim
i Amerika, kterd byla ochotni pFijmout ideily, jeZ pfed necelymi dva-
ceti roky povaZovala za extrémistické.

102 PAvodni znénfi: Are you better off than you were four years ago?

103 Napt. Gallup Poll 47 % oproti 44 %, Harris Poll 46 % oproti 41 % , Gallup Poll Index,
December 1980, s. 12.

104V predvolebnim tymu mél na starosti ziskdvini sponzord a politickou strategii,
pozdéji byl vedoucim oddéleni styku s vefejnosti v Bilém domé.

105 JOHNSON Haynes, Sleepwalking Through History: America in the Reagan Years., New
York 1991, s. 37.

106 Skute&né vysledky: 43 899 248 (50,75 %) oproti 35 481 435 (41,02 %).
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Boj o dusi Ameriky

Vysledky prezidentskych voleb v roce 1984 hovofily o naprosto
drtivém vitézstvi Ronalda Reagana a jeho predstavy ,,Nového patriotis-
mu”. Bylo to jedno z nejvétSich vitézstvi ve 20. stoleti, ackoli proti
sobé stali dva kandidati, jejichZ postoje byly vice neZ rozdilné. Ame-
rika tedy musela volit mezi dvéma protipély — mezi Ronaldem Rea-
ganem a Walterem Mondalem. Prvni byl prezidentem a druhy byva-
lym viceprezidentem v tandemu Carter-Mondale. Prvni pfedstavoval
americky patriotismus, druhy zastival americky realismus. Prvni byl
feCnickym migem, druhy odpircem vzletnych frizi. A koneéné prvni
byl spokojen a druhy chtél v§e zménit.

»Od okamZiku, kdy jsem k Vim g této mistnosti hovoiil poprvé, uply-
nuly jig témer tvi roky. Dues vecer jsem tu cela 2 jinébo diivodu. Piekonal
Jsem te<ké vnitini dilema, xda se mam & nemdm uchdget o Inovuzvolent.
Takto uved! prezident Reagan své oznimeni o kandidatufe do boje za
své znovuzvoleni 29. ledna 1984. Koneéné slovo odklidal na posledni
moznou chvili nejen béhem tohoto projevu, ale i béhem predstar-
tovni horecky roku predchizejictho prezidentskym volbim. Demo-
kraté jiz méli mezi svymi kandidity, aZ na Jesse Jacksona, jasno, ale
republikani stile nevédéli, zda bude jejich prezident usilovat o zno-
vuzvoleni. Prezident se dlouho odmital vyjadfovat, ale nakonec bylo
jeho odpovédi ,,ano“. Bylo by zbyte¢né opakovat, Ze své rozhodnut{
oprel opét o fiktivni pfani onéch Ameri€antG, které nemise Lklamat,
protoe mu véri. |

Prvnim dobfe mifenym volebnim tahem byla je§té v lednu pted-
nesena Zprava o stavu Unie za rok 1983. Zpriva ma byt jakousi zpo-
védi prezidenta za uplynuly rok, obsahujici vyéet vieho, co Ameriku
potkalo béhem onoho roku, eventuilné co ji &eki v roce nasledusji-
cim. Reaganova Zprdva o stavu Unie za rok 1983 je viak obrovskou
oslavou predchazejicich &tyt let a amerického niroda, ktery ziskal
nazpét své ztracené sebevédomi. ReaganGv projev se hemzi myticky-
mi postavami davné Ameriky, hrdiny Ameriky sou&asnél® i ideily sta-
rymi jako zemé sama. Projev, jehoZ niplni ma byt shrnuti vysledka

107 Viz Teflonovy prezident.
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domaci i zahraniéni politiky, je vyétem prezidentovych aspéchi bez
znimky jakékoli kritiky. SniZenf{ inflace, hospodafsky rist, silni obra-
nyschopnost, posileni pozic v mezinirodnim déni a predeviim zno-
vuobnoveni viry Ameriky sama v sebe.

, Celd zemé nabrala novou energii a optimisticky pristup. Amerika je
zase pdtky. Stoji veprimené a bledi vstiic 80. létiim s odvabou, sebevédo-
mim a nadéjt.“

Aby prezident utvrdil sviij nirod o pravdivosti svych slov, vyzyva,
aby se Amerika ohlédla a porovnala situaci dnesni se situaci, ve které
se Reagan ujimal prezidentského Gfadu. Tim si zaroven otevira cestu
k moZnosti hovofit o Gsp&sich celého svého funkéniho obdobi, nejen
roku 1983. Navrat do let osmdesitych mu ale dava prilezitost jedte
k jednomu porovnini. Predpokladanym vitézem demokratické kandi-
datky v 1984 byl Walter Mondale, Reaganem povazovany za typické-
ho liberala, ktery zastava politiku vysokych dani i vladnich vyda;j.108
Walter Mondale byl viak Carterovym viceprezidentem, tudiz jakikoli
kritika administrativy Carterovy je vlastné nepfimo kritikou samotné-
ho Mondalea, ktery je$té nestalil ani vstoupit do kampané. P¥imymi
z4sahy chyb vlidy minulé se Reagan snazi zdiskreditovat kandidata
vlady budouci. Pfenesené se drzi filozofie: Podivejte se, co udélali se
zem{ pfed mym néstupem, a zhodnotte, zda chcete néco takového
zaZ{t znovu, protoZe oni se nezméni. Vyétem Carterovych chyb,
které ihned porovnivi se svymi nespornymi Uspéchy (netspéchy
totiZ takticky vynechavd), nizorné ptedvadi, jak by vypadala admi-
nistrativa a chod zemé pod Demokratickym prezidentem, at uz by to
byl kdokoli.

Staronovy tandem Reagan-Bush se vcelku bez vétsich problémd
probojoval republikinskymi primarkami az k ziskani nominace na srp-
novém sjezdu strany Dallasu. Mondaleova cesta za ziskinim nomina-
ce byla slozit&j§i. O svou nominaci musel bojovat predeviim s Gary
Hartem, Johnem Glennem a Jesse Jacksonem. Nakonec mu ale demo-

108 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Americana, s. 287.
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kraticky sjezd v San Francisku dal pfileZitost poprat se s Ronaldem
Reaganem v prezidentskych volbach a ziskat po ¢tyrech letech Bily dum
zpét pro demokratickou administrativu. Na zalatku zafi tedy proti sobé
stali Walter Mondale a Ronald Reagan, respektive Geraldine Ferrarova
a George Bush.

O charakteru nadchazejici bitvy nejvice napovidaly zavéreéné proje-
vy obou kandidat( na svych sjezdech. Ronald Reagan se vyslovil pomér-
né¢ velmi jasné a zopakoval tim pouze to, co fikal po cely pulrok
a vlastné celé Ctyfi roky. Voli¢i maji na vybér mezi vladou pesimistickych
nazory, obav a rGznych omezeni a mezi vlidou nad¢je, dtvéry a rastu.
Ale predevsim:

wLetosni vybér neni jenom vybérem mezi dvémi naprosto odlisnymi
osobnostmi, nebo dvéma stranami. Je vibérem mei dvéma pobledy na
budoucnost Ameriky. “19

Mezitim Mondale prohlasil na sjezdu své strany, ze ,,bébem pristich
sto dni budeme, kaZdym slovem, které rekneme, kaZdym Zivotem, kterého
se dotkneme, bojovat a budoucnost Ameriky “. 119 Témito vyroky oba kan-
didati vstoupili do ideologického boje o duchovni zdzemi Ameriky,
ktera se musi nejprve zeptat svého nitra, jaki je, aby védéla, jak se ma
chovat. Tato symbolicka bitva se ale odehrivala pouze za feénickymi
pulty. Ameri¢ané proZzivali obdobi hospodiiského rlstu a pfes opa-
kované prezidentovy apely na mravni istotu je nadile vice zajimala
plnd penézenka. I pfesto sledovalo prezidentské debaty kolem 120
miliond Americang.111

Prvni prezidentska debata, kterd se konala v Lousville, byla pro
Reagana katastrofou. Hovofil nesouvisle, nesrozumitelné a pouzival
i chybnych 0daja.112 Nasleduyjici tyden vydal Gallupav tGstav pro vy-

199 Presidential Nomination Acceptance Address, Republican National Convention, Dallas,
23. srpna 1984.

110 ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 953.

IMNWAYNE Stephen, The Road to the White House. The Politics of Presidential Elections,
s. 219.

12 KELLEY K., Nancy Reagan, s. 360, také: REAGAN R., Zivot jednobo Ameriana.
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zkum vefejného minéni vysledek prizkumu, podle néhoZz Reagan
zaostaval za Mondalem o téméf 20 % a Mondale byl oznacovan za
vitéze této debaty. Sim Reagan k tomu ve svych pamétech fika:
Musim priznat, Se jsem probril. Zaméiil jsem se asi prilis na fakta a cisla,
abych celil vyslovenym [Eim, které proti mné ve své predvolebni kampani
Mondale vytahoval, ale 2e svého vystoupeni jsem moc dobry pocit nemel...
a tisk jig celé dva dny vyblasuje Mondalea za vitéze debatry. 113 Reagan byl
ale v debaté v Lousville jen obéti své vlastni rétoriky. Pfed debatou se
pellivé pripravoval se svym $tibem, aby ho jeho protivnik neporazil
v oblasti fakt(, zatimco ve formé& spoléhal na svou osvéd¢enou réto-
riku a schopnost presvédéit volice svym vystupovanim. Mondale se na
tuto debatu také pripravoval, ale pfesné obricenym zpusobem. Stejné
jako kdysi pro Cartera, pracoval nyni v Mondaleové $tabu jako porad-
ce Patrick Cadell, ktery pied debatami pro Mondalea opét vypracoval
memorandum.!# To mélo jeho chrinénce uchranit pred Reaganovymi
vypady a naznadit Géinnou obranu. Jeho podstatou bylo, Ze Reagan
bude nedostateéné pfipraven v oblasti ¢isel a (dajh, a pokud pripra-
ven bude, tak jediné diky pomocnym karti¢kam, které mu pfipravuje
jeho volebni tym. Bude také pfipraven na Mondalea, ktery nenf vel-
kym rétorem a svou mluvu opiri pouze o pragmatické premysleni.
Jako G&innou strategii tedy Cadell navrhuje naopak mluvu v Rea-
ganové stylu, s dlirazem na oén{ kontakt, ktery bude nucen Reagan
opétovat a tim se nebude moci soustfedit na pfipravené materialy.
Ptitom se postupné dostavat k sloZité§im otdzkim a nakonec Rea-
gana porazit na jeho vlastnim poli takzvanych Gspécht a jeho rétori-
kou. Mimoto mél Mondale polozit hlavni dGraz na vykresleni obrazu
prezidenta coby prezidenta bohatych, jehoZ portrét Calvina Coolidge
v Ovalné pracovné hovoii za vie. Strategie fungovala a prvni debata
se skuteéné odehrivala v tomto duchu. Na druhou debatu v Kansas
City, jejimz tématem méla byt predeviim zahrani¢ni politika, se ale
Reagan dikladné ptipravil. Nejen, Ze do sebe prestal, jak sim Fika
LCpdt to velké mnostvi informaci “1V ale podobné jako Mondale vytvo-

113 [hid., s. 290.
114 \WAYNE Stephen, The Road to the White House, s. 220-230.
115 REAGAN R., Zivot jednoho Americana, s. 291.
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fil se svym $tibem G¢innou strategii.l’6 Zikladnim bodem Reaganova
programu se stala otizka viddcovské schopnosti. Podle tohoto navrhu
mél Reagan popsat svého protivnika jako neschopnébo, slabébo, staro-
médniho a dgkoprsého liberdla, gkvdtka Cartera 11. Naopak Reaganovo
vystupoviani mélo vyslat volicim signil o tom, Ze Amerika gnovu
nastupuje a jeji ispéch je zaloZen na ckonomickém oxdravéni, miru pro-
strednictvim sily, obnoveni tradicnich duchovnich bodnot a slibu, %e to nej-
lepsi je teprve pred ni. Nejvétsi silou prezidenta kandidata tedy mely
byt uplynulé ¢tyfi roky, zatimco u jeho vyzyvatele mély byt tyto roky
nejvétsim biCem. Jesté jedna véc se méla dostat na pretres, totiz pre-
zidentv vysoky vék. A pravé tato otizka a Reaganova odpovéd na ni
mu mozni ziskala vitézstvi ve druhé debaté. Prezident totiz na otiz-
ku, zda si mysli, Ze by jeho vék mohl byt v prezidentském Gfadu han-
dicapem odpovédél: Nijak nchodlim pro své politické cile xneulivat
mlddi a nezkusenost svébo protivnika. 1 Mondale se poté zasmil
a narod uvéfil, Ze s prezidentovym Gsudkem a schopnosti reagovat
to asi nebude tak $patné, jak demokraté tvrdi. Debaty v roce 1984
véak nebyly tim nejdalezitéjsim faktorem ve volbach. Prestoze
Reagan prvni ze dvou debat prohral a ve druhé zvitézil hlavné diky
své schopnosti komunikace, v prizkumu vefejného minéni stale
vyrazné vedl. Divodem byl jeho nezdolny optimismus. Novinifi ho
dokonce zadali nazyvat Dr. Feelgood.117 Celd Reaganova kampan byla
zaméfena na personifikaci prezidenta se v§iim dobrym v Americe.
Potom by Gtok na néj nebo hlas pro Mondalea byl vlastné Gtokem
proti Americe.

Je$té jedna véc vyrazné nahrila do ruky Ronaldu Reaganovi
a dokizal z ni mnoho vytézit. V dob¢é kampané totiz pravé ve Spo-
jenych stitech probihaly Olympijské hry. Konaly se v Reaganové
domovském staté Kalifornii a Ronald Reagan z nich udélal manifesta-
ci velkoleposti Ameriky i pfesto, nebo privé proto, Ze na nich chybé-
li sportovci téméf viech komunistickych zemi. Olympiida v Los
Angeles presné ztélesriovala ducha Reaganova Nového patriotismu.

N6 \WAYNE S., The Road to the White House, s. 191.
17 \WICKER Tom, Debating Dr. Feelgood, The New York Times, 5.tijna 1984, CD-ROM.
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Americké vlajky, obdiv vynikajicim atletim z celé zemé a pochopitel-
né& obrovsky narGst patriotismu, ktery souvisi s kazdym sportovnim
klinim. Reagan nepotieboval mobilizovat k patriotismu stadién, na
némZ ameri¢ti atleti vyhravali jednu zlatou za druhou a americka
hymna znéla kazdou chvili. Naopak obratné vyuZil pfirozené pychy
naroda a na viné vlastenectvi se vynesl aZ ke svému drtivému vitézstvi
v prvnim listopadovém tydnu. V ziplavé tricek s nipisem USA a ame-
rickych vlajedek se citil Reagan jako jeden z onéch zlatych. Bylo jenom
otazkou &asu, kdy jejich vitézstvi ztotoZni se svym a jejich Gspéch pfi-
pise ke kladiim svych &tyfech let v Bilém domé. Pfi snidani s Gspé&s-
nymi americkymi sportovci to udélal:

»Nemobu si pomoci, ale myslim, Ze lidé celého svéta musi soudit
Americany podle toho co vidéli ve vds a musi si myslet: Americané? Jsou
stédrf a pini snaby, plni ducha a jejich motivaci musi byt samé skvélé véci.
Jsou opravdovym ndrodem vitézi. “118

Amerika tedy byla nirodem vitézQ. ProtoZe jsou Ameri¢ané niro-
dem vitéza, musi byt kazdy ¢lovék, ktery je k tomuto postaveni dove-
dl, tim nejlepsim pro jejich budoucnost. A tedy také vitézem. Tim,
kdo prohral, byl Mondale. Jeho americky realismus byl porazen
a Ronald Reagan ziskal pfesvéd&ivé mandit na dalsi ¢tyfi roky v Bilém
domé&, 11 které mély z Ameriky udélat ,zafici mésto na hote® a uchra- -
nit jeji vlasteneckou dusi.

Na domaici fronté

Pompézni podivana

Inaugurace Ronalda Wilsona Reagana do afadu prezidenta
Spojenych stitd byla rozmatilou oslavou i pompézni divadelni podi-
vanou. Nebyla to inaugurace pro obyéejné lidi, které Reagan tak Casto

118 ERICSON P, Reagan Speaks, s. 107.
119 Pomérem 54 % oproti 38 % (hlasy volitelské 525 oproti 13).
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stavél do centra svého z4jmu. Desetimetrové limuziny, zavratné drahé
vstupenky a pedlivé vybrani spole¢nost ostie kontrastovaly s kampa-
fiovym ztotoZfovianim se s prostym obdanem. Ostie kontrastovaly
i se stfizlivou prostotou prezidentského Gradu predchoziho obyvate-
le Bilého domu Jimmyho Cartera. Ctyfi dny pred vlastnim aktem se
Gdajné potidaly desitky inauguraénich veéirkd, které mély korunovat
prvniho skuteéné konzervativniho prezidenta povileéné éry. V dobgé,
kdy rostl podet nezaméstnanych a bezdomovcQ, a v dobé€, kdy se pro-
hlubovala hospodéarska nejistota, byla tato okizala podivani znaéné
odtrZzenou od skuteéné reality. Sviij nesouhlas vyjadfovali i néktefi
Reaganovi pfiznivci z konzervativnich kruhl. Reaganlv ochriance
z roku 1964, Barry Goldwater dokonce prohlasil: ,Zaplatit dva a piil
tisice dolard za vypijceni vozu na ctyri dny, sedm dolari 2a parkovini
a dva a piil dolaru 2a Satnu v dobé, kdy vétsina lidi v této xemi Zije 2 ruky
do ist, je prosté neomalenost.“120 Stoupenci této teatrilni podivané vsak
argumentovali, Ze Clovék uZ se nemusi stydet za to, co ma. V inau-
guraénim scénifi je dokonce uvedeno, Ze tato inaugurace ma byt
symbolem kvality a dastojnosti.121

Mezitim, co se Ronald Reagan se svymi blizkymi pfipravoval na
svij prvni prezidentsky projev, dokonéoval Jimmy Carter horelnaté
jednani o propusténi americkych rukojmi z rukou irinského funda-
mentalisty Chomejniho. Posledni dokumenty k jejich propusténi byly
podepsany €asné rino v 6:18 hod, ale letadlo vezouci na palubé 52
Ameri¢ant stile stilo na ranveji kdesi daleko v [rinu. Celé dopoled-
ne se Cekalo na zprivu o jeho vzlétnuti, aby nakonec Jimmy Carter
musel ukonéit své poslani prezidenta USA, aniz by mohl oznimit
posledni Gspéch své diplomacie a diistojné odejit s ctou celého naro-
da. Pocta tedy spadla do klina Ronaldu Reaganovi. Byla to nihoda i
ptipraveny tah? Barbara Honeggerovi, ¢lenka $tibu kampané Ronalda
Reagana v roce 1980, vydala osm let po zvoleni Reagana knihu,122 kde
spekuluje o pozadi celé aféry. Mél Bush, jako byvaly feditel CIA kon-
takty s ajatollihem Chomejnim? Souhlasil Irin s pozdrzenim propus-

120 KELLEY Kitty, Nancy Reagan, s. 262.
121 JOHNSON Jonson B., Slecpwalking Through History, New York 1991, s. 32.
122 HONEGGER, Barbara, October Surprise, New York 1989.
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téni rukojmich, aby umoznil porazku Jimmyho Cartera? Slibil tandem
Reagan-Bush [rinu miliardy dolard pokud se dostane do Bilého
domu? At uZ je pravda jakakoli, faktem zGstava, ze letadlo s osvobo-
zenymi Ameri¢any opoustélo irinsky vzdu$ny prostor ve chvili, kdy
Ronald Reagan ptisahal na Bibli své matky. ,Jestlige miij lid, ktery se
nagyvd mym jménem, se pokori a bude se modlit, a vybleddvat mné
a odvrdti se od svych 2lych cest, tebdy ho vyslySim g nebes, odpustim mu_jebo
hiich a uzdravim jebo zemi.“13 Pellivé vybrana pasaz, kterd naznaluje,
kam se bude Ronald Reagan béhem svého pusobeni v Bilém domé
stylizovat. Interpretace je mozni dvoji. Prvni, ve které je lécitelem
opravdu Bah, a druhi, pravdépodobnéjsi, ve které je spasitelem sim
Ronald Reagan. On bude tim, ktery uzdravi americkou zem a vrati
viru narodu, ktery o to zada.

Prirozenym pokradovanim této symbolické pfisahy byl inaugurad-
ni projev nového prezidenta, proneseny pul hodiny po poledni 20.
ledna 1981. Snad Zidny jiny prezident nevzbuzoval vétsi ocekavani
jako feénik. Koneéné, cely jeho vzestup do prezidentského Gradu byl
zaloZen na schopnosti komunikace a jasného vyjadiovani. Od jeho
inauguraéniho projevu se tedy &ekalo, Ze bude brilantni a posune hra-
nici fe¢nického uméni daleko doptedu. Inauguralni projevy novych
prezidentd obydejné nepfind$eji prevratné myslenky, které by se
vyrazné li§ily od niplni volebnich programi. Jsou charakteristické
svou vybrousenosti, vymluvnosti a nidechem slavnostni prileZitosti.
Vysledkem jsou projevy plné pamitnych vyrokd a moralnich vyzev,
odkazujicich nirod k jeho kofeniim a tradicim. Niapln projevu lze
tedy pfedvidat dlouho pied projevem vlastnim, ale vybér slov a atmo-
sféra, které tyto mySlenky predstavi nirodu, zilezi na fe¢niku samém.

Ronald Reagan neponechal pfi své inauguraéni feci nic nihodé.
Jeho uvedeni do wGfadu bylo svédkem nékolika novych udilosti.
Kromé zminéného propusténi rukojmich, které vsak ve chvili jeho
projevu je$té nebylo vefejnosti znimé a ani Reagan ho nezminil, $lo
ptedev§im o zménu mista inaugurace. Byla to prvni inaugurace, ktera

123 REAGAN Ronald, Zivot jednobho Americana, s. 196.
Pogn. aut. pasiz je ze 7. kapitoly, 14. ver§, 1. kniha Paralipomenon.
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se konala v zdpadnim kfidle Kapitolu.12* DGvody pro vybér tohoto
mista byly hned tfi, v§echny symbolické a viechny se vztahujici k pro-
jevu samému. Pri pohledu k zapadu mohl totiz Reagan symbolicky
prehlédnout celou svou zemi a mluvit k ni, zatimco pfi pohledu
z vychodniho kfidla by sméfoval jeho zrak mimo americky kontinent.
Uz timto nepatrnym detailem Reagan naznadil, Zze cilem jeho z4jmu
bude predev§im Amerika. Za druhé, oslovil timto projevem i svou
vzdalenou Kalifornii, ktera stala u zrodu jeho politické kariéry a bez
jejiz pomoci by byl nikdy nedosahl svého snu. A konedné, pfi pohle-
du zipadnim smérem mohl Reagan hovorit s kulisou washington-
skych pamatnika Lincolna, Washingtona i Jeffersona, o nichZ se pfi
projevu hodlal zminit. Je$té jedna véc, tak trochu irelevantni, ale pre-
sto pusobiva, vyslala signil o sprivnosti zmény v Bilém domé. Totiz
ve chvili, kdy Ronald Reagan pfistoupil k fe¢nickému pultu, se do té
doby zatazeni washingtonska obloha vyjasnila a na pfisahajiciho pre-
zidenta dopadl prvni paprsek jasného slunce.l” Nirod tedy ziskal
svého vyvoleného.

Ani Ronald Reagan nebyl vyjimkou v opakovani jiz dfive formu-
lovaného programu. V anglické verzi lze jeho projev oznadit tfemi A:
anti-government, anti-tax, anti-Communism, v ¢es$tiné tedy protivladni,
protidatiovy a protikomunisticky. Je souhrnem Reaganovych starych
my$lenek v novém hivu. Novou je viak jeho struktura. Projev lze roz-
délit do dvou ¢asti. Prvni Cast tvofi jiz zminéné poselstvi o nutnosti
zmény vladni administrativy a cilG, druhi ¢ist je oslavou nirodnich
hrdint, amerického lidu a americké historie.

Reagan zahijil sv(j projev okizalym komentifem o vyjimecnosti
okamziku, jimZ je klidné stfidani prezidentd v Bilém domé, se sou-
hlasem a podle pfani oblanl. Toto ,predini pravomoci®, jak ftika
Reagan, ,neni pro 2bytek svéta nicim jinym, neg zaxrakem.“126 Tato véta
se stala hned o den pozdéji nimétem nékolika ¢lanki v New York

124 WEISMAN Steven R, Reagan Takes Oath, The New York Times, 21. ledna 1981,
CD-ROM.

125 [bid.

126 The orderly transfer of authority... in the eyes of many in the world... is nothing less than
a miracle.
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Times, kde byl Reagan kritizovin za neimérné prehianéni vyjimec-
nosti politického systému Spojenych statd, nebot i Evropa zna demo-
kratické vymény prezidentl a vlad.1?” Z hlediska rétorického je vsak
zajimavy i vyraz preddni pravomoci®, ktery je ve vét§iné americkych
dokumentld oznadovin jako preddni moci“. Reagan tim vlastné
naznalil, Ze v ptipadé jeho vlady rozhodné neptjde o moc shora, ale
o autoritu, kterd bude pouze zastie§ovat ptini obfanl samych. Tim
se nenasilné dostal ke své staré teorii, ze vlidda nema mit jiny zdro)
své moci nez lid a pfipomnél dilo Otcta zakladateld.

Po nezbytném Gvodu, v némZ podle tradice podékoval svému
pfedchddci a paradoxné mu podékoval za pokracovani v tradici ame-
rického niroda a udrZeni jeho jednotnosti (coz nekorespondovalo
s jeho proticarterovskou volebni kampani), se prezident okamzité
presunul k podle jeho nazoru nejpalCivéj§imu problému zemé — eko-
nomice a vladni administrativé. Tim neporusil strukturu svych pfed-
chozich projevi, které vzdy zalinaly ekonomickym rozborem (i
kritikou vladniho aparatu. Jak jiz bylo feCeno, nimét zustal, dalezité
bylo jeho podani. Prvnim niznakem feénické ekvilibristiky je pouZiti
vyrazu tyto Spojené stary“.128 Tim vlastné vyjadril presvédéeni, ze
nirod tvori jednotlivé stity a ona zminéni autorita by se méla navri-
tit i do rukou jednotlivych stitd, které jsou ptrespfilis ovladany fede-
ralni vlddou. Jasné tedy formuloval svj pfistup k odvékému rozporu
amerického politického systému. Vice pravomoci stitim. ,Je treha
ndm viem pripomenout, Ze federdlni vlida nevytvorila stdty, ale stdty
vytvorily federdlni viddu.” Aby viak nevydésil nirod pfilis, o néco dile
téméf humorné podotknul: ,Aby nedoslo k nedorozumeéni, nebodlim
vlddu sprovodit ze svéta. Podle $éfa tymu speechwriteri Reaganovych
projevi!? Kena Khachigiana, vénoval Reagan této ¢asti projevu maxi-
malni pozornost a nékolikrit odmitl jiz nastylizované verze proje-

127 Napt. WICKER Tom, In the Nation. America the Greatest, 22. 1. 1981, CD-ROM.
SAFIRE William, The Land Is Bright, 22. 1. 1981, CD-ROM.

128 Cesky preklad bohuzel potiri rozdilnost patrnou v anglické verzi: these United
States vs. the United States are...

19 Speechwriter (Ci ghostwriter): Elovék, jehoZ Gkolem je psit projevy a pfipravovat mate-
ridly k jejich sestavovini, &estina nemi pro tento vyraz ekvivalent, proto ponechino
v originile.
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vu.130 Po precteni prvni verze z 8. ledna mél pry pocit, ze umirnéné
vyrazové prostiedky by mohly vést nirod k nizoru, Ze Reagan ztratil
na své sile a pfesvédceni. Vysledkem jsou jasné, kratké a velmi kate-
gorické slogany, které pridavaji projevu nadech rozhodnosti a nea-
stupnosti, vlastnosti, které Amerika postrada.

LVidda neni vesenim nasebo problému, vidda je problémem.
»Musime jednat dnes, abychom zachrinili 2itvek.”
»Jsme ndrodem, ktery md vlddu — a ne naopak.

Reagan sice ostfe kritizuje vlidu, ale soucasné kazdou vétou zda-
raziiuje, ze vlida nejsou obcané. Vlida je pro n¢j jakési anonymni
monstrum, jehoZ obéti jsou obycejni lidé, ktefi jsou ale pravymi syny
svych davnych pfedkd. Reagan velmi rozhodné rozd€luje obcany
a vladu. To vlada je $patni, protoZe neni tvofena témi, ktefi ji mayji
tvotit. ,Dobrd, jestlige nikdo 2 nds neni schopen vlddnout si sam, potom
kdo g nds je schopen viddnout nékomu jinému?“ Jedina odpovéd je samo-
zfejmé toto¥ni s umyslem Otcl zakladatel, vtélenym do Ustavy
Spojenych statl americkych a pfedtim Prohlaseni nezavislosti, tedy Ze
vldda musi odvozovat svou oprivnénou moc ze souhlasu téch, jimz
viddne. ,My vSichni, vné i uvniti* vlddy, musime sdilet toto biimé [rozho-
dovani]... @ na refeni se musi podilet viechny skupiny bez roxdilu rasy,
ndrodnosti ¢i politické prislusnosti.“

Dal§i ¢ast je tedy vénovana podilu jednotlivych skupin na vladé.
Reagan zdUraziiuje, Ze podle tradice jsou si vSichni ob¢ané rovni. ,My
lidé, rod 2vany Americané.” Soulasti mySlenky obnoveni ekonomické
sily a stability zemé& je také nutnost oprostit se od pfedsudkl a sle-
pého fanatismu. ,, ...xdravd, rostouci ekonomika... totig poskytne rovno-
cennou prileZitost viem Americaniim, bez voxdilu Zroxeného ve slepém
Sfanatismu a diskviminaci.“ 1 tato véta byla pfedmétem sporu Reagana
a jeho tymu speechwritert projevli. PGvodni verze totiz zahrnovala
pouze diskriminaci, ale Reagan trval na zaclenéni slepého fanatismu
s ohledem na antisemitské projevy ve spole¢nosti.’¥1 Nemohl zklamat

130 SAFIRE, William, The Land Is Bright, The New York Times, 22. ledna 1981, CD-ROM.
131 Jhid,
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voli¢e mensin, jejichZ volebni hlasy béhem kampané ziskal. Apeloval
na véechny vrstvy byvalych voli¢d, nyni obéant v &ele s nové zvole-
nym prezidentem, aby se spolu s nim podileli na rozhodovini, tak jak
si tradice 2ada. Nase vidda nemd $ddnou moc, kvomé té, kterd ji byla
dina lidmi“ Vlada minula totiz zapomnéla na tento zaklad americké
demokracie a ,vykdzala jisté¢ signaly, e pierostla soublas ovlddansych.”
Tim, Ze obc&ané zvolili Reagana, vlastné naplnily své dvé pravomoci
dané Ustavou. Prvni, e mohou svobodné jednou za &tyfi roky roz-
hodnout o osudu vladnoucich a druhou (jakkoli souéasti té prvni),
sice ze maji pravo svrhnout vlidu, kterd nenapliiuje prani ovladanych.
Nirod tedy ve volbich roku 1980 rozhodl a nyni by mél napnout
viechny své sily k znovuobnoveni americké sily a viry v sebe sama.
Vsichni se musi podilet na ,novém zacitku®, nebot idealismus a Cest-
na hra je cestou k silngj${ a prosperujici Americe, kterd bude Zit
v miru sama se sebou i se zbytkem svéta.

Druha &ast projevu je jak jiz bylo feéeno oslavou amerického lidu,
jeho historie, tradic a ptedev§im jejiho hrdinstvi. Zatimco prvni Cast
byla nesporné dilezita pro vyty&eni cild a postupt nastupujici admi-
nistrativy, ta druhi byla pfedpokladem pro presvédéeni naroda o je-
jich nutnosti. Reagan tedy zalal tim bolestivéj$im, aby posléze vlil
zemi krev do zil odkazem na historii ovéfenou duchovni silu naro-
da, kterd mu pomohla prejit i ty nejtéz3i okamZiky. Vzpomenul tedy
téch, ktefl ani v nejtézdich chvilich nevzdali boj a obétovali i svij
Zivot na oltaf niroda. Ti musi byt vzorem pro dne$ni generaci, ktera
rovnéZ stoji pted bitvou o svou budoucnost. Tato bitva neni soucas-
ti velkych valek, ale nutného pokroku. Nepfinese fyzické obéti, ale
Ameri¢ané budou nuceni zieknout se svého pohodlného zplsobu
zivota, ktery je pfili§ nakladny a neobhajitelny. Za chyby predchozich
let je téeba platit, ale p¥i naprostém spojeni sil a duchovnich hodnot
mohou Ameri¢ané zvitézit. V tomto duchu Reagan oslovil nirod,
&imz ho sice postavil pfed nutnost obéti (byt symbolickych), ale sou-
¢asné pripomnél jeho silu, ktera jakoby jen spala a ¢ekala na své pro-
buzeni. Odhodil tvrzeni Carterovy vlady, Ze Amerika musi strizlivé
formulovat svou budoucnost, aby vyslovil nosnou myslenku celého
projevu:
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»Je cas, abychom si uvédomili, Ze jsme prilis velkym ndrodem, neg aby-
chom se spokojili s malymi sny.“

Tato véta se stala sloganem celého projevu a jasné dala najevo, co
chtél Reagan svym inauguraénim projevem fici i co chtéla Amerika
slySet. Amerika se svou vyjimecnosti li§i od zbytku svéta a mi tedy
wnexadatelné prdavo snit brdinné smy“. Opét se Reagan vraci ke
Carterové administrativé, ackoli anonymné, kdyZ odmita tvrzeni, ze
Amerika nema novodobé hrdiny. Pro Reagana jsou hrdinG dennoden-
né plné ulice, jsou to obycejni Ameri¢ané a ti, co je nevidi, jenom
nevédi, kam se maji divat. Toto téma si Reagan jiz vyzkousel ve svém
televiznim projevu v predveler voleb,132 kde stejnym zplisobem zto-
toznil kazdého Ameri¢ana s nejvét§imi hrdiny niroda. ,Jejich patrio-
tismus je tichy, ale hluboky.“

»Kdyg jsem hovoril o téchto brdinech, uZival jsem slov oni a jejich. Mobl
Jsem viak ugit vy a vase, protoZe hovorim k tém, o nichg jsem mluvil. Jste to
vy, obcané této polebnané gemé. Vase sny, vase nadéje a vase priani se sta-
nou sny, nadéjemi a prdanimi této vlddy. K tomu mi dopomdihej Biih.“

Ekonomicka sila a jistota bezpeénosti bude tedy produktem kaz-
dodenni price novodobych americkych hrdin@, jejichZ sila neni
v odvaze, ale v odhodlini a pevné vife ve vlastni budoucnost, zaloZe-
nou na tradici minulosti. Potom se Amerika ubrani i tlaku zvendi, kte-
rému se postavi Celem jako davni hrdinové.

»A ag obnovime nasi silu uvnitv emé, potom nds bude vidét silnéist

[ svét. Staneme se opet prikladem svobody a maja/eem nadéje pro by, kterd
svobodu nyni nemaji.

Zavér celého projevu tvofi prehlidka vyznamnych postav americ-
kych déjin od kolonidlniho obdobi aZ po novodobou historii. Umi-
sténi inaugurace do zapadniho kfidla umoznilo Reaganovi pfi projevu

132 Viz pfedchozi kapitola, televizni projev ,,A Vision for America®, 3. 11. 1980.
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hovotit s kulisou pamatniki Jeffersona, Washingtona a Lincolna,
jejichz sochy vévodily panoramatu hlavniho mésta. Bylo tedy napros-
to logické, Ze svou fe¢ oprel o jejich symbolickou pfitomnost. Neza-
stalo vS§ak pouze u postav divné historie. Reagan nezapomnél vy-
zdvihnout ani ¢iny generaci nedavnych. ,,Za témito monumenty brdin-
stvi [mySleny xminéné sochy] tece feka Potomac, a na protéisim biehu eky
le2i arlingtonsky bibitov se suymi prostymi bilymi Inamenimi, nesoucimi
k#% & Davidovu bvézdu.“ Atmosféru hrdinnych obéti dotvari prosté
vyjmenovani bojisté svéta, kde Ameri¢ané polozili své Zivoty pro vé¢-
nou slavu svého niroda.

Cely projev je zakoncen, jak jinak, pfibéhem. Jeho hlavnim hrdi-
nou je americky vojak Martin Treptow, ktery zemfiel béhem prvni své-
tové valky ve Francii.

»Pod jednim % téchto xnameni legi mlady mug, Martin Treptow, ktery
opustil v roce 1917 jedno malé americké mésto, aby Sel bojovat do vzdilené
Francie se slavnou Rainbow Division. Byl tam zabit, kdyg se pokousel pod
teSkou palbou dorucit pravu jinému oddilu. Riké se, Se u jeho téla byl nale-
zen denik, v néms byla napsana pod beslem Zdavazek tato slova: Amerika
musit tuto vdlku vybrdt. Budu proto pracovat, obétovat se i bojovat, udélim
co budu moci, jako kdyby tato véc Zdlelela pouze na mné samém.”

Ackoli Reagan védél uz ve chvili, kdy se projev tvofil, Ze postava
Martina Treptowa sice neni vymyslena, ale nékteré fakty jsou zimér-
né zamléené, 33 zallenil tento pfibéh do svého projevu. Nenisilnou
formou predved| vzor americké pfipravenosti k nejvyssim obétem ve
jménu nirodniho zijmu, a také vyfesil otdzku nejefektivnéjsiho zavé-
ru. Jako jiz nékolikrat mu zavér vytvofil sim pfibéh, z néhoZ plyne
moralni ponaudeni &i zdvazek. Zivazkem amerického niroda a jeho
prezidenta roku 1980 se tedy stala ochota obétovat vsechny své sily
pro niarod a obnovit viru v sebe sama a své &iny.

133 Napf. Martin Treptow neni pohiben na Arlington National Cemetery a existence
deniku nebyla také ovéfena.
RITTER a HENRY, The Great Communicator, s. 65.
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» Konecné, pro¢ bychom tomu neméli vévit. Jsme piece Americané.

Reaganova inauguraéni fe¢ je vyznamni pfinejmensim ze dvou
divoda. Za prvé se novy prezident nevédomky odklonil od svého
predchoziho feénického stylu, vyznalujicitho se bud apokalyptickou,
nebo vizionifskou rétorikou, aby pfi svém inauguraénim projevu do-
sahl pozice nirodniho kazatele ¢i misionafe, jehoZ poslanim je pro-
budit viru. Viru nejen v Boha, ale pfedev§im v sebe sama. Za druhé,
jasné deklaroval, Ze ptfes ziskini Gfadu prezidenta Spojenych stath
rozhodné nehodli opustit divno vytvofenou osobni ideologii, ktera
ho do Bilého domu dovedla. Reaganova fe¢ americky nirod okouzli-
la, odbornici dokonce ohodnotili jeho projev jako jednu z nejlepsich
inauguraCnich fe¢i dvacitého stoleti,3* ale Ameriku cekala kazdoden-
ni realita, kterd méla provéfit schopnosti nového prezidenta mimo
svét vzletného fe¢nictvi a velkolepych snt.

Lécba ckonomie

Polatkem 80. let se americkid ekonomika nachizela ve velmi slozi-
té situaci, vyznalujici se hospodaiskou krizi, vysokou inflaci, neza-
- méstnanosti, krizi stitni regulace a vSeobecnou stagnaci. Predev§im
v§ak $lo o krizi ekonomické teorie, tedy o ztritu davéry v Keynesianské
pojeti hospodifské politiky. Ta byla zaméfena na stimulaci poptavky,
zatimco pojeti neokonzervativniho proudu se orientovalo na nabidku.

Pfichod Ronalda Reagana na post prvniho muZe Spojenych stith
znamenal pro churavéjici americkou ekonomiku revoluci, jenz se
vyznalovala omezenim stitni ekonomické intervence a roz$ifenim
sféry trzni regulace. Ekonomicky program navrhovany Ronaldem Rea-
ganem a jeho ekonomickymi poradci vychiazel z hodnoceni dosavad-
niho vyvoje a predstavoval ostry rozchod s trendy poslednich dekad:
obsahoval sniZeni dani, $krty federilnich vydaji pro nebezpecnostni
polozky, zpomaleni rGstu v nabidce penéz a redukci vladni regulace.
Ideologické zdzemi ,Programu ekonomického oxdraveni®, jak byl cely

134 Hned po I. inauguraénim projevu W. Wilsona, dile FDR a JFK.
SAFIRE W, The Land Is Bright, The New York Times, 22. ledna 1981, CD-ROM.
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projekt nazvan, vytvofily tradiéni protestantské hodnoty, ekonomie
strany nabidky a monetarismus.

Svym inauguraénim projevem probudil Ronald Reagan v Americe
viru v budoucnost a nadéji ve zvriceni nepfijemné ekonomické situ-
ace. Piesvéddil velkou &ist niroda, Ze optimismus je to pravé slovo,
které déla zazraky. Atmosféra navozena jeho prvnim vefejnym proje-
vem a mnoha dal$imi men$imi projevy vytvorila spravné zizemi pro
aplikaci nového pojeti americké ekonomiky. Novy prezident vystou-
pil v televizi jiz ¢trnict dni po inauguraci, aby predstavil svou verzi
neokonzervativni ekonomie, kterd mi vyvést zemi z hospodarské
krize. Reagan vyuzZil popularity nového prezidenta a své schopnosti
stthnout nirod. Svym projevem 5. Gnora 1981 zahijil pGlroéni kam-
pai za ekonomické ozdravéni, jehoZ vysledkem méla byt stabilizace
americké ekonomiky a poloZeni zikladl pro solidni ekonomicky rust.
Svij televizni projev obohatil opét o vystizni srovnani s predchazeji-
cimi administrativami, porovnini ekonomickych ukazatel( i prosté
konstatovani jakd je skute¢nid hodnota dolaru v soucasné Americe.
Tam, kde byl nucen pouzivat sloZité ekonomické terminy a nezaziv-
né statistiky, se uchyloval k zjednodu$ovini pomoci piikladd, které
jsou soucasti kaZdodenniho Zivota Ameri¢ant. Za viechny lze uvést
zpusob, jakym prezentoval pokradujici devalvaci mény.

Nexméte si dolar, jak jste jej vydélali, utratili, i usetvili v voce 1960.
A ted si vexmeéte Ctortik, desetnik a penny — cof déld 36 centi. To je totis
dneini bodnota dolaru 2 roku 1960. A pokud nynéjsi inflace bude pokraco-
vat jesté t7% roky, dolar g roku 1960 bude mit cenu ctvrtiku. “135

Timto velmi nizornym zpasobem nutil obyéejné Americany, aby
zadali pfemyslet o vécech, o kterych jim pfedchazejici vlada tvrdila, Ze
jsou pfili§ sloZité na jednoduchi vysvétleni. Viechny ekonomicky slo-
Zité operace preménoval do velmi redlnych situaci a prikladd, které si
dovedl predstavit i ten nejnevzdélanéj$i Clovék. Za nejvétsi prekazku
ekonomického rustu stile oznaCoval vladu. Bezejmennou, monstréz-

135 RITTER Henry, The Great Communicator, s. 68.
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ni, obehnanou hradbou vymluv. Jeho nadéji viak zGstavali prost{ ob-
¢ané a jejich zdravy rozum, ktery zméni zkostnatély vladni aparat a d4
volnou ruku progresivnim ekonomickym zménim, které mély prede-
v$im sejmout z jejich beder tihu $patného dariového systému a odbou-
rat zbytecné vladni vydaje. V tomto duchu promluvil i ke Kongresu
o nékolik dni pozdéji (18. Gnora): - |

»Pred mésicem jsem byl vasim hostem v této bistorické budové a xavizal
Jsem se ke spoluprdci s vimi, kierd bude xnamenat pro tento ndrod, ktery
nadevie milujeme, to nejlepsi. Dnes vecer jsem 2de proto, abych svilj 2dva-
ek potvrdil... a spolu s vdami dostdl slibu danému kagdému obcanovi této
geme. Posledni, nejvétsi nadéje clovéka na gemi. “

I pres tyto emotivné ladéné projevy Kongres otilel s uvedenim sou-
boru novych ekonomickych zikonG do praxe a nic nenasvédlovalo
radikalni zméné postoji. Nadhoda, nebo osud, ale opét nahrala Ronaldu
Reaganovi. Jednoho bfeznového dne se totiz mél prezident zGc&astnit
odborového shromizdéni a pronést projev, v némZ by objasnil prak-
tické dasledky ekonomickych reforem v praxi. Pfi navratu do &ekajici
limuziny se v§ak Ronald Reagan stal obéti atentitu. Reagan byl sice
vazné zranén, ale po Gspé$né operaci se vritil po necelém mésici do
Gradu. Svij prvni projev po niroéné mésiéni rekonvalescenci vénoval
ekonomice.

28. dubna 1981 tedy predstoupil pfed obé& komory Kongresu a jiz
svym prichodem vzbudil tfiminutové bouflivé ovace.13¢ | pres avizo-
vanou kratkost projevu a evidentni nimahu nevynechal prezident ve
svém projevu mnoZstvi fe¢nickych poznimek a nipadd. Uvod jako
obvykle obstarala vtipni poznimka, kterd ukonéila aplaus a dala naje-
vo, Ze se prezident vritil ve skvélé kondici, s obvyklym optimismem
a nadSenim. Poté velice kritce informoval o svém zdravotnim stavu
a ostfe zaGtolil na jakékoli spojovani atentitu s obrazem nemocné
americké spolecnosti. Zminil se o tisicich dopisd a jinych projev

136 RAINES Howell, Political Drama Surrounds First Speech since Attack, The New York
Times, 29. dubna 1981, CD-ROM.
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podpory, kterych se mu dostalo pfi [é&enf a vyuZil pfileZitosti k podé-
kovani. Z dopist ale vybral jeden, od malého chlapce, ktery byl sou-
Casné viely i humorny a poslouzil Reaganovi jako nazorny ptiklad.
Spoleénost, kteri se sklidd z takto upfimnych a pfejicich lidi prece
nemGZze byt zkaZeni. A mimoto, Ameri¢ané jsou podle prezidenta
nirodem hrdind:

»INemocnd spolecnost totig neprodukuje lidi jako jsou ti, kteii se prave
vritili g vesmiru. Nemocnd spolecnost neprodukuje lidi, jako agenta tajné
slughy Tim McCarthybo, ktery skolil mezi mne a muZe oxbrojencho pisto-
I, protoge citil, Se je to jeho povinnosti. Nemocnd spolecnost neprodukuje
oddané policisty jako jsou Tom Delabanty a Jim Brady.3” Nemocnd spolec-
nost neprodukuje lidi jako jsme my, kteri jsou tolik pysni na to, Ze jsou
Americané a tolik pysni na své spoluobcany.”

Takto uvedeny projev si nemohl neziskat sympatie nejen televiz-
nich divakd, ale i samotnych ¢&lend Kongresu. 1 zapfisihli nepratelé
museli ocenit snahu jedté nevylééeného prezidenta vénovat se nejpal-
Civéj§imu problému americké domici politiky. Reagan tak vlastné na-
vzdory osobnimu nestésti ziskal sympatie a podporu celého niroda.
Okolnosti atentitu a prezidentova reakce na zranéni daly Reaganovi
vskutku auru nirodniho hrdiny a on ji pak zarodil ve svém peclivé
planovaném projevu. Mimoto velmi trefné pfirovnal svou rekonvales-
cenci k nutnému lé&eni americké ekonomiky.

Poté postavil kongresmany pted rozhodnuti. Jako jiz mnohokrit
v Zivoté formuloval nutnost rozhodnuti jako ,éas volby“. Cesty jsou
dvé. Prvni, navrhovani rozpoltovym vyborem Snémovny reprezen-
tantd, ktera stavi na hlasech minulosti a nepfina$i nic nového kromé
starych bolesti. A druh4, Reaganem navrhovana, legislativni cesta
k ekonomickému ozdravéni, zaloZena na uZ tolikrit proklamovanych
$krtech ve federalnich vydajich, snizeni dafiového zatizenf a vyrovna-
ném rozpoctu.

137 Jde o dal$i obéti atentitu z fad ochranky a §tibu Ronalda Reagana.
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wJsem presvédien, e pomoci Zdravého rozumu, ktery ndrod jig ukdizal,
[tim, Ze Reagana zvolil] gvolime spravnou odpovéd na tuto otdizku.“

Reagan tedy konfrontoval zdravy rozum obycejného obcéana
s pellivymi analyzami washingtonskych intelektuil@, které postridaji
to, co je jediné opravdu zapotiebi k uvedeni novych ekonomickych
reforem do Zivota — viru, pfesvédéeni, neGstupnost a ochotu osob-
nich obéti. Téma hrdinstvi a osobnich obéti tvori i zivére¢nou Cast
pomérné kratkého projevu. Tentokrat sihl Reagan pro své hrdiny do
soucasné Ameriky. Jako prvni p¥iklad mu poslouzili jiz v Gvodu zmi-
néni astronauti raketoplanu Columbia. Jejich osobni odvaha je zde
zminéna pouze jako souddst nekoneéné lidské touhy bourat bariéry
neznimého a posunovat hranice lidského védéni stile dil. Techno-
logicky pokrok je zde pfirovnin k moznému pokroku ekonomické-
mu, pokud se americky narod rozhodne riskovat a dat $anci nové
a neosvédéené metodé. Uéinnou metaforou je opét sen, ktery umoz-
nil prvnimu Elovéku vzlétnout a mlize také umoznit Americe ziskat
nazpét ekonomickou prosperxtu

Sen je magickym slovem 1 posledni ¢asti, kterou Reagan otevira
c1tatem basnika Carla Sandburga ,Republika je sen. Na pomtku vseho je
sen.“ A k tomu Reagan dodavi:

»A o je to, co déld nds Americany jinymi. V<dy jsme dokdzali giskat
nového ducha a mivit k vyssim ciliim. Byli jsme odvisni, predurieni, neo-
broZeni a bex obav. Kdo g nds je ochoten jako proni problisit, Se ug takovi
nejsme a Ze se musime stabnout, a délat stejné véci, které nds avedly do
soucasné mizérie? Vérim, Le lidi, které vy i jd gastupujeme, jsou priprave-
ni pro novy smer... nékdo, kobo gndte, jednou vekl, Ze neni viZi beg trni.
Mdme pred sebou velkou budoucnost. Miigeme obnovit ekonomickou silu
a vybudovar prilegitosti jako nikdo prediim. Slovy Carla Sandburga:
potrebujeme jen sen, e to dokdgeme. Ve, co potiebujeme mit, je vira a sen
se stane skutecnosti. Ve co potiebujeme, je jednat a spravnd chvile je privé

7 &
nyni.

Témito slovy, kterd mluvi sama za sebe, zakondil prezident svou
emotivni fec. Spole¢né s okolnostmi provazejicimi tento projev, ho

436



lze oznalit za jeden z nejsilnéjdich projevi Ronalda Reagana na
domadci politické scéné vibec. Tam, kde chtél ve své inauguradni feci
Reagan zapUsobit na Ameri¢any oslavou historie bez dalich poza-
davkd, tam v dubnu jasné vyzadoval rozhodnuti, které nenechi vse-
chny ty hrdinské &iny bez odezvy. Risk znameni zisk a Amerika uz
vyzkousela bez uspechu vsechny staré, osvédCené cesty. Je tedy ¢as na
revoluéni krok, k némuZ je tieba odvaha a osobni od¥ikani. Re¢eno
slovy Carla Sandburga, odménou za trni budou rize. Reéeno slovy
Ronalda Reagana, Amerika se opét musi rozhodnout, kterou cestu si
vybere. Pfi $patném vybéru viak ztrati sv(j sen a s nim i viru a nad¢-
ji. A bez nich nelze tvofit budoucnost.

27. &ervence 1981 se 48 demokratickych poslanct pftiklonilo na
stranu republikdnského tibora a umoZnilo odsouhlaseni nejrozsahlej-
$tho sniZeni dani v americké historii pfijetim Zakona o ekonomickém
ozdraveni (Economic Recovery Act). Ackoli bylo pfijeti tohoto zikona
vysledkem palroéni intenzivni kampané celé Reaganovy administrati-
vy, bezesporu nejvétsi zasluhu na zméné mysleni nékterych kongres-
mant, ale i prostych obcanli, mél projev Ronalda Reagana z konce
dubna. Udélost, kterd Reaganovi milem vzala Zivot, tedy vdechla
zivot novému ekonomickému programu.

Teflonovy prezident

Oznaleni ,teflonové prezzdentstvz Ronalda Reagana se v¥ilo pro
obdobi let 1982-1986.138 Je slovnim pfirovnanim zptsobu, jakym
Ronald Reagan prezentoval svij politicky program jak na domaci, tak
na zahraniéni scéné. Jeho dovedné vyuZivani jazyka, fedovych schop-
nosti a mediilni nenucenosti vytvofilo jakousi teflonovou vrstvu po
niz stékala veskera kritika & obvinéni. Teflon ziskal prvni trhliny az
s aférou Iringate v roce 1986 a nisledujici dva roky byly svédkem jeho
postupného rozpadu v zivislosti na postupujicim vySetfovani aféry
a pomalu konéicim druhém prezidentském obdobi. Soudasné lze fici,

138 Poprvé pouzito: STUCKEY Mary E., Playing the Game: The Presidential Rbetoric of
Ronald ngcm. New York 1990.
Autorka pouZivi tento vyraz spiSe pro obdobi 1982-1985, pozdéji dochézi k rozsi-
Feni a% po [rin-gate.
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Ze t€zisté Reaganova zajmu se v této dobé pfesunulo na zahraniéni
politiku, zatimco doma se nejvét§imi fe€nickymi pfileZitostmi, sledo-
vanymi Sirokou vefejnosti, staly kaZdoro¢ni prezidentovy projevy
o stavu Unie. Reaganova domaci politika téZila z Gspéchu ekonomic-
ké kampané roku 1981 a jejim hlavnim cilem bylo udrZeni zapo&atého
sméru. K tomu bylo nutno budovat dGvéru, viru a pevné presvédée-
ni v prezidentem nastolenou cestu. Pravé pravidelné lednové zpravy
prezidenta Kongresu byly vyjimeénou pfileZitosti k posileni viech
jmenovanych prvkd. A Ronald Reagan, spolu se svym tymem speech-
writerd, jim vénoval maximalni pozornost.

Prvni Reaganova zprava o stavu Unie z roku 198213 je unikatni
smésici obhajoby a obZaloby, zakonéené hrdinskym piibéhem dévaji-
cim nadéji nevéFicim a silu presvédéenym. Zalobcem, obhijcem i vy-
pravéfem v jedné osobé je sim prezident. Zaluje byvalou Carterovu
administrativu za Skody, jejichZ nasledky jsou natolik dalekosihlé, Ze
je nelze ani s nejvétsim vypétim vsech sil vymazat béhem jednoho
jediného roku. Tim si vlastné vytvafi i vlastni obhajobu, nebot Géin-
nost jeho novych ozdravnych zisahG nelze posoudit, aniZ by byla
brana v Gvahu situace, za které byly nasazeny. JestliZze tedy jeho pro-
gram jes$té stile nepfinesl slibované zmény k lep$imu, potom nelze .
vinit ani program ani jeho autora, ale ty, kte¥i jsou pravou pficinou
jeho prozatimniho netspéchu, jeho pfedchidce.

»Abychom plné porozuméli stavu Unie, musime se podivat nejen na to,
kde jsme nyni a kam chceme dojit, ale tam, kde jsme byli. Situace loni touto
dobou byla broziva.“

Nasleduje ekonomicky rozbor stavu, za jakého prebiral Reagan
zemi po Carterové vladé. Znovu je prezentovino jediné mozné
vychodisko z této situace, kterym je bezvyhradné pfimknuti se celé-
ho niroda k ekonomickému programu, ktery si sice Z4d4 obéti, ale je
cestou k zafné budoucnosti. ProtoZe:

139 The State of the Union Address, 26. leden 1982, Washington, pfi spole¢né schizi
Kongresu.
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,, Pokud to neudélime, bude celé Americe daleko biive, neg je ji dnes.

Nabizi se — nebo je nabizena - pochopitelné paralela, kterd domi-
nuje Reaganovym projevim od ,Casu volby“, kdy je americky nirod
symbolicky pfirovnivan ve svém snaZeni ke Kristové obéti na krizi.
Zatimco tato generace nebude usetfena nepfijemnych nasledkd tvrdé
[é¢by, generace jejich déti zaZije opétovné zafici mésto na hote.
Snaha dne$nich Ameri¢ant rozhodné neztstane bez odezvy a teprve
historie ukiZe jeji vyznam a spravnost rozhodnuti. Reagan predsta-
vuje soudasné vizionafe, s pohledem do lep$i budoucnosti, a kazate-
le, nabizejicitho lidem nadéji a spaseni, jako odménu za soulasné
trapeni.

e VETIM, € historie bude pamatovat tuto dobu jako dobu amerického
obrogeni. A tuto administrativu jako administrativu Imény, a tento
Kongres jako Kongres osudu.

Nezaménitelnym je také zpUsob, jakym Reagan ztotoZnuje ame-
ricky narod se svou osobou do vieobjimajiciho ,72y“, zatimco viichni
ti, kteff maif toto spoleéné snaZeni, jsou vyobcovini do anonymniho
Loni“. Za nimi se skryvaji viichni ti, ktefi nemaji dostatek odvahy ¢i
viry v silu niroda. Sila této symbolické exkomunikace neni ve vydé-
déni ze spole¢nosti lidi, Ameri¢and, ale v jejich zfeknuti se americké
tradice, americkych hodnot a americké historie. Podle Reaganovy
interpretace nemohou tito lidé véfit v novy zacatek jakoZto obnove-
ni staré tradice, protoZe nevéfi této staré tradici. Nevéfi v koreny
vlastnitho niroda a proto nemaji kde nalerpat silu pro novodobou
Americkou revoluci. Vyrazem on: vydéduje viechny své kritiky a nevé-
Fici Tomade, kteii nahlodavaji pfesvédéeni o americké vyjimecnosti
a preduréeni k velkym Gkoliim. Naopak svou projekci do niroda zdG-
raziiuje témét kazdou vétou, zvlasté pak v pripadé Gspéchi, které
jsou vysledkem spole¢né price.

»Dnes jsme spolecné zacali xnovu, ale je to teprve acdtek.”
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Chvili tedy dosavadni snahu, aby ale soudasné fekl, Ze je to stile
malo. Jestlize se ekonomicki situace nelepsi, tak je to pfedevs§im pro
katastrofalni vychozi pozici, ale také proto, Ze je tfeba je$té pfitvrdit.
Pritvrzeni znamena absolutni pfijeti vSech navrhovanych ekonomic-
kych opatfeni, jakkoli bolestnd budou. Neni cesty zpitky, existuje
pouze jedina cesta a tou je ta vpred, protoze véechny milosrdné kroky
stranou povedou k situaci pred rokem 1981.

»INase soucasné problémy nejsou vysledkem pravé probibajicibo oxdrav-
nébo programu, jak se Vis nékteri snagi presvédcit. Jsou dédictvim dekdd
Rdatiovdni a vydaji. ProtoZe jsou nase ekonomické problémy hluboce 2ako-
Fenény, nelze je rychle vylécit a jedinym opravdovim lékem je primknuti se
k nasemu peclivé vypracovanému plinu na obnovu. “

Jednim z nedspéchd Reaganovy rané ekonomické politiky byl
stale rostouci deficit federilniho rozpoétu, jehoZ vyrovnani pfedsta-
vovalo zikladni bod jeho kritiky béhem prezidentské kampané v roce
1980. Koncem zifi jiz bylo jasné, Ze pGvodné plinované vyrovnani
rozpoCtu do konce roku 1984 nebude mozZné dodrZet!¥ a Reagan
nemohl tuto skute¢nost ve své vyroéni zpravé nezminit. Jeho podini
v§ak neni pfizninim chybné &i nefungujici politiky, ale prosbou pre-
zidenta, aby Kongres za cenu vyrovnani rozpo¢tu nevklidal na bedra
amerického danového poplatnika dal§i zatizeni. Svym zpisobem vlast-
né fikd, Ze je ochoten slevit ze svych zisad, jen aby neubliZzil prostym
ob¢antim, na kterych leZi nejvétsi béimé.

»A tzzk vds [ Kongres | nebudu Zddat o vyrovndni rozpoctu, cof by xna-
menalo dalsi 2dtél americkych daiiovich poplatniki... ji dostojim svému
slovu.

140 Plinované vyrovnini rozpoétu bylo nimétem Reaganova projevu z 24. zari 1981
(Address on Proposed Spendmg Cuts), ve kterém posunuje hranici vyrovnini rozpo&tu
na rok 1984, oproti svému volebnimu programu, kde oznadil rok 1983 za hranici pro
jeho dosazeni. Po sérii vefejnych kritik, dokonce i od jednoho z tvarch ekon. poli-
tiky, feditele Office of Management and Budget, Davida A. Stockmana, nakonec
ohlasuje 6. listopadu 1981 odklon od ziméru vyrovaného rozpoltu do roku 1984.
RAINES H.: Reagan Abandons Aim of Balancing the Budget by ’84, The New York
Times, 7. 11. 1981, CD-ROM.
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ochrince miru a svobody na svété. Jestlize si ma Amerika uchovat
svou Bohem urlenou roli, potom je silnd obrana nutnosti. V zavéru
pak ziskivaji domici ekonomické problémy nidech malichernosti
v porovnani s problémy nirodq, které obepinaji ostnaté drity a mino-
va pole.

»Ano, mame své problémy... ale my je vyresime. Proces ug acal a jeho
vysledky uvidime napresrok. “

Ani tento projev netvofi vyjimku v jiz zabéhnutém zplsobu za-
kondeni Reaganovych projevi. Naopak je prvnim v neménné sérii,
ktera konc¢i az Reaganovym projevem na rozlouenou v roce 1989.
Jedni se o zakondeni pfibéhem. [ téma zlstiva stile stejné, tedy ame-
rické hrdinstvi a vyjimeénost. Jediné, co se méni, je forma prezenta-
ce. Pravé pribchy jsou onim teflonem, ktery pacifikuje ve$kerou kri-
tiku a stmeluje prostého ob¢ana se svym prezidentem. Piibéhy jsou
divodem, pro¢ Reagan dokizal pfipoutat vét§inu niroda k obrazov-
kam. Pribéhy jsou zplsobem, jak ztotoZnit sviij pohled s pohledem
niroda. | jejich naasovini na konec projevu je velmi logické. Nisle-
dujici den po Reaganové projevu se v New York Times objevil ¢lanek,
ktery cituje odbornika na prezidentskou rétoriku prof. Theodore
Otto Windta, ktery Reagan(iv projev ohodnotil jako vysoce ptsobi-
vy, stejné jako jeho rétoriku béhem prvniho roku v prezidentském
Gfadu. Presto vyslovil jednu zajimavou myslcnku wJebo projevy nepre-
te/m]z kvétnatou mluvou. Clovék si g nich stési néco zapﬂmatuje Ale to
mige byt pravé jebo tajnou brani. Mluvi jednoduse, jasné a piimo, cof
R néj déld-bodrou a uprimnou osobu, kterd je schopna upoutat poornost na
svij program.“1*1 S timto nizorem lze na zakladé rozboru projevii
souhlasit, ovSem s vyjimkou zivéreénych pfib&ht. Vétiina Reaga-
novych domacich projevli béhem obou funkénich obdobi je skuteg-
né velmi podobni, coz pochopitelné souvisi s neménnymi postoji,
vytvorenymi jiz v 60. letech. Pfibéhy tvofi pravé oZiveni. Paradoxné

141 KREBS A., Notes on People: Reagan’s Rbetoric., The New York Times, 27. ledna 1982,
CD-ROM.
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Neni to prezident, kdo je pfi¢inou tézkosti, ale Kongres a pravé
ona anonymni masa skryvajici se pod oznaenim ,0n:“. Naopak prezi-
dent se stylizuje do role jakéhosi ochrince oblanskych prav, ktery sice
zn4 nutnost tvrdych opatieni, ale pokud by mira jejich dopadu press-
hla mez pfijatelného utrpeni, potom vystoupi proti nim sim. Timto
zpusobem vlastné Reagan preménil vlastni chybnou ekonomickou
prognézu v chybu Kongresu a jeho nedostatecné Cinnosti. Zafazenim
se mezi ob&any mohl vystoupit proti navrhovanému (vlastnimu) opat-
Fenf, aniz by musel obhijit Gstup ze svého ptvodniho pozadavku.
Touto argumentaci nabidl Kongresu volbu mezi dvéma zly. Prvnim je
dal§{ zdanéni, druhym nevyrovnany rozpocet. To, co bylo pGvodné
zikladem jeho vlastniho programu, najednou klade za vinu Kongresu.
Naopak ho Z4d4, aby zredukoval vlastni vydaje a vydaje na nepotieb-
né vladni programy. Pfedvidavé se ale ihned brini natceni z upirini
pomoci starym a nemocnym lidem.

LV roxporu s divokymi kritikami, které jste mobli aslechnout, tato
administrativa se neotdcs, a ani nebodld otdcet ke stari ¢i chudobé 2ddy.”

Posledni &4st projevu je vénovina zahraniéni politice, ackoli jen
velmi zb&Zné, nebot prvni rok Reaganova funkéniho obdobi je na
zahraniéné-politickd rozhodnuti velmi chudy. | Reagan sim zmiruje
tuto skuteénost, aby vzapéti ujistil, Ze tato oblast bude pfedmétem
jeho zijmu v blizké budoucnosti. | presto vénuje tomuto tématu
nékolik vét. Podstatni je piedeviim jedna z nich, ve vztahu k Sovét-
skému svazu, nebot se stane charakteristikou Reaganovy zahrani¢ni
politiky po zbytek jeho administrativy.

WV téchto roxhovorech je nutné vyjedndvat % pozice sily... a to vyZaduje
prebudovini nasi obrany. |

Na obranu svého postoje si bere slova Winstona Churchilla, podle
nichZ Sovéti respektuji jediné silu. A to je divod, pro¢ je k vybudo-
vani respektu tfeba vytvofit silnou obranu. Ale hlavnim divodem
neni vlastni americki sila, ale silni Amerika, predstavujici posledniho
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i ony jsou soulasti jakéhosi neménného archivu, ¢i rimce, do které-
ho Reagan (nebo jeho tym speechwriterd) sahal, kdykoliv potieboval
efektivni zavér. Jeho hrdinové mu obstaravaji zavéreéna slova a jejich
¢iny nahrazuji slovem vyjidienou vyzvu. Jestlize zUstane cely projev
nezapamatovatelnym, potom pfib&h zastiva jeho funkci. At uz byl
Reaganiv projev o ¢emkoli, kondéil vzdy oslavou prostého Ameri¢ana.
To je to, co zastivalo v mysli milioni Ameri¢ant a co vytvafelo onen
neproniknutelny teflon. Snaha o rozbiti tohoto teflonu by vlastné
byla snahou o nabourani vlastni sily, tradice a kofend. Tento styl byl
Reaganovym ochrannym plastém a% do aféry {ringate.

Pribéhy se tdhnou jako nit vSemi dualezitymi projevy Reaganovy
domici politiky. V roce 1982 je hlavnim hrdinou Lenny Skutnik, ktery
necelych étrnict dni pfed projevem zachranil pfi letecké katastrofé
Zivot jedné z obéti topici se v ledovém Potomaku.l? O dva roky
pozdéji v roce 1984 zaméfil pozornost na mladého serZanta Stephana
Trujilla, veterina vojenské intervence na Grenadé€, ¢imz poukazal na
spravnost této vojenské akce. Podobné v roce 1985 posvétil vietnam-
skou valku, kdyZz se hrdinkou stala dokonce Zena, kadetka West
Pointu Jean Nguyen, kterd uprchla z Vietnamu. Spolecné s ni vyzdvi-
hl jinou Zenu, zakladatelku domova pro déti drogové zavislych matek
Clare Haleovou. Tento piiklad mu zase poslouzil jako dikaz tvrzenti,
7e blahobyt spoleénosti je dosaZitelny daleko snize prostfednictvim
individualni charity nez federdlnich programd. Béhem osmi prezi-
dentskych let se dokonce v Reaganové tymu speechwriterl projevi
vytvofil termin ,balkénovi hrdinové®,1® ktery byl oznalenim pro
ukizkové hrdiny. Autofi projevii méli dokonce privilegium vybirat
nejvhodnéjsi kandidity. Pochopitelné jejich koneény vybér musel schva-
lit sim prezident, pokud si nevybral svého hrdinu sim. Oznaleni
,balkénovi“ ma plivod v Reaganové oblibé tyto hrdiny nirodu uka-
zat. Soucasné s Reaganovym projevem totiz televize nabizela pohled
do tvife téchto hrdinf, posazenych do prezidentské 16ze po boku
prvni dimy. Tim &asteéné odrazil i nimitky mnoha kritikd, Ze si své

142 | eteck4 katastrofa ve Washingtonu, 13. ledna 1982, pfi niZ se letadlo zfitilo do feky

Potomac.
143 [bid., s. 106.
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hrdiny vymysli, anebo si vybird osoby, jejichZ totoznost nelze zjistit.
Pecliva choreografie téchto projevl, pfimo ¢i nepfimo zaméfeni na
podporu Reaganovych politickych rozhodnuti, nejednou pfivedla
Kongres do Gzkych, nebot mu nezbylo nez schvilit prezidentovo roz-
hodnuti. V roce 1986 dokonce dokizal Reagan svou Zpravou o stavu
Unie uvést do rozpakl samotného predsedu Snémovny reprezentan-
th Tipa O’Neilla. Situace nastala pfi pasizi o nevyrovnaném rozpoctu,
tedy vysledku Reaganova ekonomického programu.

»A ted pane predsedo. Py vite a jd vim a americky lid vi — federdlni
rogpoctovy systém je roxvrdcen, prosté€ nefunguje. Takle ne opustime toto
mésto, pojdme se spolecné, Viy a jd, pokusit to néjak napravit.“ [ nasledoval
bouflivy potlesk Kongresu]# ... A pak snad konecné dime Americe
yyrovnany rogpocet.

Tip O’Neill [velmi tise]: ,,Jsem pro. f’

Touto poznimkou vlastné Reagan svalil ve$kerou vinu na
Kongres, ktery neni schopen spoluprice, coz je pricinou netspéinych
snah o vyrovnany rozpocet. Sim sebe postavil do role toho, ktery stej-
né jako obycejny Ameri¢an, mize pouze bezmocné prihlizet, aniz by
mohl ovlivnit vladni ma$inérii. Kongres je opét onim monstrem, které
stoji v cesté rychlému, zdravému a ddvno navrhovanému te$eni. Kon-
gres je pro né vlida a Reagan je zase jen obCanem-politikem.

Reaganova americka emancipace |

20. ledna 1985 byl velmi studeny den. Na tento den tradi¢né pfi-
padi pfisaha nové zvoleného prezidenta Spojenych statl americkych.
Na rozdil od svych pfedchiidct Cartera a Forda dokizal Reagan znovu
ziskat voli¢sky mandit pro dal$i prezidentské obdobi, a tak se oeka-
val obvykly inauguraéni projev staronového obyvatele Bilého domu.
Pro velky mriz viak byla zru$ena verejnosti pfistupna slavnost v zapad-
nim kfidle Kapitolu i pfehlidka na Pennsylvania Avenue a misto inau-

144 JAMIESON K. H., Eloquence in an Electronic Age, s. 123.
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gura¢niho projevu bylo presunuto do rotundy Kapitolu.1® V komorni
atmosféfe sloZil tedy Ronald Reagan svij jiz druhy prezidentsky slib
a necela tisicovka pﬁtomn}’/ch kongresmant a pozvanych hostl ceka-
la také na druhy i mauguracm projev.

Tento projev je ozvénou patriotického optlmnsmu jeho kampané
proti Mondaleovi v roce 1984 a oslavou americké obrody dosazené
b&hem jeho prvniho prezidentského obdobi. Nepfinisi novou vizi pro
Ameriku, ale zdGrazfiuje Gspéchy minulych ¢tyfech let a stavi na
nedokonlenych projektech vytylenych prvnim inauguraCnim proje-
vem. Po nezbytném slavnostnim Gvodu se Reagan vrhi ihned na kri-
tiku stile nedostatedné fungujici vladni administrativy a Kongresu.
Aby uvedl, jaki je jeho ptedstava dobfe pracujici vlady, obraci se ke
konstitu¢nim kofeniim starym dvé stoletd.

»Pred ctyrmi lety jsem s vdmi bovoril o novém zacitku a toho jsme
dosdbli. V jistém smyslu je ale nds zalitek uzdkonénim zaldtku vytvorenc-
ho pred dvéma sty lety, kdyg ~ poprve v déjindch — vldda, jak Tekli lidé,
nebude nasim pinem, ale nasim slugebnikem, s pravomocemi, které ji
Jjenom my, obcané, migeme dovolit mit. Tento systém nds nikdy nexklamal,
ale éas od Casu jsme my Zklamali tento systém.” ‘ |

Pii kritice hovoii o ,dobie minénych chybdch minulosti®, ¢imz evi-
dentné naraZi na demokratickou administrativu let minulych a demo-
kraty kontrolovany Kongres let soucasnych, ktery je prekazkou stojici
v cesté opravdovému rozvoji amerického ducha individualismu. Do
jisté miry opakuje za_kladm teze republlkanske platformy z roku 1980,
kdyz klade nejvéti daraz na hodnoty viry, rodiny, prace, komunity
a miru. Spole¢nost je tfeba oprostit od pevného sevieni vladni byro—
kracie a obranu je nutné pfebudovat pro ochranu svétového miru.
Potom Amerika dokiZe zménit nezadrzitelny pfiliv totalitni temnoty
v zafi lidské svobody.

145 Stalo se tak teprve podruhé v dé&jinich USA, poprvé pii druhé inauguraci Andrew
Jacksona v roce 1833.
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Prekvapenim pro vét$inu demokratickych senitort viak byla pie-
devdim pasiz o nutnosti nestranické politiky na pidé Kongresu.146
Tato cast je navozena divnym piibéhem rivalstvi mezi dvéma Otci
zakladateli — Johnem Adamsem a Thomasem Jeffersonem. Toto rival-
stvi viak s postupujicim vékem sliblo a oba politici si zadali dokonce
dopisovat.

»Pouto mezi témi, kteri pomohli vytvoiit nasi vlddu, bylo opét obnoveno.
Vvoce 1826, roce 50. vyroci Probldseni nezdvislosti, oba gemieli. Zemieli ve
stejny den, v roxmezi nékolika hodin. A tim dnem byl 4. cervenec.

Pasobivy pribéh je zakonéen cititem z Jeffersonova dopisu, napsa-
ného na sklonku Zivota: ,Viaci mne to do casd, kdy jsme byli, ac obklice-
ni tegkostmi a nebexpecim, partneii ve stejné véci. Do doby bojit o to, co je
lidem nejdraZsi — prdvo na to, aby si mobli vlddnou sami. Dr$ice se vidy
stejnébo vesla, s hroxbou nicujici kaZdé dalsi viny, jakkoli neskodné... pro-
bijeli jsme se bouvi celym srdcem.“ A Ronald Reagan navazuje:

»Nug tedy, celym srdcem postavme se dnes jako jeden mug — jeden
ndrod pred Bobem, predurieni k tomu, $e nase budoucnost bude hodna nasé
minulosti.“

Nizory pfitomnych hostG na upfimnost tohoto pfani se rGznily.
VétSina demokratickych poslancti vyjadtovala podiveni nad prezi-
dentovou vyzvou, kdyZz neochota ke spoluprici podle jejich nizoru
vychizi pfedevsim od prezidenta.!¥’ Také $pinava price se sniZovinim
rozpoCtovych vydaji padne pfedeviim na bedra Kongresu, zatimco
prezident bude* moci dile vykonivat roli viimavého ombudsmana.
Tézko hovofit o mozné spoluprici, kdyz paralelou vztahu Adams —
Jefferson je vztah Reagan — O’Neill*8, ktery nefunguje jiz od zacitku

16 ROBERTS Steven V., Reagan Takes Center Stage. Both Parties Applaud Call for
Cooperation on Goals, The New York Times, 22. ledna 1985, CD-ROM.

147 [bid., napf. Bob Carr (Michigan), Richard A. Gephardt (Missouri), senitor Patrick J.
Leahy (Vermont), aj.

148 Pfedseda Snémovny reprezentantd po celych osm let Reaganova prezidentstvi,
Demokrat.
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Reaganovy administrativy. Tip O’Neill totiZ nevynechal jedinou pfile-
zitost, aby ostte nezaGtolil na prezidenta bobatjch”, jehoZz program
oznacoval za ,kruty vysméch.“ 1 pies mirnéj$i komentaf vzijemného
vztahu mezi obéma politiky v Reaganovych pamétech!® byl tento
vztah po vétsinu jejich spoluprice na bodu mrazu. Po tomto projevu
se v§ak O’Neill vyjadtil: ,Udéldm vse, co budu moci, abych toto bratrstvi
dvou uved] v Zivot.”

Osoby Jeffersona a Adamse si Reagan zcela jisté nevybral nihod-
né. Nejenze se mu vyborné hodily do symbolické vyzvy k nadstranic-
ké spoluprici v zijmu niroda, ale Thomas Jefferson byl pravdépo-
dobné prvnim zastincem vyrovnaného rozpo&tu.15® Po Ustavodirném
konventu zadal dodatek o vyrovnaném rozpodétu a Reagan se ho roz-
hodl uZ béhem roku 1981 nisledovat. Tento dodatek k Ustavé, podle
néhoz by mél prezident privo vetovat jednotlivé polozky rozpodtu,
pak pozadoval kazdy rok. Kongres v§ak navrh vZdy vetoval.

Hlavnim sloganem celého projevu se v§ak ukizala byt, do nového
$atu odé€ni, myslenka Abrahama Lincolna. Kromé oblibeného cititu
hovotictho o ,posledni, nejvétsi nadéji lidstva na gemi“,; 31 spojil Reagan
Lincolnovo Prohliseni o osvobozeni otrokl z roku 1863 s vlastni
interpretaci nazvanou Awmerickd emancipace. Na zakladé historicky
dané konotace chce symbolicky osvobodit amerického ducha podni-
kani a strhivid ekonomické bariéry brinici jeho rozvoji. Tim vlastné
prenadi puvodni zimér osvobozeni obdant na osvobozeni ekonomic-
kych prav. Jingmi slovy, prav &élovéka na zbohatnuti vlastnim pfiéiné-
nim. Doslovné lze Fici, Ze se svym zpUsobem vraci k myslenkam, které
se staly stavebnimi kameny Americké revoluce. Zikladem Prohliseni
nezavislosti i Ustavy USA je totiz uéeni anglického osvicenského filo-
zofa Johna Locka, ktery ve svych Dvou pojedninich o vladé prohla-
Suje, ze kaZdy clovck md svi nezadatelnd prava na Zivot, svobodu
a majetek.” Tato frize byla Jeffersonem a ostatnimi pozménéna na
w2ivot, svobodu a bleddni stésti, &imz vlastné vytvofili mytus americké-
ho snu, jehoZ zikladem je moZnost dosihnout uprostied rovnostar-

149 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana, s. 216-217, 293.
150 [bid., s. 299.

131 Ve vztahu k odvékému zivazku amerického niroda nést dile pochoden vig citit.
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ské spole¢nosti ¢ehokoliv prostiednictvim vlastni iniciativy. A to je
presné cil administrativy Ronalda Reagana — vytvofeni ,Spolecnosti
Prilegitosti v Americe.1’2 Pfenesené to viak znameni predeviim stop
federdlnim programUm, naopak zelenou soukromému podnikani
a pfenos spravy na uroven jednotlivych stata.

PasiZ vénovani zahraniéni politice je nepfimo vzkazem Sovét-
skému svazu. ,,Schvdlil jsem vizkumny program, ktery md najit ochranny
Stit, jeng by dokdzal nilit jaderné stiely jesté diive, neZ gasibnou cil.
Nebude zabijet lidi, ale gbrané. Nebude militarizovat vesmin, napomiZe
demilitarizovat vyzbroj na Zemi.“ Proti této Casti se o dva dny pozdé-
ji 22. ledna ohradila sovétska tiskova agentura TASS s tvrzenim, ze
takovyto vyzkum bude jen dGvodem pro dalsi zbrojeni a zvysi nape-
ti mezi obéma narody.13

I pfes Reagantv jasné formulovany vztah k Sovetskemu svazu
i ostrou kritiku vladni administrativy nepfinesl tento projev nic nové-
ho. Nebyl vyzvou k novému, ale odkazem na staré. Byl oslavou kon-
Cicich &tyf let, aniZz by naznadil zménu pro Ctyfi roky nasledujici.
Mimoto se nasledujici den objevily v novinach kritické ¢lanky opira-
jici se o nizory odbornikd na rétoriku, ktefi posoudili Reaganiv pro-
jev jako nevyrazny, suchy a aZ na vyjimky nic nefikajici. Poukazali
dokonce i nato, Ze se prezident chvilemi zadrhaval v hlase a vyne-
chival nékteré &asti peclivé pfipraveného projevu. Podle zpriv ze
zakulisi pry dokonce vynechal stéZejni pasiZ s vyzvou k ,dalsim letiim
americké obrody“. 14 David A. Gergen, byvaly $éf Reaganova tiskového
oddéleni v Bilém domé, oznadil tento projev za ,némé voldni. 1%

Reakce americké verejnosti byly tedy rozporuplné. Duvodu pro ne-
vyraznost tohoto projevu miZe byt mnoho. Jednim z nich mohlo byt
presunuti mista projevu na posledni chvili, ¢imz Reagan ztratil moz-
nost vyuZivat Teleprompter. Jinym mohla byt absence nové nosné mys-

152 [ et us resolve that we, the people, will build an American Opportunity Society in which all
of us — white and black, rich and poor, young and old — will go forward together, arm in arm.

153 GWERTZMAN B., President Calls Control of Arms his Major Goal, The New York
Times, 23. ledna 1985 CD-ROM.

14 SMITH Hedrick, The Presidential Address-Muted Call. Reagan Hails Gains but Sounds
No Clear Theme., The New York Times, 22. ledna 1985, CD-ROM.

155 [bid.
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lenky nebo nahrazeni &tyfi roky starého ténu nejvyssiho ohrozZeni smif-
liv€j$im ténem sebechvily. V neposledni fadé je tfeba zminit fakt, Ze az
na nékolik historickych vyjimek!’¢ projev postridal jakykoli ptib¢h ¢i od-
kaz na prezidentovu vlastni zku$enost. At uz bylo ale diivodem cokoli,
v porovnani s bouflivym republikinskym Gtokem na Bily dam a Senat
v roce 1980, spojenym s dramatickym zakonéenim v podobé irinského
propudténi rukojmich, postridala tato inaugurace viechny prvky Reaga-
nova. charismatického vystupovani i schopnosti upoutat pozornost.

Od fise zla k Iringate

Zahraniéni politika zemé& byva pro kazdého nové pfichoziho pre-
zidenta jednou z prvnich vyzev. Téméf kazda americka administrativa
od pod&itku 20.stoleti vstupovala do ¢ela niroda s definovanou zahra-
ni¢né-politickou koncepci, kterou od pocitku vice ¢i méné dasledné
aplikovala. Prvni rok byva nejpfihodnéj$im okamzikem k pfevratnym
zménam. Ronald Reagan byl vyjimkou.

Prvni rok Reaganovy vlidy se vyznacuje absenci jakéhokoli vétsi-
ho projevu na zahraniéné-politické téma. Vyjimku pochopitelné tvori
tiskové konference a nucené reakce na svétové udailosti, oviem jasné
definovany koncept zahraniéni politiky chybi. Otizka zni, zda byla
tato skuteénost zdmérem ¢&i pouze dlsledkem okolnosti tvoricich
ramec Reaganova politického G&inkovini. Mezi né mohly patfit neu-
stalé vymény spolupracovnik® v oblasti zahraniéni politiky, jiné poli-
tické priority, nejistota na mezinirodnim poli nebo prosté nechut
vénovat se v politcich nééemu jinému, nez domici scéné. Faktem
zOstiva, Ze prvni projev vénovany zahrani¢ni politice pronesl az
15.Fijna 1981,157 tedy vice nez ptl roku po néistupu do funkce, v této
dobé&, kdy se jiz domici scéna otfisala pod mohutnym niporem
ozdravnych ekonomickych programd. | nisledujici rok 1982 byl na

156 Jefferson, Adams, Lincoln, Washington.

157 Remarks at the Luncheon of the World Affairs Council of Philadelphia®, In: Public Papers
of the Presidents of the United States, sv. 1981, U. S. Government Printing Office,
Washington D. C. 1981.
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prezidentovy vyroky o zahrani¢ni politice chudy a Reagan se stal
cilem kritiky jak ze strany tisku, tak jeho politickych oponentti
a dokonce i z vlastnich fad.1® Nucen k vyjid¥eni nakonec prezident
prohlasil: ,Zdd se, e pouze projev o zabranicni politice je ditkazem, e
néjakou mdte. Dokud ho nepronesete, tak ji prosté nemite. Nesoublasim
s tim. Jsem spokojeny s politikou, kterou mame.“V° 1 v Bilém domé viak
prevladalo presvédceni, Ze je nutné upozornit i na zahraniéni politi-
ku, pfinegjmens$im z ddvodu rychle se blizicich voleb v roce 1984.
Jeden z Reaganovych politickych poradch prohlasil, Ze ,je tieha néja-
kého velkého vitézstvi kdekoliv, na ditkaz, $e dokdSeme gvlidnout i gabra-
nicni politiku.“10 Howard Phillips, pravicovy konzervativec, dokonce
komentoval Reaganovo Géinkovani v zahraniéni politice jako smésici
rétoriky Winstona Churchilla a politiky Nevilla Chamberlaina.16! Rok
1983 vSak umlcel veskerou kritiku Gdajného prezidentova nezijmu
o déni mimo hranice Spojenych stitd americkych.

Evangelium fiSe zla

Pocatky Reaganovy apokalyptické rétoriky lze hledat jiZ v reklam-
nich projevech pro firmu General Electric v 50. a 60. letech. Roky ji
neubraly ani na sile ani na pfesvéd&ivosti. Naopak ve funkci prezi-
denta pouzival Reagan vize Armageddonu a konce svéta k prezenta-
ci své konfrontaéni politiky prosazujici nutné legislativni kroky.
V jeho projevech pretrval souboj dobra a zla, nechybéla biblicka pfi-
rovnani i metafory. Zustala i mozZnost tisic let trvajictho temna v pii-
padé, Ze americky nirod nebude nisledovat Kristovo uéeni. Nezménil
se ani predstavitel zla, Antikrist ni¢ici americky rij — komunismus
a marxisticko-leninské uéeni. Od hollywoodskych vyrokl o ,,komunis-
tech pligicich se xpoza skal”, pres dibelského pokusitele z ,,Casu volby“, a%
po ostnatymi drity obebnanou 7i5i 2la byl nepfitelem vZdy svobodu
ni¢ici komunisticky rezim. S timto presvédéenim vstupoval Ronald

158 STUCKEY M. E., Playing the Game:The Presidential Rbetoric of Ronald Reagan, s. 38.
159 Remarks on the United States Agricultural Policy to Representatives of Agricultural
Publications and Organizations®, In: Public Papers, sv. II, r. 1982, 22. bfezna 1982.
160 SMITH Hedrick, Reagan’s Crucial Year, The New York Times, 16. fijna 1983.

161 [hid. '
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Reagan i do voleb v roce 1980 a zvitézil. Na své prvni tiskové konfe-
renci oznadil Sovétsky svaz za zlo&inné impérium, které je ochotno
k ,,dosagent svch cili spachat jakykoli 2locin, lhit a podvddét. 162V Cervnu
1982 oznalil sovétskou zahraniéni politiku za ,kroniku tyranie“.163
Werner Schmidt ve svém eseji o rétorice v zahraniéni politicel® uvadi,
ze jednim z piedpokladi americkym nirodem uznavané zahranicni po-
litiky je nebyt ,mekky na komunismus“. Ronald Reagan mohl byt kriti-
zovan za cokoliv, ale jeho léta avizovany boj se zkizou lidstva mu zajis-
toval ochranu pfed Gtoky na nedostateénou tvrdost vaci komunismu.
Zpod&atku ani nebylo tieba, aby sv{ij vztah k SSSR zduraznoval, proto-
ze jeho volebni proslovy mél cely nirod vryté v paméti. Také Sovétsky
svaz svou propagandou o vilecném §tvaci a nepfiteli komunismu nepfi-
mo podporoval nizor americké vefejnosti. Paradoxné prvni véci ve vzta-
hu se Sovétskym svazem, kterou Reagan ve svém prezidentském Gradu
udélal, bylo zrudeni embarga na dodavky obili do Sovétského svazu
zavedené Carterem. Reagan to ospravedlnil jako nutnost pro americké
farmare, ktefi potfebuji sovétsky trh jako odbytisté. Podle jeho vysvét-
lenf to nemélo nic spole¢ného se zahraniéni politikou, ale s prostou
ekonomii, ktera byla Reaganovou prioritou.l® Vysledkem bylo, Ze
v pribéhu roku 1982 prizkumy vefejného minéni tykajici se priorit
zahraniéni politiky, vykazovaly vztahy se Sovétskym svazem na tfetim
misté a tradiéni vyporadani se s komunismem aZ na misté ¢trnictém.166

Rok 1983 viak udinil pfitrz jakymkoli pochybim o skute¢ném pre-
zidentové vztahu k Sovétskému svazu. Tichou diplomacii prvniho
roku nahradilo vefejné vyhlaSené k¥izické taZzeni. Za jeho pocitek lze

162 Tiskova konference, 29. ledna 1981, In: Public Papers, sv. 1981, s. 57, prevzato z:
KISSINGER H., Uméni diplomacie, Praha 1997, s. 802. ,

163 P¥j piilezitosti zvladtniho shromiZdéni OSN o odzbrojovini, DALLEK Robert, The
Politics of Symbolism, s. 131.

164 SCHMIDT Werner, Ronald Reagan and his Rbetoric in Foreign Policy, In: HAFTEN-
DORF Helga a GRUYTER Walter, The Reagan Administration: A Reconstruction of
American Strength, Berlin, NY, 1988, s. 77-88.

165 Ve svych pamétech uvadi, Ze obnoveni dodivek obili bylo soudisti reciproéni tiché
diplomacie. Vyménou ziskal svobodu pro rodinu pentekostalistd, Zijicich po Ctyfi
roky v suterénu amerického velvyslanectvi v Moskvé, srov. s. 509-510.

166 In: RIELLY J.E., American Public Opinion and U.S.Foreign Policy 1982-1983, The

~ Chicago Council on Foreign Relations, 1983, Gallup Polls.
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oznacit jiz ReaganGv projev k poslancim britského parlamentu
béhem prezidentovy cesty po Evropé v roce 1982.16’ Vrcholem se stal
projev na vyro¢ni konferenci Narodni asociace evangeliki v Orlandu
v breznu 1983.1%8 Cilem Ameriky tedy jiz nebylo uvolnéni mezinirod-
niho napéti, ale naopak jeho koneéné vyhroceni, které by donutilo
jednu stranu vzdat boj. Konfrontaéni politika, kterou Reagan do té
doby pouzival v domicich podminkich, méla zadit hrat roli i v mezi-
nirodnim méfitku. Reagan odmitl konvenéni diplomatické postupy
a stejn€ jako doma postavil nirod pred nutnost volby svobody ¢&i tota-
litni krutovlady. Postavil tak své evropské spojence ptfed nutnost u-
kon&en{ obdobi détente. Piedstavil spor Zapad-Vychod jako hrtznou
vizi konfliktu mezi Dobrem a Zlem, pfi¢emz G¢inek tohoto slovniho
Armageddonu zmirfoval neustilym poukazovinim na historickou
nutnost vyhry mocnosti Dobra. Evropsti spojenci byli znepokojeni
moznosti reakce vyzbrojeného Sovétského svazu i niristem &innosti
hnuti za jaderné odzbrojeni a Reagan byl nucen jet do Evropy obha-
jovat své stanovisko. V londynském Westminster Hall prohlésil, Ze
,,pr‘edpo/elﬂdem miru je nase vojenskd sila®, aby vzapéti poslance ujistil,
ze ,chceme tuto silu udrovat s nadéji, Ze ji nikdy nepougijeme.” Sim
Reagan shrnuje SVUJ projev takto: ,Rekl jsem ]zm, co jsem si myslel.
Jadernou vilku nemige vybrdt nikdo a nikdy nesmi byt také rozpoutina,
ale drive neg budeme schopni presvédiit Rusy, aby dali prst ge spouste,
musime jim ddt jasné najevo, Ze existuje hranice, Za ni¥ svobodny svét
nehodld akceptovar lolinecké chovini jiného stitu, a abychom to mobli
udélat, musime k Rusiim pristupovat g poice sily.“19 Reaganlv projev
v Londyné vsak zminil je$té jednu pro americkou zahraniéni politiku
dualezitou véc. Reagan totiZ navrhl, aby demokratické stiaty po vzoru
komunismu pfijaly politiku expansionismu, kterd by hlisala po celém
svété evangelium svobody jednotlivce i spoleénosti, protoZe:

167 Address to the British Pavliament, ,,7?} Foster the Infrastructure of Democracy”, Londyn, 8.
Cervna 1982, In: Public Papers, sv. 1982, s. 744.

168 President Reagan’s Remavks at the Annual Convention of the National Association of
Evangelicals, Orlando, Florida, 8. bfezna 1983, projev oznacovany jako ,,Evil Empire
Speech”.

169 REAGAN R., Zivot Jjednobo Americana, s. 506.
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»Svoboda neni jen vysadou brstky Stastlived, ale nexcizitelnym a uni-
verzdlnim pravem viech lidi... Vérim, e obnovend sila demokratického
bunut? spolu s celosvétovou kanmpani za svobodu posili vyblidky na kontrolu
2brojeni a na svétovy mir.“

Témét s roénim odstupem predstoupil Reagan pted domaci americ-
ké publikum, aby doved! svou prorockou rétoriku do konce. V jednom
z nejkontroverznéjsich projevt své administrativy, uréeném organizaci
evangelickych duchovnich v Orlandu, oznadil Sovétsky svaz za ,,7%7 la”
a domici 1 zahraniéni politiku prevedl do apokalyptického kiestanského
podobenstvi. Projev, ktery se zabyva Sirokym spektrem domécich i za-
hrani¢nich problém{, demonstruje Reaganovu schopnost prevést jaké-
koli téma do rimce opirajictho se o americké tradiéni hodnoty zalozené
na kfestanském zakladé. Mimoto je i vzicnou ukazkou prezidentovy
schopnosti pfizpusobit cely projev publiku, kterému je urcen.

Reagan zahijil svou fe v Orlandu nékolika anekdotami namire-
nymi na vzijemny vztah politiky a ndboZenstvi. Prostfednictvim téch-
to anekdot viak upozornil na svou hlubokou viru v Boha i pfes
vysokou politickou funkci. Pointou jedné z anekdot byla totiz snaha
politik(i dostat se do Nebe, kam nemohou, vzhledem k jejich posu-
nutym morilnim hodnotim, jinymi slovy, lhanim. Reagan obratné
pouzivi anekdotu k moZnosti popftit, Ze by se {lenové jeho nové
vlady zpronevéfili hodnotim, které ctili jiZ jejich pfedci a v politice
pouzivali metody ,4cel svéti prostiedky”. Naopak lehce naznaluje, Ze
ale existuji ob&ané, ktefi ptestivaji véfit, odmitaji Boha a hledaji
niahradu v jinych hodnotich (liberalové). Pfesto prosi ty (duchovni),
jejichZ Gkolem je slouZit Bohu na zemi, aby dohliZeli na ty, ktefi se
rozhodli ve jménu Boha slouzit lidem a ochrariovali jejich hodnoty.

~My [politici] potiebujeme vasi pomoc, kterd by nds udriela byt
v proni vadé v¥dy vérnymi mySlenkdm a principim, které nds privedly na

verejnou scénu.”

Na obranu myslenky, Ze bez Boha nelze vykonivat dobrou politi-
ku, cituje slova Williama Penna (Pokud ndm nebude vlddnout Biih, potom
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ndm budou vlddnout tyrani), Jeffersona (Biih ndm dal soucasné se Zivotem
i svobodu) i Washingtona (ge viech predpokladii a zvyki, které vedou
k politické prosperité, ndbofenstvi a mordlka jsou nejvétsi podporou).
Zavérem této casti jsou vSak slova Amerikou uznavaného cizince
Alexise de Tocquevilla: ,Dokud jsem nevstoupil do kostelit v Americe
a neslySel kagatele planouci spravedinosti, nechdpal jsem velikost a ducha
Ameriky... Amerika je dobrd. A pokud nékdy prestane byt dobrd, potom
prestane byt velkd.“ Konec Gvodni ¢asti predstavuje Reaganovu vyzvu,
jiz zavazuje cirkevni predstavitele Gcastnit se politického Zivota
a délat ochrince moralce ve vysoké politice, protoZze oni jsou ti, ktefi
nesou pochoden duchovnich hodnot.

»Jsem skutecné potcSen, Ze xde dnes mobu byt s Vimi, kteii uchovdvite
Ameriku velkou tim, Ze ji uchovdvdte dobrou.

Tato vyzva nebyla urdité pouhym apelem na (podle Reagana) jedinou
pravou duchovni silu Ameriky. Z tfady niboZenskych organizaci totiz
zalaly prichazet kritiky Reaganova jednini, a to pfedev$im z fad fim-
skokatolické cirkve. Narodni konference katolickych biskupt dokonce
pfipravovala dopis, pozadujici ukonéeni zavodi ve zbrojeni.10 S bilate-
ralnim zmrazenim v$ak souhlasily i nékteré protestantské komunity.171
Reakce na tyto kritiky zazniva v Reaganové projevu v zavéru, kdy fika:

wPokud nds déjiny v nécem poucily, je to v tom, e naivni politika udr-
Lovdni miru s nasimi nepriteli 2alofend na Zdsadé ,,pidni otcem myslenky”
Jje cird posetilost. Znamenalo by to 2radu nasi minulosti, vzdali bychom se
tim své svobody... Prosim Vs, aby jste se v debatdch o ndvrzich na jaderné
mrageni vyvarovali svoddm pychy, pokuseni lehkovd$né se nad celou 2dle-
Zitost povxnést a obviniovat obé strany ge stejné véci, ignorovat tak bistoric-
ki fakta a agresivni choutky 7iSe a a nagyvat dvody ve zbrojeni
obrovskym nedoroxuménim, cimg by jste se dostali iplné mimo sféru 2dpa-
su mezi spravnym a nespravnym, megi dobrem a Zlem ",

170 CLINES E X., Reagan Denounces Ideology of Soviet as ,,Focus of Evil“, The New York
Times, 9. bfezna 1983, CD-ROM. v
171 [hid.
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Tim, Ze vlastné posunuje zavody ve zbrojeni do sféry boje mezi
Dobrem a Zlem, tak bere niboZenskym fundamentalistGm moznost
kritizovat jeho politiku, protoze by museli potazmo kritizovat ziklad-
ni bod Pisma svatého a samotny ziklad krestanského uceni. Pocatedni
pochlebovani ve snaze napravit jejich minéni se tedy v zavéru méni
na Gto¢nou rétoriku mifici na nejzakladnéj§i piesvédleni jeho poslu-
chadd. Jeden z poradct Bilého domu po projevu fekl, Ze Reagan mél
jet ptvodné do Orlanda vyvritit presvédéeni o sobé jako cloveku
bazicim po nukleirnim konfliktu.172 Misto toho viak Reagan vysvétlil
publiku, Ze vlastné samo neumi vykladat pismo svaté, protoze v sou-
boji USA-SSSR prece musi vidét souboj Dobra se Zlem. A Zlo musi
byt vymyceno, jak pravi Bible. Je to tedy Reagan, kdo pozvedava pra-
por svobody a demokracie, symbolG Dobra, aby vymytil totalitu
a tyranii, odvéké spojence Zla. Reagan se tim dostava do jakési polo-
hy nadnirodniho kazatele, ktery jediny nesklouzl po cesté malych
poku$eni pfedstavovanych libivymi dary federlni vlady a nyni obna-
Zuje pred celym nirodem pravdu, kterd ho mi odvritit od totalitni-
ho temna. Je to tedy prezident, kdo ukazuje zaslepenym cestu, misto
aby duchovni, jak to po nich chce na pocitku, hlidali mravni Cistotu
politiky prezidenta. Reaganovi se tim povedl kuridézni kousek, kdyz
dokazal na sebe namifenou kritiku obratit proti jejim autortm a ti
mu za to je$té bouflivé tleskali.l”3 |

Reagan se ve svém projevu dotkl vSech otizek suzujicich domaici
politickou scénu, od modlitby ve §kolach, pfes interrupce az po fede-
rilni dotace. Cely projev viak spéje predeviim k otdzce ,moderniho
sekularismu®, ktery odmitd stari krestanskd dogmata a predeviim
zaklady evangelické viry. Piedstaviteli tohoto volnomyslenkarského
proudu jsou pro Reagana liberilové, ktefi prohladuji, ze ,nds osvobo-
uji 2 povér minulosti“, aby nis odvratili od ,vygkousenych a casem pro-
vétenych hodnot, na nichg je tato civilizace postavena.“ Viceméné tedy
Reagan porovniva politicky liberalismus se sekularnim humanismem,
nebo spiSe atheismem. Cela tato ,,7ecnickd rosdda“ je ale pouze prede-

172 [hid.
173 [bid.
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hrou k hlavnimu tématu celého projevu. Uvodem si Reagan publikum
ziskal, stfedni ¢asti ho pokaral a zivérem mu nabidl spravnou cestu
a rozhfeseni. Soucasné je kritika liberala a jejich ideologie jen logic-
kym zalatkem kritiky sahajici daleko za hranice Spojenych stath. To,
co zacina jako pomoc bliznimu, je ve skutednosti jablko pokuseni
a kazdé dalsi kousnuti znameni propad do tisicileté fife temna.

»INesmime nikdy apominat, $e Zddnd vildida nezdokonali floveka.
Vime, Ze Lit v tomto svété xnamend vyporidat se s tim, co filozofové nagy-
vaji fenomenologii 2la, nebo teologové ucenim o hiichu. Na tomto svété exis-
tuje 2o a brich, a ndm prikazuje Pismo svaté a JeZis Kristus bojovat s nimi
vSemi silami.“

A Amerika bojuje, prestoZe je jeji historie také protkani néktery-
mi ,,smutnymi episodami®. Podle Reagana predstavuje jeho zemé ,,pocho-
deti svobody, nejen pro své vlastni obéany, ale i pro miliény lidi na celém
svéete.“ Naopak Sovétsky svaz je onim nositelem zla a hfichu, které
rozséva po celém svété. Jako sovétské pismo svaté uvadi ddajné
Leninovo heslo, které uzZil jiz pfi prvni tiskové konferenci v Gfadu pre-
zidenta v lednu 1981:

weer SOVELSE, vedouct predstavitelé jako dobii marxisté-leninisté otevie-
né a verejné vyblasuji, e podporuji jedinou mordlku, to gnamend tu, kterd
pomdhd dosagent jejich jediného cile, kterym je svétovd revoluce. Mél bych
asi ddraznit, e jsem pouge citoval Lenina jejich duchovnibo vidce, ktery
v roce 1920 probldsil, Ze komunisté neuzndvaji jakoukoli mordlku, ktevd se
Raklidd na nadprirozenych myslenkdch — tak nagyvaji ndbogenstvi — ¢
mySlenkdch, které stoji mimo t7idni pojeti. Mordlka je tedy u nich podiize-
nd djmdm tridnibo boje. Mordlni je pak u nich vsechno, co slougi k vybla-
zeni starého, vykovistovatelskébo spolecenského 7ddu a sjednoceni
proletaridtu.

Pro Reagana ale sovétsky plizivy komunismus neovliviiuje jen smr-

telniky, ale i posmrtny Zivot, protoZe ty, které nahlodd a odvriti od
viry v Boha, odvriti i od moZnosti nesmrtelného Zivota. Lidé tedy
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budou umirat v bludu, aniz by poznali Boha. Vérnymi zGstanou
pouze ti nejsilnéj$i, ktefi neodhodi ugeni svych otcl a divnych pired-
kd. Zkratka pravi Ameri¢ané, jak si je pfedstavuje Reagan. Jako pfi-
klad nezlomné viry v Boha uvadi piibéh mladého otce:

»Pred mnoba lety jsem slysel na jednom kalifornském shromagdéni mluvit
mladého otce. Byl to mlady mug 2e svéta wibavy. Bylo to v dobé studené vilky,
kdy byl komunismus a svobodny styl Sivota predmeétem mnoba diskusi. A on
0 tom také mluvil. A najednou jsem ho uslysel jak 7ikd: ,, Miluji své deery nade
vse. “ A jd jsem si vekl: Ale ne. Toble neitkej. Ale podcenil jsem bo. On totig
pokracoval: ,Ale radéji bych vidél své malé deerky xemiit bned ted, dokud vévi
v Boba, ne$ aby vyrostly v komunismu a jednobo dne xemrely bez viry.”

Komunisté jsou tedy ,obniskem Zla v modernim svéte” a jak jiz bylo
¥e¢eno, Amerika s nimi musi bojovat ,vSemi silami.“ Podtextem toho-
to vyrazu by samoziejmé mohlo byt viemi zbranémi. A viemi zbran¢-
mi znamena dal§i zbrojeni. Ne pro zbrojeni samo, ¢i ukojeni valec-
ného chtiée jakéhosi amerického prezidenta, ale pro moralni nutnost
vyhry Dobra nad Zlem. Nukleirni zmrazeni by bylo pro Reagana pod-
kopanim a rozdélenim Bohem pfeduréené Ameriky. Pfestoze pfipou-
$ti moZnost kompromisu se Sovétskym svazem, tak vzipéti jasné
deklaruje, Ze ,.s¢ nikdy nezpronevérime nasim dsaddm a principiim, nikdy
se nevzddme své svobody a nikdy se nevzddme své viry v Boba.“ Naopak:

LJe jasné, Se takové gmrazent by nynt bylo velice nebexpeinym podvo-
dem, protode je poubou ilugzi miru. Pravda je takovd, Ze miru miigeme
dosdbnout pouge pomoct sily.”

Cely tento odstavec!’* byl dopsin osobné Reaganem po precteni
ptvodni verze,1”’ z &ehoZ vyplyva, Ze Reagan skutecné potteboval

174 Pokr.: [ would agree to a freexe if only we could freeze the Soviets’ global desires. A freeze
at curvent levels of weapons would remove any incentive for the Sovicts to negotiate seri-
ously in Geneva and virtually end our chances to achieve major arms reductions which have
been proposed. Instead, they would achicve their objectives through the freeze.

175 CLINES E X., Reagan Denounces 1deology of Soviet as ,,Focus of Evil®, The New York
Times, 9. 3. 1983, CD-ROM.
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presvédCit o spravnosti svého fefeni, ale nehodlal o tom diskutovat.
V podstaté prezident vytvofil pro svou bezpeénostni politiku parale-
lu v nirodnich duchovnich hodnotich. Cely projev zakonéil Ronald
Reagan slovy svého oblibeného hrdiny Whittakera Chamberse, ktery
tekl, ze ,marxismus-leninismus je viastné drubou nejstarsi virou, kterd se
poprvé objevila ve chvili, kdy v Zabradé rdje zaznélo: Budete jako bogi.“
Timto pfirovninim naznadil, Ze komunismus nepfichizi jen z daleké
fiSe zla na vychodé, ale pfetrvavi i v samotné Americe v podobé svid-
nych poku$eni. A kaZdy, kdo by ponechal nirod upadnout do jha
totalitniho rezimu je hoden zatraceni. Prvnimi malymi krtcky k tota-
lit€ jsou federalni programy a zisahy do soukromi jednotlivce a vSich-
ni ti, ktefi nuti Spojené stity zlstat v pozici vojenské i moralni
podradnosti, jsou pfivrZenci Leninova uleni. Také piiklad Whittakera
Chamberse neni nihodné vybrany, snad i proto, e tento Reagantv
oblibeny hrdina ma velmi podobné Zivotni osudy jako prezident sim.
Od ostatnich ptibéhovych hrdind se li§i i tim, Ze lze jeho totoZnost
vystopovat.1’¢ Reagantv obdiv k této postavé byl zihadou mnoha
odborniki. Jednim z moZnych vysvétleni je Reaganovo ztotoznéni
vlastniho vystoupeni z Demokratické strany v roce 1950 s Chambet-
sovym piijetim tradi¢nich konzervativnich hodnot, véetné ptijeti viry
v Boha. Pfedev§im je ale pro Reagana piikladem ¢lovéka, ktery se
dokazal odklonit od viry ve stit k vife v Boha. Proto se mohl stit
hlavnim hrdinou v Reaganovych projevech, protoZe ztélestioval pres-
- né to, co Reagan Zidal po celé spolenosti. Jeho symbolické znovu-
zrozeni mélo byt vzorem pro celou americkou spole¢nost. Ta méla

176 PGvodné ¢len Kom. strany, aktivné &inny ve $pioniZni operaci namifené proti viadé
Spojenych stith, pozdéji se viak vzdal veskerych vazeb na komunismus, konverze na
kfest. hodnoty, v roce 1948 obvinil Algera Hisse, jednoho z vysoce postavenych
ufednikd v State Departmentu Rooseveltovy administrativy, ze sovétské §pioniZe.
A. Hiss vypovidal pod pfisahou pfed Vyborem pro neamerickou &innost, Ze se

v zivoté s Chambersem nesetkal, byl viak obvinén z k¥ivopFiseznictvi. Jeho vypovéd

rozdélila v pocatcich studené vilky nirod. Pozdé&ji se Chambers stal modlou pro ty,
ktefi véfili v Hissovu vinu (Hiss skute&né byl ¢lenem Komunistické strany), zatim-
co pro druhé predstavoval Chambers pFiklad pravicové paranoi.

— prezidentem Reaganem velmi obdivovin a mnohokrit citovan, nap¥. Conservative
Political Action Conference, 1981.
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také odmitnout viru a dGvéru ve stit a nihradou pfijmout kiestanskou
viru v hodnoty rodiny a amerického konzervativniho patriotismu.

Ronald Reagan hluboce véfil v apokalyptickou vizi Armageddonu
a byl ochoten do tohoto rimce zasadit jakoukoli politickou otizku,
at uz to byl vztah se Sovétskym svazem, otizka domici ekonomiky ¢&i
otazka interrupci. Prezidentovo emocionilné patriotistické mysleni
nedavalo moznost kompromisu, jehoZ sebemensi niznak by zname-
nal prohru. Jediné, co Amerika potiebovala ke svému vitézstvi, byla
pevna vira. Vira v Boha a ve vlastni jedineénost. To byly zdkladni pili-
fe Reaganovych projevi a projev o ,fisi zla® byl ukizkovym pfikla-
dem. V pfipadé, Ze si Amerika udrzi své duchovni bohatstvi, neexis-
tuje zadna sila, pokuseni ani ideologie, kterd by ji mohla porazit.
Naopak, ve svétle konfrontace s boZim dilem na zemi se musi roz-
padnout a byt smetena do propadli§té dgjin.

NErim... Ze komunismus je jen dalsi smutnou, bizarni kapitolou v déji-
ndch lidstva, jejis posledni stranky se priavé nyni p#Sou. Vérim tomu, proto-
ge 2droj nasi sily pri bleddini lidské svobody neni materialisticky, ale
duchovni. A protoge nexnd Zidné hranice, musi vystrasit a nakonec vité-
it nad témi, kteid jsou ochotni Lotrocit svébo blignibho.“

Reaganova rétorika vyvolala boufi kritiky. Casopis The New
Republic uverejnil anonymni ¢Elanek, ve kterém je vyjadieno pohorie-
ni nad oznalenim Sovétského svazu jako 7 gla a cely projev je ozna-
¢en za primitivni povidani s apokalyptickou symbolikou.l”’ Jiné
noviny vyjadrily Gdiv nad Reaganovou schopnosti pfizptsobovat svou
rétoriku danému prostredi. Russell Baker z New York Times!’8 porov-
nal Reaganova slovni vyjidieni v pfipadé podepisovani dal§ich doda-
vek amerického obili do Sovétského svazu a rétoriku orlandského
projevu, aby prekvapivé zjistil, Ze v prvnim pfipadé je Sovétskému
svazu ponechano jeho pravé jméno nebo se nanejvyse hovoii o sovét-

177 [n: KISSINGER H., Uméni diplomacie, s. 804.
zvetejnéno 11. dubna 1983 v The New York Times, pod §ifrou TRB, Reagan’s Holy
War.

178 BAKER Russell, The Sound of Baloney, The New York Times, 20. srpna 1983.
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ském trhu. Nikde sebemensi niznak dodivani obili fi3i zla. Naopak,
kdyz ma hovofit k evangelickym duchovnim, potom vyvoli celou
fadu biblickych odkaz® a Rusko se stiva zlovolnym Dablem pokouse-
jicim americké kiestanské hodnoty. Tato tajuplna disharmonie, kterd
by pravdépodobné pfinesla komukoliv jinému problémy s vérohod-
nosti, je vSak Ronaldu Reaganovi prominuta. Snad proto, Ze je prosté
vybornym teénikem a vi, co si jeho publikum zad4. Svij slovni projev
méni podle potfeby a situace. Ostatné neni bez zajimavosti, Ze ter-
min fiSe zla za pét let z Reaganova slovniku zmizel. Pfi nav§tévé
Sovétského svazu v roce 1988 odpovédél Reagan na pripominku své
pamatné slovni hricky takto: ...mluvil jsem o jinych casech, jiné éve.“172
V roce 1983 viak podle Reagana nic nenasvédéovalo moznosti vymy-
tit zlo z mocné fiSe na vychodé za tak kritkou dobu.

Hvézdné valky

Necelych ¢trnact dni po vasnivém vystoupeni v Orlandu upoutal
Ronald Reagan pozornost celého niroda k obrazovkim znovu.
Tentokrat viak s projevem,180 ktery nemél vyvolat diskuse jen pro jeho
rétoriku, ale predev§im pro jeho napli. 23. biezen 1983 mél zisadné
zménit dosavadni mezinirodni vztahy i atmosféru jednani u kulatych
stolt. Svym projevem totiz prezident Spojenych stitd americkych
zrusil zplsob obrany zemé na zikladé zranitelnosti vlastniho obyvatel-
stva. Odhodil teorii, kterd byla stavebnim prvkem obranného mecha-
nismu svétovych velmoci od $edesitych let.

“Udalosti bifeznového dne roku 1983 mély viak zdklad v jednom
letnim dni roku 1976. Dni, kterym konéil republikinsky sjezd v Kansas
City, nominujici do funkce prezidentského kandidata Geralda Forda.
Ronald Reagan byl poraZen, ale zavérem sjezdu mu byl dan prostor
k podékovani pfizniveim a zavére¢nému slovu. Porazeny Reagan tedy
vystoupil na pédium a pronesl projev, ktery nemohl byt pfipraven
dopredu, nebot jeho tviirce dostal slovo aZ na spontinni pfini dele-

179 LUNAK Petr, Zdpad. Spojené stity a Zipadni Evropa ve studené vilce, Praha 1997, s. 318.
180 Addyress to the Nation on Defense and National Security, (,,Star Wars Speech”), 23. biez-
na 1983.
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gath sjezdu.181 Obecné se oéekavalo, Ze jeho niplni budou body, které
obsahoval uZz Reagantiv volebni program. Ocekavani se viak nesplni-
lo. Hlavnim bodem Reaganova projevu byla obranyschopnost Spoje-
nych statd americkych a bezpelnostni politika zemé. Celé toto téma
bylo ale zabaleno po ,reaganovsku® do pribéhu. Piibéhu, ve kterém
hlavni hrdina, kalifornsky guvernér, dostava Gkol napsat dopis, ktery
bude ptidin do ¢asové schrinky v Los Angeles, jez bude urena k ote-
vieni za sto let. Herec Reagan tedy popisuje velmi barvité, jaké dile-
ma mu prineslo pfemysleni o obsahu dopisu. Mél by psit o domacich
problémech zemé nebo o kritice soucasné vlady? Nebo o strasnych
zbranich, jimiZ supervelmoci mifi jedna na druhou? Co je vhodné pro
generaci, kterd bude zit za sto let? A najednou:

yeee W€ 1o napadlo. Ti, kter? budou Cist tento dopis 2a sto let, budou
védet, xda byly tyto 2brané pougity. Budou védet, xda jsme uspéli. A to,
Jestli pognaji svobodu, kterou jsme ag doposud zalivali my, Zdleli jenom na
tom, jak se my gachovdme nyni. Budou se moci s obdivem oblédnout a vici:
Dékujeme Bobu za genervaci roku 1976, kterd odvrdtila trdtu svobody
a uchrinila svét od jaderného sniceni? Ale pokud my selSeme, potom 2ej-
mé nebudou mit prileitost si tento dopis precist, protole ten mluvi o svobo-
dé jednotlivee, a jim asi nebude dovoleno si o ni povidat nebo cist. Toto je
nase vyzva. A to je ditvod, proc bychom my, 2de, v této bale, méli prestat
mluvit mezi sebou a 0 sobé a misto tobo jit mluvit se svétem. Z této mistnos-
ti musime vyjit jednotni a jisti si tim, co vekl jeden velky generdl pred néko-
lika lety : ,,Neni ndbrady za vitéstvi®,

Nejen Ze tato velmi pasobiva pasiz vyvolala roku 1976 v sale boufi
potlesku, ale pfedeviim vytvorfila ziklad pro Reaganovu politickou
strategii pro zbytek jeho kariéry. Myslenka na zménu v pfistupu
k zajisténi bezpeénosti zemé nevyprchala ani béhem prezidentské
kampané o ¢tyfi roky pozdéji a nevymizela ani béhem dlouhych seze-
ni s vojenskymi specialisty v obdobi prezidentském. Jesté jedna véc
ovlivnila my$leni budouciho prezidenta jedné ze supervelmoci. Byla ji

181 ANDERSON Martin, Revolution, s. 69-71.
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navstéva ridicitho strediska obrany vzdu$ného prostorul®2 béhem
zavéreCnych boju prezidentské kampané proti Carterovi v roce 1979.
Po prohlidce a odstrasujici simulaci jaderného Gtoku na Ameriku si
Reagan pravdépodobné dotvofil mozaiku postoje, ktery se stal zakla-
dem jeho projevu v bfeznu roku 1983. Amerika se prosté nesmi
a nebude spoléhat na dobrou vili nékoho, komu stadi ve slabé chuvili
zmacknout tladitko a poslat celé lidstvo i se v§emi podepsanymi smlou-
vami na onen svét. Ostatné projev sim vyjadiuje tuto myslenku
vystiznéji:

»INERter? lidé se i nyni mobou ptat: Pougili by Sovéti viibec nékdy jejich
brigu nabdnéjici jaderny potencidl? Opakuji tedy: MiZeme si dovolit
verit, Se ne 2

Uvodni odstavec Reaganova slavného projevu je kompilaci nos-
nych frazi dvou starSich projevi. Prvnim je jiz zmifovany proslov na
republikinském sjezdu, ktery spojil skutky generace soulasné s bu-
doucnosti generace pristi. V tomto projevu se objevuje véta: Dospél
Jjsem k vesent, které nabizi novou nadéji pro nase déti v piistim stoleti.
Vzpominku na ,,Cas volby“ zase obstaravi nutnost amerického lidu
rozhodnout se a Reagan zdUraziuje ,vase roghodnuti, které musite ude-
lat sami pro sebe.“ Nepouziva jako obvykle vSeobjimajiciho my, ale vy,
z ¢ehoZ vyplyvi, Ze on své rozhodnuti jiz udélal a o svém feSeni je
skidlopevné prfesvédlen, coz dotvrzuje v zavéru projevu, kdyz fika:
wRdd bych pouge dodal, e jsem tomuto veseni naprosto odddn”.

Projev lze rozdélit do dvou &asti. Prvni ¢ast je zaméfena prede-
viim na otdzku ziskidni podpory pro navrhované vydaje na obranu.
Zikulisim tohoto prezidentova projevu pied televiznimi kamerami
byl totiz Kongresem odmitnuty Reagantv navrh na rozpocet pro
nasledujici fiskilni rok.183 O kone¢ném rozhodnuti Kongresu mélo
byt hlasovino nékolik hodin po odvysilini projevu. Je tedy velmi

182 North American Aerospace Defense Command (NORAD). _

183 ZIMMERMANN Karsten, The Genesis of the Star Wars Speech and the SDI, In:
GREENSTEIN Fred, The Reagan Presidency: An Early Assesment, The John Hopkins
University Press, s. 143.
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logické, Ze Reagan nutné potfeboval presvédcit Cleny Kongresu
o spravnosti jim navrhovaného feSeni a k tomu byl nejacinnéjsi ces-
tou emotivné ladény projev. Adresitem byl ale predev§im americky
narod, kterému je béhem celého projevu zduraziovano, Ze predevsim
on je rozhodujici silou. Tomuto Gelu je prizpusoben i styl projevu.
Veskeré navrhované kroky jsou totiz trpélivé vysvétloviny bez slozi-
tych analyz, jakoby by se Reagan fidil heslem ,v jednoduchosti sila“.
Nejzarnéjsim prikladem je potom prezentace ptipadnych $krtQ, navr-
hovanych demokraty.

»Neexistuje logicky gpisob, jak vici ,utratme o x miliard dolari
méné“. Miigete pouge vici, bex které cdsti obrannych zavizeni se obejde-
me a presto dokdSeme abezpelit obranu v jakékoli situaci. ,,Kdokoliv
v Kongresu, kdo obbajuje procentudlni Skrty ve vydajich na obranu, by mél
vici, kterou cdst nasi obrany zrusi. Ale mél by si byt objektivné védom tobo,
Le jeho Skriy xnamenaji krdceni nasich gdvagki viici spojencim nebo otev-
venou ndruc vétsimu riziku, nebo 0boji.”

Pochopitelné soulasti presvédéovaciho procesu je i naprosto
Suprimné” vylozeni viech nebezpelenstvi a hrozeb, kterym Spojené
staty &eli. Celni pozici potom prirozené zaujimi ,7%5e 2la“ (akoli stan-
dardné oznalovina jejim pravym jménem, tj. Sovétsky svaz) a ji Sifena
hrozba komunistické diktatury. Tentokrat v§ak Reagan podpofi sva slova
naprosto detailnim rozborem sovétské vojenské sily na sousi, na mofi
i ve vzduchu, pfi¢emZ nejvét§i pozornost samoziejmé vénuje jaderné-
mu potenciilu. Nevihi dokonce pouZit ani nékolik fotografii doku-
mentujicich rozmisténi sovétskych zbrani v oblasti Stfedni Ameriky:.
Tyto fotografie jesté ziskaji na vyznamu, kdyz zdGrazni jejich odtajnéni
za GCelem naprosté informovanosti naroda. Vojensky potencial Spoje-
nych stit prezident obratné vynechavi, s malou poznimkou, ze je pro-
sté men$i. Zmiruje se 0 ném pouze jednou a to vyzkouSenou metodou
porovnavani, v podobé vyhrocené, témér literarni zkratky:

LV roce 1978 méli Sovéti 600 nukledrnich stiel stiednibo doletu a xaca-
l7 vyrdbét nové, vysoce presné, mobilni stvely typu S§S-20 se tFemi jaderny-
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mi blavicemi. My jsme jesté neméli ddné. Od t€ doby Sovéti jesteé upevni-
li své vedeni. Koncem roku 1979, kdy sovétsky viidce Breinév deklaroval
wrovnoviba nyni existuje”, méli Sovéti pres 800 hlavic. My jsme stile
neméli Zadné. Pred rokem touto dobou, se pan Bregnév zavazal k morato-
riu, nebo gmrageni stvel $S-20. Ale loni v srpnu se pocet jejich strel vysil
2 800 na 1200. My jsme stile neméli Zadné. V této dobé sovétsky ministr
obrany vybldsil, Ze ,,priblignd parita stile existuje”. Ale Sovéti od i€ doby
priddvaji v praméru t7i hlavice tydné a nyni maji asi 1300 jadernych stvel.
Tyto blavice mobou zasdbhnout jejich cile béhem nékolika minut. My nemid-
me stile Zadné. A tak jak se 2dd, vypadd ruskd parita jako skére 1300
k nule v jejich prospéch”.

Tvari v tvaf tomuto vykladu by se asi nenaSel American, ktery by
nesouhlasil se svym prezidentem a nepodpofil jeho nivrh na zvyseni
vydaju na zbrojeni. Zvlasté kdyz mu jeho prezident zavérem vysvét-
lil, Ze jakékoli vyzbrojovani se bude rozhodné odehrivat pouze pro
bezpelnost niroda a udrzovani svobody na svété. Ale predevs§im pro
zaruku miru. Amerika musi zbrojit, aby mohla Zit v miru. Prezident
v§ak ma 1 pro toto redeni:

»Obrannd politika Spojenych stiti je zalofena na jednoduchém prin-
cipu: Spojené staty nexacinaji boje. Nikdy nebudeme agresory. Svoji silu
vySime jenom proto, abychom mobli 2abrdnit agresi — abychom uchrdnili
svobodu a miy... kagdd cdst naseho obrannébo programu — nase lodé, tanky,
letadla... vse je xaméreno pouge jedinym smérem a tim je udriovini miru. “

Timto ujisténim uzavird Reagan prvni ¢ast, aby oteviel druhou,
mnohem daleZit&jsi. Cist, ktera prekvapila cely svét. Nejen Sovétsky
svaz a spojence, ale dokonce i Ameriku a co vice, i nékteré Reaganovy
nejblizsi spolupracovniky.18 Projev byl pfipravovan v naprosté tajnos-
ti a z psani byl vylou¢en dokonce i ReaganQiv tym speechwritert, aby
nedoslo k Gniku informaci. Také ministr zahraniéi Schultz se o druhé
Casti projevu dozvédél az velmi kritce pred odvysilinim. V projevu

184 Ibid., dile: REAGAN R., Zivot jednobo Amzrz’c"ana, s. 524-526
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byly 2% do posledni chvile prezidentem déliny tpravy.1®> Paradoxné
tato &ast zatini odvolavinim se na silnou podporu prezidenta naro-
dem i Kongresem, ktera viak byla v té dob¢ na nejnizi mozné Grov-
ni.136 Je§té jednou se prezident vraci k nutnosti vystiihat se veSkerych
$krtl v navrhovaném zbrojnim programu, ale tentokrat s historickym
odkazem.

Podobné vibini vedlo demokracie k opomijent jejich obrany jig ve tvi-
carch letech a umoSnilo tim tragédii drubé svétové vilky. Nesmime dopus-
tit, aby se pro apatii a nexdjem tato smutnd kapitola déjin opakovala.”

,T0 je diivod, proc k Vidm dnes hovoiim, aby jste si uvédomili, Ze musime
pokralovat v oxdravovini nasi vojenské sily. Je jen na nds a nast dobé, aby-
chom wolili a golili moudre mezi téSkym, ale nexbytnym ochraitovanim
miru a svobody, a pokuSenim ignorovat nasi povinnost a slepé doufat v nej-
lepst, xatimeo nepiitelé svobody sili den ode dne.”

Cel4 tato ptedmluva vrcholi vizionafskou rétorikou tvofenou fec-
nickymi otizkami: ,Nebylo by lepsi Sivoty chrinit neli je nicit? Nejsme
snad schopni demonstrovat nase mivové dméry tim, e xapojime viechny
své schopnosti a genialitu k dosagent skutecné trvajici stability? Ja myslim,
ge jsme. Ano, musime byt“. Reagan timto zplsobem velmi Gcelné pfi-
vidi publikum k pfesvédeeni, Ze né&jaké feseni byt musi a co vice,
jejich prezident ho s nejvétsi pravdépodobnosti nasel. Je to vlastné
zptisob, jak donutit posluchate postupovat takovou myslenkovou
cestou, kterd vyuasti ve schvileni prezidentova navrhu. Stalilo by
pfece prosté oznimit novy program, aniZ by nirod dostal ptilezitost
se na ném podilet. Reagan viak viceméné naladi nirod na stejnou
vinu, aby potom mohl bez problém@ prezentovat své fefeni. Za této
situace si muZe dovolit Fici: ,Dovolte mi, abych s Vimi sdilel svou vizi

185 [hid.

186 Asi 37 % (Gallup Polls/ The New York Times), 16. 10. 1983, rovnéz: ZIMMERMAN
K., Genesis of the Star Wars Speech and the SDI, ta uvidi, Ze podpora Reagana byla
v této dob& jeité nizdi, nez podpora Cartera v pfiblizné stejné dob& a nejniZii
v povile¢né Americe.
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budoucnosti, kterd skytd nadéji.“V tuto chvili mi prostor k vyloZeni
svého zaméru, ktery ale podivi zplsobem, jakoby vedl se svym
nirodem dialog. Koneéné slovo pak leZi pochopitelné na bedrech
obc¢and.

»Co by jste ekli tomu, kdyby svobodni lidé mobli it v bezpelt s védo-
mim, Ze nase bexpecnost nexdvisi pouge na neustdlé hrozbé odplaty za
sovetsky dtok? Co byste Fekli, kdybychom byli schopni zachytit a snicit stra-
tegické balistické stiely jesté predtim, neg zasibnou iizem? nase nebo nasich
spojenci?”

Jesté nez prezident pfedstavi onu ziruku nadéje pro budoucnost
svého niroda, upozorni na obéti, které si tato nadé&je mozni vyzada.
Stejné jako kazdy prukopnicky ¢in, ani tento se neobejde bez napro-
sté oddanosti a maximéilniho nasazeni. Nic velkého ve svét&€ nebylo
lehkou zilezitosti a Amerika musela za své vydobytky tvrdé bojovat.
I tento projekt, ktery nemusi byt dokoncen do konce stoleti, bude vyZa-
dovat viru nezbytnou k jeho uskuteénéni, ale Amerika musi vytrvat,
protoze jeji neGstupnost i za cenu obéti ji pfinese odménu v podobé
svéta bez hrozby nukleirni valky. A to je véc, kteri stoji za obét lid-
skou 1 finanéni.

»Dnes vecer, v souladu s nasimi dvazky spojenymi s ABM smlouvou
a védomim, Ze musime konultovat s nasimi spojenci, hodlim udélat diile-
Zity proni krok tim, e podporim snabu definovat dloubodoby vigkum
a gdokonalovaci program, ktery by dosdhl naseho koneinébo cile ukonceni
hroxby apricinéné strategickymi nukledrnimi stielami. Tato iniciativa
miige urovnat cestu ke kontrole Zbrojeni a Zbavit nds téchto Fhrant vibec.
Nebleddme ani vojenskou prevabu, ani politickou vyhodu. Nasim jedinym
djmem je — a ten sdilime vSichni — bledat cesty, jak snigit nebezpec jader-
né vilky.

- Zavére¢ny odstavec tedy predstavuje lidstvu novy projekt, ktery

podle prezidenta gméni béh svétovych déjin, jak fiki ve své posledni
vété. Ronald Reagan tedy pfedstavil zbran, kteri se vyborné hodi
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k jeho osobnosti a ideologii.’” Za prvé je Gplné€ novi a tedy znakem
amerického pokroku, ktery nahrazuje vse staré a zkostnatélé. Za
druhé nese znaky Reaganova optimismu, neni zbrani ve vlastnim
slova smyslu, ale obranou. Nehodli zabijet lidi, ale stiely. Za tfeti
nabizi ndhradu za nukleirni Armageddon, ktery by jinak lidstvo urci-
té postihl. Jeji destruktivni sila bude davat Zivot. A konecné je vyni-
kajicim zosobnénim osamoceného amerického hrdiny, ktery dokaze
zménit svét. Pro Reagana samého pak bude symbolem silného ame-
rického prezidenta, ktery miZe diktovat celému svétu mir. Nabizi
pacifismus prostfednictvim nové zbrang€.

Do svétovych dé&jin 80. let vedel program SDI pod nizvem ,bvézd-
né vilky“. PiestoZe je tento nizev povazovan za Zurnalisticky obrat,
je pro Reagantv projekt veelku trefny a ani prezident se mu nebranil.
Oznadeni je pfevzato z kultovniho filmu americké kinematografie, ve
kterém bojuji proti sobé sily Dobra a Zla v kosmické vilce. Dobro zvi-
tézi diky ptevratné technologii, a to bylo také cilem Reaganovy Stra-
tegické obranné iniciativy v roce 1983.188

7z
I'4

Irangate

Rok 1986 nezalal vzhledem k vybuchu raketoplinu Challenger
pro Ameriku dobfe. Prezidentova popularita vSak zGstala nedotéena
a po Gsp€§ném dubnovém leteckém Gtoku na Libyi, povazovanou za
teroristické ohnisko, je§té vzrostla.1®? Prezident si timto rozhodnym
aktem upevnil pozici, kterou zastaval jiz od vstupu do prezidentské-
ho afadu, (dokonce i pted nim, pfi kampani proti Carterovi), Ze totiz
s teroristy vyjednavat nebude. V roce 1985 dokonce v jednom proje-
vu prohlisil, Ze ,frin je soulisti konfederace tevoristickych stitid... nové,

187V roce 1940 hril Ronald Reagan ve filmu Brasse Bancrofta , Murder in the Air posta-
vu, kterdi mi uchrinit tajemstvi ,zizraéné zbrané“ Ameriky tzv. inertia projector,
ktery dokize sestielit nepritelski letadla tim, Ze nabouri jejich navigani zafizeni,
WILLS G., Reagan’s America, s. 361.

188 Prizkumy vefejného minéni vykizaly, e koncem zifi souhlasilo s prezidentem
a jeho po&ininim 48 % niroda, zatimco v lednu 1983 to bylo pouze 37 % (Gallup
Polls).

18 TINDALL G. B. a SHI D. E., Déjiny USA, Praha 1994, s. 747.
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meZindrodni verze legdlné stanoveného vragdéns.“1°° O necelych $estnict
mésica se ten samy Clovék ocitl v situaci, kdy musel celému nirodu
vysvétlovat, jak to Ze Spojené staty americké prodavaji zbrané tero-
ristickému semenisti, [rinu, vyménou za propuiténi americkych
rukojmi v Libanonu. V pfipadé€ potvrzeni obvinéni by prezident nejen
zpochybnil viru Ameri¢ant ve své slovo, ale také by porusil zikon
vydany jeho vlastni legislativou, ktery zakazoval prodej zbrani jakékoli
strané podilejici se na organizovaném zlo¢inu. Mimoto si nirod je§té
velmi dobfe pamatoval trauma iranského, vice neZ roéniho zadr¥ovi-
ni americkych rukojmi na sklonku Carterovy administrativy. Pro
Reagana udilosti sklonku roku 1986 a téméF celého roku 1987 zna-
menaly ,pukini“ onoho povéstného prezidentského teflonu a ptede-
v8im popularity, kterou se mu podafilo zvysit aZ v samém zivéru jeho
funkcniho obdobi v roce 1988.1! Jednim z dGvod® tohoto poklesu
oblibenosti bylo i Reaganovo nepiesvédCivé vystupovani v toku uda-
losti, které jsou oznacovany za aféru Iringate.

Ta zacala jak jiz bylo feéeno obvinénim, zaloZeném na novinovém
Clanku otisténém v Bejratu, kde se tvrdilo, Ze svoboda jednoho ame-
rického rukojmi byla vykoupena dodivkami zbrani do Irinu. Po&i-
tecni strategie prezidentova §tibu i prezidenta samého byla ,vybnout
se jakékoli diskusi a pokud mogno neodpovidat.“19? Boute ve sdélovacich
prostfedcich vSak donutila prezidenta svolat tiskovou konferenci
a také promluvit v televizi k celému nirodu. Ve svjch memoérech
k tomuto dni Reagan ftika: ,Viechno to negodpovédné Lvaneni tisku
0 rukojmich a o Irdnu se jim ug diplné vymklo % ruky. Viypadi to, Jako by se
sdclovact prostiedky pokousely o novou Watergate. Na dopolednich schiiz-
kdch jsem stanovil pravidla. Chci osobné vystoupit na verejnosti a #ici
lidem pravdu.“ Vysledkem byl prvni vetejny projev tykajici se iranské
aféry pronesen}'/ 13. listopadu 1986. V ném se Reagan striktné drzel
navrzené strategie. Zpochybnil viechny zdroje prmasejlcn Zpravy
o tajnych obchodech s [rinem a diirazn& prohlasil, Ze jeho administ-

10 Remarks at the Annual Convention of the American Bar Association, 8. Eervna 1985, In:
HENRY D. a RITTER K., The Great Communicator, s. 73.

PLSTUCKEY M.E., Playing the Game, s. 73-75.

192 REAGAN R., szot Jjednobo Ameriéana, s. 481.
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rativa ,neobchodovala — opakuji — neobchodovala se Zbranémi nebo cimko-
liv jinym vyménou za rukojmi“. A dodal: ,,Nekapitulovali jsme a ani
kapitulovat nebudeme pred teroristy“.1?3 Reaganova pozice ve vefejnych
prazkumech byla v té chvili jesté stile neotresitelni a prezident tedy
pouzil ve svém projevu rétoriku, kterd ho proslavila a oblékla do
neproniknutelného plasté. Aby nirod ujistil, Ze ted skuteéné€ uslysi
pravdu, tak prohlasil: ,A nyni uslysite, jak se véci maji, primo od xdroje
 Bilébo domu a mé jméno zndte”, k emuz dodal jeden ze svych povést-
nych bonmotd (citaci Willa Rogerse): Povésti se $i77 rychleji, ale pravda
pretrvda. Prezident tedy fekl nirodu svou pravdu. Ackoli v Gvodu
poptel jakykoli obchod s Irinem, v reakci na naprosto faleiné obvingé-
ni uved! tfi protiargumenty, konsistentni s americkou zahraniéni poli-
tikou, pro¢ Amerika navizala s {rinem kontakt! Nejdiive fekl, Ze do
[rinu nebyly dodavany celé zbrang, ale pouze malé &sti a néhradni
¢asti do obrannych mechanismt. Za druhé, mnoZstvi dodavanych
zbrani bylo pfili§ malé na to, aby zpUsobilo valku.1®* A za tfeti byl
tento maly obchod signalem vstficného postoje k hledini zptsobu
ukondeni konfliktu na Stfednim Vychodé.1®> Reaganovo vystoupeni
bylo bezchybné, ve stylu duchovniho kazatele niroda, jemuz patfi
“davéra celé zemé. Pfesto nebyl ohlas jeho projevu nikterak velky.
Prazkum ABC News vykizal, Ze 56 % niroda je presvédleno, Ze se
jednalo o nezikonné kseffovini s Irinem a 79 % s nim nesouhlasi.19

Amerika byla tedy v rozpacich a o deset dni pozdéji vidéla svého
neochvéjného prezidenta pfiznivat nejen obchod s Irinem, ale také
podporu nikaragujskym contras z penéz ziskanych obchodem s [ri-
nem. A to vie ve svétle nedivného Kongresového odmitnuti finanéni
i vojenské podpory antikomunistickym contras bojujicim proti sandi-

193 LEE R. a2 SPANO S.S., Technical Discourse in Defense of Public Virtue: Ronald Reagan’s
Explanation of the Iran-Contra Affair, In: Political Communication, sv. 13, 1996, s. 115.

194 Tento vyrok byl pfijat skepticky, napf. Newsweek uvefejnil &linek, ve kterém pou-
kazuje na fakt, Ze tyto dodivky byly zahijeny jiZ v roce 1982, a propusténi
Benjamina Weira v roce 1985 nisledovalo dvé takové dodivky, Newsweek, 24. listo-
padu 1986, ptevzato: HENRY D. a RITTER K., The Great Communicator, s. 152.

195 Address to the Nation on the [ran Arms and Contra Aid Controversy, 13. listopadu 1986,
In: Public Papers, 1986.

1% RITTER a HENRY, The Great Communicator, s. 76.
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nistické vladé. Nasledujiciho dne povéfil prezident vySetfenim celé
zalezitosti tzv. Towerovu komisi (Tower Comission), jejiz zprava byla
zvefejnéna 26. anora nasledujiciho roku. Tento ¢in mél ospravedlnit
prezidenta ptfed nirodem, se kterym se rozhodl spoleéné hledat prav-
du. Nutno podotknout, Ze prezident soucasné se zvefejnénim celé
zalezitosti prohlasil, Ze o celé transakci nemél tu$eni. Postoj, ktery
zaujal béhem nékolikamési¢niho vysetfovini, se vyrazné lisil od jeho
osmiletého Gcinkovani v prezidentském Gfadu. Na vefejnosti se p#ilis
neobjevoval a na veskeré otazky, tykajici se aféry, odpovidal ve stylu:
wDokud nebude ukonceno celé vysetiovdni, nemam, co bych k celé Zdlegitos-
ti vekl, nebot vim to, co vy.“ VySetfovani zatim postupné odkrylo tajné
aktivity vladnich Gfednikl, v jejichZ stiedu stil poradce Rady pro
narodni bezpelnost! v otizce boje proti terorismu Oliver North
spolu se §éfem Rady admirilem Johnem Pointdexterem?%8 a §éfem CIA
Williamem Caseyem. Je$té predtim, neZ byla v dGnoru zvefejnéna
zprava Towerovy komise, zaznamenala obliba prezidenta obrovsky
propad. Den po jejim zvefejnéni viak klesla na bod mrazu.1 Zpriva
pfsuzovala znagnou &ist odpovédnosti za aféru Iringate Reaganovu
nedbalému fizeni vlady a neinformovanosti. Viechny velké deniky
prinesly na titulnich strinkich palcové titulky oznalujici prezidenta
za neschopného organizitora Zijictho ve sladké nevédomosti o tom,
co se déje v jeho vlastni administrativé.20 Charismaticky vidce
s darem vyfecnosti byl najednou chaotickym snilkem v rukou $edych
eminenci Bilého domu. Nutno v3ak Fici, Ze zprava popiela, Ze by byl
Reagan osobné zainteresovan v obou ¢astech aféry. Reagan se snazil
obratit pozornost naroda k jinym otizkim, jako byla pokraéujici jed-
nani s GorbaCovem, dal3i $krty v rozpoltu aj., ale delikitni zaleZitost
[ringate obracela viechny jeho snahy vnive&. Aby ziskal zp&t posra-
mocenou reputaci, musel vystoupit s projevem, ktery by mu navritil

197 National Security Council.

198 Nastoupil v roce 1985 po odchodu Roberta McFarlana, ktery se viak na celé afére
podilel i pozdéji.

19 1AMB D., Many Doubt President’s Ability to Lead, Los Angeles Times, 25. Gnora 1987,
dile: RITTER a HENRY.

20 Napf. The New York Times, /nquiry Finds Reagan and Chief Advisers Responsible for
Chaos in Arm Deal, dile RITTER a2 HENRY.
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d@véru a obdiv zemé&. Opét se chtél spolehnout na svij rétoricky dar
a okouzlit nirod svym televiznim vystoupenim. Pro Gspéch tohoto
projevu udélal vie co bylo v jeho silich, dokonce povolal i svého dvor-
ntho speechwritera Landona Parvina, ktery opustil Bily dam pred
tfemi lety.201 4. bfezna se tedy objevil pred televiznimi obrazovkami,
aby presvéd&il Ameriku o své bezithonnosti, oddanosti a schopnosti
vést zemi i nadale.

Byl to viak jiny Reagan. Nejisty, zadrhavajici se, jakoby hledajici
spravna slova a postridajici onen povéstné podmanivy tén hlasu.?02 Ve
tfinictiminutovém rozhlasovém i televiznim projevu k narodu pfiznal
Reagan odpovédnost za cely skandal. Na zikladé zprivy komise verej-
né prohlisil svou administrativu za chaotickou. V zisadé lze obsah
projevu rozdélit do tii daleZitych &asti. V prvni Reagan pfipousti, ze
jeho administrativa udélala chybu. Druhou potvrzuje, Ze narodu pred
nékolika mésici lhal. A tieti &4st tvofi prezidentova snaha vyfesit zale-
Zitost napravenim chyb a naprostym podfizenim se vysledku dalsiho
vySetfovini komise. Toto rozdéleni je vS§ak pouze silné zjednodusené,
protoZe za kaZdym bodem se skryvi mnoho protichtdnych tvrzeni
a prezidentovych interpretaci.

Prvni véty se nesou v duchu jeho davnych projevi, ale ve svétle
udilosti nejsou tolik presvédlivé. Reagan jako mnohokrit predtim
deleguje moc prezidentské funkce na narod nikoliv na svou osobu i
Ovilnou pracovnu. Po odhaleni Northovych a Pointdexterovych taj-
nych operaci viak tato moc nileZela spiSe jim nez lidu, ktery jejich
konani nemél prilezitost schvilit & odmitnout, stejné jako prezident.
Prezident piesto pokraduje: ,Vase ditvéra je to, co ddvd prezidentovi jeho
moc, vedeni a osobn{ silu, a to je také to, o cem s vami chei dnes vecer hovo-
#t.“ UZ podle tohoto Gvodu je zfetelné, Ze se prezident chce poku-
sit 0 ozdraveni dGvéry niroda ve svoji osobu.

»Bébem poslednich t77 mésici jsem se odmliel ve vécech tykajicich se
Irvdnu. A tak jste si museli iikat: Tak proc ndm nerekne, co se déje? Proc

201 RITTER a HENRY, The Great Communicator, s. 78.
202 KELLEY K., Nancy Reagan, s. 408.

471



s ndmi nemluvi tak, jako diive, kdyg bylo ndrodu 2le? Nékteri 3 vds si
mond i pomysleli : Proc se schovdvd v Bilém domé? Diivod, proc jsem s vimi
nemluvil, byl tento: Viy Zdddte pravdu. A jakkoli bylo éekdni frustrujici,
citil jsem se nepovolany k tomu, abych prondsel nicnerikajici, Zkratkovité
Xpravy ¢i mylnd tvrzeni, kterd bych poté musel dementovas, cimg bych
vytvdrel jesté vice pochyb a xmateni. Toho ug ostainé bylo dost. Za své mice-
ni jsem aplatil vysokou cenu v souvislosti s vasi ditvérou a presvédéenim”.

Potud velmi logické, stejné jako dalsi konstatovani, Ze mléeni dalo
prostor peclivému vysetfovani, které sim nafidil, aby se spolu s niro-
dem dozvédél pravdu. Reaganovo mléeni sice souviselo s tim, Ze
nebyl schopen vysvétlit okolnosti kolem aféry a také citil, Ze pro négj
tolik potfebni popularita uvadi. Mimoto ani jiné zahraniéné politic-
ké aktivity nebyly pfili§ Gspésné - predeviim schiizka s Michailem
Gorbalovem v Rejkjaviku. Cela prvni ¢ast projevu se tyka davéryhod-
nosti a pravdomluvnosti prezidenta, o nichZ se snazi prezident poslu-
chade presvédCit. Na obou téchto faktorech stavi své pfiznini odpo-
védnosti za celou zilezitost. Svou divéryhodnost dokazuje jednodu-
chym odkazem na to, Ze to byl privé on, kdo ustanovil vy$etfovaci
komisi a spustil mechanismy kontrolujici celé vy$etfovini.20® Hlavnim
argumentem mu vSak ma byt samotna zpriva komise: Velmi se mi ule-
vilo, kdyg jsem si ve xpravé precetl tuto vétu: ,, Komise je presvédiena , fe
prezident skutecné chee, aby byla odbalena celd pravda®. A tato véta je
mym Kdvagkem k vam béhem daliiho pokracovini vySetiovdni. K tomuto
slibu se vraci i aplném zavéru, kdy prohladuje, Ze se plné podridi
zavérum komise.

Druhym faktorem, na ktery poukazuje, je pravdomluvnost. Jak jiZ
bylo fedeno na zalitku, jednim z provinéni, které musel Reagan
svému narodu vysvétlit, bylo zimérné zamléovini a dezinformace,
které provizely aféru v prvnich dnech. Prezident zkritka lhal. Ale
podle jeho slov s nejlepsim védomim a svédomim. Na druhou stranu
chce upfimné priznat, Ze to byla chyba.

203 Napf. povolal vyslance pfi Radé NATO Davida Abshirea, aby se podilel na vy3etfo-
vani a kontroloval jeho pribéh.
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»A nyni k nejkontroverznéjsi cdsti. Pred nékolika mésici jsem ekl ame-
rickému ndrodu, %e jsem nevyméiioval hrané za rukojmi. M€ svdce a mé
svédomi mi stile ¥ikd, $e je tomu tak. Ale fakta a ditkagy to popiraji. Podle
gprdavy komise to, co 2acalo jako strategické shliZovdni s [rdnem, skondilo ve
vymériovdni Zbrani 2a rukojmi. To je v pFimém rogporu s mym osobnim pre-
svédcenim, administrativou a mou piivodni strategii. Existujf diivody proc
se tak stalo, ale Zddné vymluvy. Byla to chyba“.

Obé zvyraznéné pasiZe jsou vlastné vyjidfenim pravého prezi-
dentova ziméru, oddélit osobni kvality ob&ana-politika a $patné poli-
tiky. Jestlize pfiznava $patny administrativni krok, potom ho odd¢luje
od spojovani s jeho $patnym charakterem. Pfelozeno: to, Ze jsem
$patné jednal, je$té neznameni, Ze jsem Spatny clovék.

Druhym, snad jesté vice dulezitym bodem jeho projevu je prizna-
ni zodpovédnosti za udilosti stojici v zirodku celé aféry. BEhem pro-
jevu Reagan nékolikrat fika, Ze za vie je zodpovédny predeviim on:
Jsem tim, kdo se musi americkému ndrodu odpovidat 2a své jedndini...
Jako prezident nemobu uniknout odpovédnosti... Jsem Lodpovédny 2a
celou dleSitost... Jak by ndmornictvo veklo, byl jsem 2a kormidlem, kdyZ se
to stalo®. Ale zodpovédnost nepfiijima bezvyhradné. Kazdé z téchto
tvrzeni je uvozeno vedlejsi vétou, kterd lehce naznaduje, Ze prezident
neni tim jedinym zodpovédnym, napt. ,Jakkoli jsem s témito aktivitami
nesoublasil... Jakkoli klamany jsem byl syymi podrizenymi... A jakkoli
Jjsem byl osobné gnechucen...“ Vrcholem je potom rozhodné odmitnuti
zodpovédnosti za druhou &ast aféry, tedy podporu iranskych contras
ziskem z obchodt s {rinem. ,,Nevédél jsem o Sadném presunu finaninibo
obnosu nikaragujskym contras”.

Zpriva komise predeviim kritizovala prezidenta za naprostou
neznalost chodu jeho vlastni administrativy, neinformovanost a odpor
k detaildm nutnym ke komplexnimu a zodpovédnému rozhodovini
o osudu zemé. Reaganova naprosti nevédomost toho, co se délo
mezi Gfedniky Rady pro nirodni bezpeénost, mu pfinesla ostrou kri-
tiku jeho stylu managementu. V projevu se viak prezident trochu ire-
levantné hijil tim, %e jeho metoda ,wyslechni, roxdél a pust = hlavy®
fungovala i v Kalifornii, a tak nepovaZoval za nutné ji ménit. Timto
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konstatovanim vlastné ptenasi zodpovédnost ze svych beder na bedra
svych spolupracovnikd, ktefi $patné splnili svlij tkol. Jako ptiklad
uvadi nedostate¢né zdznamy z jednotlivych jednani, ¢ehoZ vysledkem
je prekvapivé pfiznani: ,Proto jsem si nedokdzal vipomenout, zda jsem
schvdlil presun gbrani pred, nebo ag po. Schvdlil jsem ho, jenom nevim
kdy“. Jakoby tim fikal, Ze vlastné jeho zodpovédnosti neni chod insti-
tuce, ale vybér lidi, a potom pfiznava zmyleni, a to vede dile k mys-
lence, Ze zmyleni se v ¢lovéku nemusi nutné znamenat $patného
vdce ¢&i $patnou politiku. Naopak mohlo by to znamenat vlastné sym-
paticky rys toho, Ze prezident hled4 v kazdém &lovéku to lepsi. Tomu
napovida 1 nasledné Reaganovo ubezpedovini, Ze udéla vie pro nipra-
vu, a Ze se nebude fidit pouze doporucenim komise k reorganizaci
vladni administrativy, ale ze pGjde jedté dale: ,oyménim klicové pracov-
niky, naridim prebodnoceni vsech stanovisck NSC, aby byla v souladu se
xajmy americkébo lidu a ustanovim pravnibo poradce NSC, ktery bude
dobliZet nad dodriovdnim prdva“. Po zbytek projevu popisuje zmény,
které hodla udélat, aby vlada opét pracovala se souhlasem ovlidanych.

Ackoli tedy prezident pfijal zodpovédnost za skandil, v jeho
podani je celd aféra pouhou zileZitosti opravitelnych administrativ-
nich chyb, coz potvrzuje predeviim zivéreéni pasiz:

e RAYZ Clovék udéld néjakou chybu, mél by piijmout kritiku, poucit se
Re své chyby a jit ddl. To je nejlepsi gpiisob jak se vyporddat s problémem.
Samozrejme, Le tim nechei sniZovat pokracujici vysetiovdni, ale chod nast
gemé a jejich lidi se musi pobnout dopredu... vite, neg flovek dosibne mého
veku, tak udéld spoustu chyb. A pokud $ije spravné, tak se % nich pouds.
Nabere sily. A xméni se. Jde kupredu

Pro Reagana byla celd zileZitost jenom jednou velkou nepfijem-
nosti..| ta se vSak dala napravit, nebot jeho osobni kvality z{staly
nedotéené. Malé chyby v technickém providéni nepopiraji silu cha-
rakteru a neposkodi seznam nespornych Gspéchd. Jinymi slovy, chyb-
ny ¢in je$té neznamena nemorilniho prezidenta.

Zuastava ironii, ze politik, ktery postavil svou kariéru na odporu
k byrokracii, musel ustanovit vySetfovaci komisi, kterd by mu potvr-
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dila nevinu (nebo spide nevédomost). Stejné tak je s podivem, Ze fec-
nik, ktery dokizal proménit i nejnudnéj$i ekonomickou zpravu
v dobrodruznou vypravu historii i myty, nedokizal pfesvédcit narod
o moralni spravnosti svého jednini. Projev k {ringate je jen slabym
odleskem jeho predchizejicich projevi. Do projevu nevlozil Zidny ze
svych slavnych rétorickych vyndlezi. Zadny ptibéh, Zidni anekdota,
75dn4 apokalypticka vize ani biblick4 pfirovnani, ackoli tento projev se
nabizel k ohnivému, vlasteneckému projevu. Ostatné stalilo nisledo-
vat piikladu Fe¢nického patriotismu Olivera Northa, ktery si pri Ctyt-
dennim kfizovém vyslechu ziskal srdce miliond Ameri¢and. Reagan
viak nevyuzil svou povéstnou konfrontaéni rétoriku, podpotenou sil-
nym osobnim ptesvédéenim.

Den po projevu zaznamenaly prizkumy vefejného minéni dalsi
obrovsky pokles popularity prezidenta.20* Ameri¢ané mu viak postu-
pem &asu zadali odpoustét. To ale nebylo tim, co prezident chtél.
V svych pamétech k tomu ¥ika: ,Casem pak vizkumy veiejnébo minéni
ukdzaly, Se opét stoupd maje popularita, cog mné ovsem netésilo tak, jak si
nékteri mysleli, protoge to vypadalo, Ze mi viastné Americané odpoustcji —
i kdyZ jsem to, Ceho by se takové odpusténi tykalo, vibec neudelal®.2®
Prezident sice ztracenou popularitu pomalu ziskal zpatky, ale posra-
moceni povést mu uZ zOstala. Pozdé&ji nazval prezidentlv tiskovy

mluvéi Larry Speakes aféru Iringate Reaganovou ,Zdtokou svini.“2%6

Americky sen

Bohem vyvoleny?
Sedmdesity den Ronalda Reagana v prezidentském uradu zacal
jako kaZdy jiny. Na programu mél &asnou snidani se cleny kabinetu

204 APPLE R. W, [ran-Contra Hearings. A Mixed Blessings for Reagan., The New York
Times, 16. ¢ervna 1987. v
KELLEY K., Nancy Reagan, s. 409, nejvys$ii pokles popularity prezidenta béhem jed-
noho mésice v déjinich USA.

205 REAGAN R., Zivot jednobo Americana, s. 493.

206 SPEAKES Larry, Speaking Out. The Reagan Presidency from Inside the White House,
New York 1988, s. 307.
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a poté schiizku s poradci v Ovalné pracovné. O néco pozdéji absol-
voval setkani se zastupci hispanského sdruzeni, aby po obédé odjel na
shromazdéni odborifd, na kterém mél prednést kratky piispévek. Nic
nenaznaovalo, Ze by 30. bfezen roku 1981 mél zménit, byt jen na
kraitkou dobu, chod Spojenych stitd americkych. A presto stila
Amerika o nékolik hodin pozdéji pfed traumatem dal$iho atentitu na
prezidenta a otizkou, kdo bude fidit zemi, pokud prezident Gtok
nepfezije. Ronald Reagan se stal béhem odchodu ze shromiZdéni
obéti atentitu Silence snaziciho se ziskat pozornost filmové herecky
Jodie Fosterové. Televizni kamery donekoneéna opakovaly zibéry smé-
jictho se a mavajiciho prezidenta, jehoz tvaf se nahle kfivi bolesti
a okolni strazci se ho urychlené snazi dostat z dosahu vraZzedné zbra-
né. Vzpominky na Sokujici momenty listopadového dne roku 1963
ovladly cely nirod.

Roku 1981 vsak prezident atentit ptezil a navic mu jeho chovani
béhem rekonvalescence pfineslo oblibu i u jeho zarytych odplrca.
Okouzlil snad cely narod zpusobem, jakym reagoval jiz béhem prevo-
zu do nemocnice i pozdéji béhem lé¢eni. Nékolik vtefin pred téZkou
operaci, jez mu méla vyjmout kulku z téla, dokizal prezident Zertovat
s |€kati: ,Doufdm, e jste tu vSichni republikdni?“ Operujici 1ékaf odpo-
védél: ,Pane prezidente, dnes jsme viichni vepublikdni“. Stejné okouz-
lujicim zpUsobem reagoval, kdyZz poprvé vidél svou Zenu: ,Mildcku
promin, zapomnél jsem se skrcit”. Kazda prezidentova reakce byla potve-
zenim pro nirod, ze skute¢né nasel viidce se srdcem na pravém misté,
Prezident se zafadil mezi hrdiny, o kterych mluvil ve svych projevech,
a Amerika mohla byt na svého prezidenta py$ni. Obdobi lé¢eni viak
odhalilo jesté jednu ¢ast Reaganovy osobnosti. Prezident Reagan totiz
preziti atentiatu, ktery se stal osudny vSem jeho predchliidciim, oznadil
za bozi zamér. Na druhy den po atentitu navstivil prezidenta v nemoc-
nici kardinil Terence Cooke2” a béhem rozhovoru s nim prezident
pronesl vétu,28 ktera jim byla opakovina aZ do konce obou jeho funk-
¢nich obdobi a citoviana viemi jeho kritiky i obdivovateli.

207 SHEPHERD D. R. , Reagan Ronald. In God | Trust, Wheaton, Illinois 1984, s. 4.
208 ERICSON Paul, Reagan Speaks: The Making of an American Myth, s. 36.
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Vedy jsem véiil, Se kasdy x nds je xde % néjakého ditvodu. Ze existuje
néiaky zamer, boZsky zdmér, pro kagdého 2 nds. A nyni vim, Ze at ug mi
2byvd kolik chee dni, vSechny ndleli Jemu.

Vetejné proklamovani vira v Boha provizela politickou kariéru
Ronalda Reagana od samého pocitku. Zadny jeho projev se neobesel
bez zminky o vy$§i moci, kterd je strijcem lidskych osudt. Nékolik
dni pfed atentitem Reagan pouzil ve svém projevu pribéh?® imagi-
narni postavy prochizejici se a hovofici s Bohem, kterym poukazoval
na lidskou zavislost na existenci Boha.

»Zddilo se mu o tom, e se prochizel po plasi s Panem. A jak se tak pro-
chizeli, nad blavou vysoko v oblacich se odrdZely viechny jebo vzpominky.
A kdyg dosli na konec plige, tak se oblédl a uvidél dvé 7ady stop na miste,
kudy §li. Ale najednou si vSiml, $e misty je Fada jenom jedné stopy.
A pokagdé kdy byla na pligi pouze jedna vada, obloba ukazovala obdobi
velkého trapeni & tragédii. A tu se obritil piekvapen k Pinovi a vekl: Slibil
Jjsi, Se pokud piijdu s Tebou, tak budes vidy po mém boku. Procjsi mne opus-
til ve chvilich, kdy jsem t& nejvice potveboval? A Pdn odpovédel: Miij milo-
vany synu, neopustil bych t&, kdyg jsi v dzkych. JestliZe vidis pouze jednu
stopu, vez, Le je to jen proto, Le jsem T¢ nesl.”

Béhem lééent se prezident k tomuto pfibéhu vratil a ozivil ho zto-
toznénim se s hlavnim hrdinou. ,, Nastala chvile, kdy jsem byl bezesporu
Pinem nesen.“ Amerika méla tedy prezidenta, ktery neskryval svou
viru a naopak z ni udélal svou prednost. Jeho vyroky o modlitbach ve
$kolach, i nesouhlas s umélym prerudenim téhotenstvi byly zalozeny
na silném kiestanském védomi a nadfazenosti bozské existence nad
viim svétskym. Prezidentovo jednini dokonce naznacovalo, Ze odpo-
védnost za lidské osudy neleZi v rukou lidi, ani jejich vlady, ale je
zavisla na BoZi vili a milosrdnosti. Jako prezident byl tedy uSetfen na
zakladé BozZiho zdméru, a jestlize Buh uznal jeho daldi existenci na
zemi za potfebnou, potom by mél i americky narod pochopit prezi-

209 [hid., s. 36.
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denttv program jako Bohem poZehnany a jeho konini za jakousi
boZi misi na zemi.

Prezident vSak pochopil své ziskané postaveni na zikladé vyhra-
nych voleb i jako souhlas ke kfiZové cesté za obnovenim niboZen-
skych idedld v celém nirodé. Amerika se musi vratit ke svym kofeniim
vytvofenym naboZenskou Cistotou prvnich osadnikd, aby dokizala
naerpat silu a sebevédomi pro zvriceni svého neptiznivého osudu.
Duchovni obrodu vyhlasil jako kli¢ovy bod své administrativy a Boha
jako dohlizitele nad skutky amerického niroda.

Presto je tieba zminit, Ze Reaganova vira je virou v Boha kfes-
tanského, v Boha prvnich obyvatel Ameriky a pfes &asto hlisané eku-
menické citéni nikdy neopustil pfesvédéeni o jeho jedineénosti. Béhem
obou svych prezidentskych obdobi musel mnohokrat &elit obvifiova-
ni z nibozenské netolerance. Ackoli vétiina jeho projevii nese odka-
zy na Lidovsko-krestanskou tradici, nelze piehlédnout upfednostfiovani
kfestanského nabozZenstvi. Jeho zminky o Zidovském niboZenstvi jsou
vétSinou doplnény kiestanskym pfirovninim a nesou znimky opomi-
jeni. Naprtiklad, kdyz v roce 1981 pfil Ronald Reagan nirodu $tastné
svatky vano¢ni, tak hovofil o vyhledu ze svého okna v Bilém domé:

»Jen pres ulici od Bilého domu stoji dva velké symboly tohoto obdobi
v roce: Menorab, symbolizujici svitek Hanukkab, a vanocni stromek ndro-
da. Nddberny, do vysky se tycici zeleny smrk g Pensylvdnie. Stejné jako
tento strom i nase Kemé Zije a dychd.”

Zatimco zidovsky Hanukah je jen zminén, bez dal$iho vztahu
k nirodu, vanoéni strom je symbolem celé Ameriky. O rok pozdéji
pfi vanocnim ptani dokonce nepfimo zidovskou viru vylouéil z okru-
hu standardniho amerického niboZenstvi.210 Prezidentova vira v Boha
se dostala do kfizku s vefejnym minénim piedev§im v roce 1984 po
lednovém projevu k asociaci cirkevnich rozhlasovych hlasatel.211
 Prezident hovofil o vife, duchovnich hodnotich, modlitbé ve ko-

10 [bid., s. 76.
211 National Association of Religious Broadcasters, srov. SHEPHERD D. R., In God
I Trust, s. 11-14, ERICSON P, Reagan Speaks,s. 74.
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lach a roli rodiny v Zivoté ob&ant. Pfesto se kritce po projevu obje-
vily ve vét§iné velkych denik@ kritiky prezidentovy arogance a nad-
fazenosti viéi jingm naboZenstvim a piedev§im volani po zastaveni
prezidentovych vefejnych zpovédi o vife v Boha.?2 Dva tydny po
projevu prezident poskytl rozhovor, tykajici se jeho vztahu k vife,
tiskové agentuie Knight-Ridder News Service, z néhoZz pochazi
i nasledujici aryvek:213

Reportér: ,, Byl jsem pritomen Vasemu projevu a stejné jako fada dal-
Stch jsem si povsiml, Se jste hovoril o naboZenstvi vice, neg kdy jindy. A tak
se ptam — 2da kazat evangelium JeZiSe Krista neni prilis kategorické a také
by to nemuselo byt moudré, 2wldsté kdyg je v nasi xemi spousta lidi, kteri
nejsou stejnébo smyslent.

Prezident: ,,... neni to pro mne lehké bhovorit o téchto vécech... ale
veTim, e v této Zemi byl a stdle je velky blad po_jakémsi duchovnim obro-
zent. Aby lidé opét zacali vévit vécem, kterym diive vévili — v xikladni
pravdy. Pidu ka$dé #iSe, a kaZdé civilizace, predchdzelo xreknuti se jejich
bobi... a_jd nechci, abychom se stali dal$i civilizaci, jeji¥ pdd zacne odvrh-
nutim svébho Boba.

Reportér: Ano, ale xminky o kiestanském kdzini a Jedisi Kristu by
nemély vychdzet od prezidenta, ktery md stdt v Cele necirkevniho dvadu...

Reaganovu viru v Boha tedy provizi niznaky nibozenské neto-
lerance a také dichotomie v prezentaci své viry vefejnosti. Na jedné
strané stoji jim deklarovany hluboce osobni vztah k Bohu a na stra-
né& druhé vyuziti kazdé ptileZitosti ke zminéni bozské vSudypfitom-
nosti a pravodcovstvi. Nabizi se vysvétleni na zikladé teorie, ktera
zneuZivi pro nirod sjednocujici viru v Boha k vlastnim politickym
Géeldm. Tu vSak popiri Reagan i jeho poradci a neodpovidi to ani
Reaganové osobnosti. Pravdépodobnéjsi je vysvétleni postavené na
zakladé Reaganova neochvéjného pfesvédlent, Ze biblicka rétorika je
tou nejlep$i mluvou pro cely svét a prezidentsky Grad je ,dZasnou

N2 [bid., s. 12.
213 [hid.
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kazatelnou”,14 kterd dava prileZitost Bohem vyvolenému pokradovat
v Bohem zapodaté misi. Ostatné Reagan jen nasledoval radu Benja-
mina Franklina, ktery kdysi tekl: ,,Ten, kdo zacleni do verejného dradu
principy primitivnibo kvestanstvi, gméni tvdr svéta.“ A to Ronald
Reagan udélal, kdyz zaujal pozici obéana-kazatele.

Legenda Knute Rockne

Necelé dva mésice po neGspédném atentitu a mésic po velice
Gspé$ném projevu za ekonomické ozdraveni, dostal Ronald Reagan
moznost hovofit pfi pfileZitosti slavnostniho zakondeni studia na
University of Notre Dame.2’> Tento projev byl pro prezidenta dulezi-
ty ze tii dlvodli. Za prvé, byla to po atentitu prvni prezidentova
cesta mimo Kapitol, tudiZ ji byla vénovina mimofidni pozornost
véemi sdélovacimi prosttedky. Za druhé, pfileZitosti hovorit k poslu-
chadlm prestiZni notredamské univerzity se dostalo jen nékolika pre-
zidentim. Za tfeti, toto misto se poji s Reaganovou nejoblibenéjsi
filmovou postavou, kterou hril. Byla to postava hri¢e amerického
fotbalu George Gippa ve filmu Knute Rockne-All American.

Ronald Reagan byl vzdy fascinovin piibéhem norského imigranta
Knuta Rocknea, legendarniho trenéra fotbalového druzstva Notre
Dame. Tento muz, ktery revoluénim zplsobem zménil cely systém
americké kopané, zemftel v roce 1931 pfi leteckém nestésti. Podle fil-
mové podoby se pod jeho vedenim v letech 1918-1931 stalo z pod-
pramérného univerzitniho druZstva muzstvo snq, které vyhravalo za-
pas za zipasem a stalo se pfikladem jednoty a soudrZnosti pro celou
zem. Neni tedy divu, Ze se stal Knute Rockne hlavnim hrdinou pro-
jevu Ronalda Reagana v roce 1981, ktery si dokonce na pozval podi-
um filmového pfedstavitele legendirniho trenéra Pata O’Briena. Cely
projev je potom oslavou zapomenutého pfibéhu i smésici osobnich
vzpominek a upravené historie. Reagan hned na zalitku projevu
uklidriuje posluchade, Ze se vynasnaZi vyhnout politickym otiazkam,

24 [bhid., s. 13.
Tento termin poprvé pouzil prezident T. Roosevelt.

215 Address at Commencement Exercises at the University, 17. kvétna 1981, University of
Notre Dame.
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ale cely projev obsahuje politiku pfestrojenou do pribéhd, respektive
pribéhu jednoho - pfibéhu Knuta Rocknea a George Gippa.

A nyni Vidm chei povédet néco o filmu, ve kterém jsme Pat a jd a Notre
Dame brili, protoZe 7kd néco o Americe.

V ptib¢hu Knuta Rocknea ptedstavuje Ronald Reagan hrdinu
svych snf. Norsky imigrant, ktery se béhem nékolika let stal America-
nem, a diky tomu, %e zacal trénovat tu nejameriét&jsi hru — americky
fotbal, se stal tim pravym Ameri¢anem. Reagan v§ak nezdiraziuje jen
jeho sportovni schopnosti, ale pfedev§im lidské. Vyzdvihuje zpasob,
jakym ovliviioval charaktery jeho svéfenci. Podle Reaganovy interpre-
tace se choval Rockne jako otec viech Ameri¢and, protoZze jeho hraci
pochizeli z celé Ameriky a on je dokizal spojit do jednoho tymu, ktery
vyhrival. Zakladem jeho vitézstvi byla sebedivéra a nezlomna vira
peclivé péstovani trenérem. Rockne je tedy tim pravym predstavitelem
Reaganova hrdého patriotismu, ale také postavou, kterd nabizi srov-
nini s Reaganovym prezidentskym Gfadem. | Reagan chce po ame-
rickém nirodu obrodu mysleni, viru ve vlastni schopnosti a sebe-
divéru kofenici v ptesvédéeni o jedineCnosti. |

Ve filmové verzi je viak Reagan predstavitelem jiné postavy.
Postavy fotbalového zadika George Gippa. Alkoli osobnost skutec-
ného Gippa vypadala asi jinak?!6 neZ jeji filmova podoba, jeji osud byl
stejny. Gipp umir4 jedté pted absolvovénim studia a na smrtelném lozi
prosi: ,A% vim to viibec nepiijde a viechno bude proti vim, Vekni brdcim,
aby vybrdli i 3a mné. Jd sice nevim, kde budu, ale urcité to budu védét
a budu $tastny.“ Knute si jeho slova nechévi pro sebe po dlouhych
osm let, aby slova ze zihrobi pouzil ve chvili nejvétsi krize. Ve chvi-
li, kdy tym, ktery Gippa nepoznal, prohravi. A piesto dokize vyhrat,
kdy? mu jeho kou¢ Fekne ptibéh mrtvého spoluhriée a jeho posled-
niho ptani. P¥ibéh Gippa je najednou pferusen v Reaganové projevu
cititem Winstona Churchilla: ,Kdyg se déji velké véci ve svété.. tak
poxndvdme, S jsme nositelé ducha, ne xvitata, a Se existuje néco, vymyka-

216 ERICSON P., Reagan Speaks, s. 42, REAGAN R, Zivot jednobo Americana, s. 79-81.
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Jici se casu a prostoru, co se, at ug cheeme nebo ne, nagyvd povinnost.“ Gipp
je tedy tim né¢im mezi nebem a zemi, co nuti k zavazku. A stejné tak
1 prezident Ronald Reagan:

»Byla to pouge hra. Moblo to gnit sentimentilné, ale je néco Spatnébo
na mladych lidech, kteii citi néco tak silné, kdyZ premysili o nékom jiném,
ge jsou schopni se tomu plné oddar? Prijde doba v Sivoté kaZdého g nds, kdy
budeme stit tvdvi v tvdr problémim vétsim, neg jsme my sami a nebude to
na bristi.”

Ptibéh Knuta Rocknea a George Gippa je viak v Reaganové poda-
ni pouze alegorii velkého pfibéhu americké historie, jejiz posledni
strinky se pravé pisi a piSe je pravé mlada generace, ke které prezi-
dent hovoti. Role Gippa je roli Otcii zakladateld, jejichZ odkaz je vté-
len do Ustavy Spojenych statd amerlckych a ktefi stejné jako Gipp
musi probudit v upadajicim narodé viru ve vlastni nepfemozitelnost.
Hrade ztélestiuje nirod (a mladi predeviim), ktery se musi sjednotit,
aby naplnil odkaz svych zakladateld (Gipp). A potom je tu postava
trenéra, ktery dokéZe svym patriotismem vzbudit v hrigich tolik
potfebnou viru, sebevédomi a smysl pro povinnost. Tim je jedno-
znaéné Ronald Reagan (Knute Rockne). Stejné jako Knutav tym pro-
padl prechodné deziluzi, svirGm a ztrité viry v neporazitelnost, tak
i americky nirod musel ¢elit podobnym téZkostem (Carterova admi-
nistrativa). A polodas, ve kterém Knute Rockne vyvolal Gippova slova,
je wcasem volby“, ktery rozhodne o budoucnosti Ameriky.

Reagantv projev v Notre Dame je neuvéfitelnym prikladem pre-
skokt z reality do fantazie, z historie do soucasnosti a z postavy pfi-
béhu na autora projevu. Prezident v ném vystfida nékolik roli od
vypravéle, pres postavu Gippa, projekci Knuta Rocknea az po kazate-
le, obracejiciho svij lid smérem, ktery mu vyty<ili jeho predci. PEibéh
jednoho trenéra, jednoho hrie a jednoho univerzitniho tymu je
v Reaganové podini Sokujici zkratkou jeho vlastniho pohledu na
Ameriku, pro kterou se snad i on sim jednou stane legendou.
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Hymnus dikuvzdani

28. leden 1986 byl pro Ameriku nirodni tragédii. Po dlouhych
letech vyzkumu a pfiprav mél byt vypustén do vesmiru raketoplan
Challenger. Obrovska celostitni kampan, provazejici posledni pfipra-
vy ve vesmirném stiedisku NASA, pfitihla k televiznim obrazovkaim
miliony Ameriéan, ktefi se ke svému zdé&Seni stali svédky vybuchu
raketoplanu nékolik vtefin po startu. Tragédie byla o to vétsi, ze na
palubé vesmirné lodi byla také ucitelka, jejiz pritomnost, na pfini
prezidenta, méla mit vychovny efekt na mladou generaci. Sledovani
pfimého pfenosu startu raketoplinu bylo toho dne v mnoha $kolach
sou€asti vyu€ovani.2l” Pro generaci, kterd nezazila prvni neGspéchy
spojené s dobyvinim kosmu a Zijici ve snu ,hvézdnych vilek®, byl
vybuch $okem. Generace starsi zase mohla spojit tuto tragédii s tragé-
dii Vietnamu a syndromem Watergate. Vietnam symbolizoval ztratu
dGvéry v americkou neporazitelnost zvenci, Watergate davéry v ame-
rickou jednotu uvnitf a Challenger porizku v lidstvem dobyvaném
vesmiru. Otevienou rinu mohl onoho dne zahojit pouze prezident.

Jesté toho dne veder vystoupil prezident Spojenych statd v péti-
minutovém televiznim projevu pieni§eném do celé zemé.?13 Jeho
kol byl nelehky. Musel soudasné vyjadfit politovani a soustrast nad
tragickou smrti sedmiélenné posadky, a navic presvédCit nirod o nut-
nosti pokrafovat ve vesmirném vyzkumu, ktery prosazoval. Musel
také obhijit vysilani civilnich pasaZérG do vesmiru a poskytnout Gté-
chu milionim 3kolakd, ktefi prestali béhem nékolika vtefin véfit
v americkou vyjimeénost.

»Ddmy a pdnove,

dnes vecer jsem mél prednést Zpravu o stavu Unie, ale uddlosti dnesni-
ho dne mne donutily gménit plin. Dnesek je dnem smutku a vipominek.
Nancy a ji jsme bluboce zarmouceni tragédii raketoplinu Challenger. Jsme

217 WEINRAUB Bernard, The Shuttle Explosion. Reagan Pospones State of the Union Speech,
The New York Times, 29. ledna 1986, CD-ROM.
Préizkum stanice CBS/The New York Times uvadi, Ze 40 % $kolakd sledovalo pfimy
pfenos béhem vyucoviani.

218 Address to the Nation on the Explosion of the Space Shuttle Challenger (Eulogy).
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si védomi, e tuto bolest sdilime se vSemi lidmi této zemé. Toto je opravdovd
ndrodni gtrdta”.

Uvodem se tedy prezident zafadil mezi ob&any celého naroda,
sdilejictho spoleény zirmutek. Vytvaii pocit jedné velké rodiny, ktera
truchli nad ztritou milovaného ¢lena rodiny. Aby oddélil tragédii
Challengeru od spojovani s predchizejicimi nedspéchy amerického
vyzkumu, tak fika, Ze je to prvni nestésti, ve kterém ,jsme Xtratili
astronauta béhem letu.“ Pfedev§im ale oznacuje posadku raketoplinu
za Sedm g Challengeru (Challenger Seven), ktefi ackoli si byli védomi
nebezpeli, dokizali pfekonat strach a vzlétnout. Reaganovo oznace-
ni je aZ pfili§ podobné nizvu siavného amerického westernu Sedwm sta-
tecnych,?? neZ aby to byla pouhd nihoda. Reagan, milovnik filmovych
vsuvek ve svych projevech, podsunul nirodu podvédomé spojeni s po-
stavami zminéného filmu. Stejné jako Sedm stateénych bylo i Sedm
z Challengeru vybérem téch nejlepsich z nejlepsich a hlavné bylo to
sedm hrdin. Tim se prezident dostivid ke svému oblibenému, roky
osvédéenému, a nejvdéénéj§imu bodu - hrdinstvi obycejnych Ame-
ri¢and. Sedm z Challengeru se tak zarazuje do galérie Reaganovych
hedind, jejich? ¢iny a obéti jsou pravymi symboly niroda. Clenové
posidky Challengeru vSak nejsou jen hrdiny, ale také predstaviteli
pokroku a pionyrstvi, esence amerického naroda, protoze ,tougili pro-
gkoumat vesmir a objevit jebo Zdkonitosti.“ Byli pionyry vesmiru, ktefi se
stali &estnymi ¢&leny velkolepé rodiny americkych pionyrt, ktefi
posouvali hranice znimého Gzemi i lidského védéni. A ,budoucnost
nepatii bojacnym, budoucnost ndlei statecnym. “ Takto prezident vysvét-
luje smrt sedmi Ameri¢ant americkym S$koldkam, ktefi sledovali
vybuch v televizi. Jako pravy otec niroda jim laskavé vysvétluje zako-
nity kolobéh Zivota a smrti. ,Jd vim, e je to pro Vis teZké pochopit, ale
nékdy se véci jako je tato stdvaji“. Prezidentlv poclitedni styl, vyjadiuji-
ci hluboky smutek a pohnuti, které sdili se svym narodem a utéSeni

219 Pvodni nizev: The Magnificent Seven, z &ehoz vyplyva, ze &esky preklad neodpovi-
di pvodnimu nizvu a i do Reaganovy interpretace by se hodil spiSe ptvodni
vyznam slova skvestny, skvély, velkolepy.
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mladé generace, se najednou mén{ v Gtoénou a vyzyvavou oslavu ves-
mirného programu. ,V&dy jsem pevné vé¥il v dspéch nasebo vesmirného
programu a to, co se stalo dnes, to nexméni... Budeme pokracovat v nasi ves-
mirné odysei... nic tim nekonct, nase nadéje a bleddni budou pokracovat.”
Jakoby tim odpovidal na nirodem nevysloveny pozadavek: Chceme,
aby program pokradoval. Nirod viak v tuto chvili asi spiSe napadaly
myslenky o zbyte¢né ztraté sedmi Zivotl a zastaveni nebezpeiného
projektu. Prezident méni pochyby v jistotu, Ze je nutné pokralovat
v tkolu zapo&atém jiz prvnimi osadniky, a poté generaci prikopnikd
Zipadu. Ukol astronaut? byl poslanim, které Ize splnit pouze napros-
tou oddanosti véci, kteri je vlastnosti presahujici as i prostor.

,Dnesek je svédkem jisté shody okolnosti. V tento den pred 390 lety
zemiel nedaleko pobiesi Panamy na palubé své lodi Sir Francis Drake.
V jeho dobé byly velkymi hranicemi ocedny a jeden historik 7ekl: ,, Na mori
Sil i gemrel a byl v ném také pohiben.“ Stejné tak my miiZeme dnes vici
0 posddce Challengeru: ,Jejich poslini, jako Drakeovo, bylo splnéno.” 3

Prezident ve svém projevu splnil roli duchovniho otce, ktery sdili
s nirodem smutek, aby vzapéti silou vlastnich slov a pfesvédceni rinu
zacelil. Tento projev je pfikladem ptemény prezidenta Spojenych stath
v civilniho pastora ve chvili pro zemi nejtéZ3i. Jeho evangelium zaht-
nuje hodnotu svobody i pokroku, odkazy k minulosti, oslavu muced-
nictvi a odvahy. Nebylo by to viak pravé evangelium, kdyby v ném
chyb&l Bih, nejvyssi lécitel ran. Prezident-kazatel tedy posvéti sv{j
hymnus dikuvzdani posadce raketoplinu Challenger v samém zavéru.
,Nikdy na né nexapomeneme, ani na chvili, kdy se s ndmi loucili a od-
poutali se od zemé, aby se dotkli tvire Boba.“? Sedm JStatecnych
% Challengeru tedy podle prezidentovych poslednich slov prokazalo
odvahu dokondit své Zivotni poslani a dotknout se tvare Boha.

220 B¢hem této &sti projevu byla zaFazena posledni fotografie posidky nastupujict do
raketopldnu, In: JAMIESON K. H. , Eloquence in an Electronic Age, s. 129-133.
Pasi pochizi z bisné J. G. MAGEE, Jr., High Flight, amerického letce zabitého

béhem sluzby v Royal Canadian Air Force v roce 1941.
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Piibéh jednoho Ameri¢ana

Do Gradu prezidenta Spojenych statG americkych nastupoval
Ronald Reagan s pfisahou obnovit divnou duchovni silu Ameriky
a uskuteCnit jeji americky sen. O néco pozdéji v jednom ze svych pro-
jeva tekl, ze ,jednim gz mych sni_je pomoci Americaniim povznést se nad
pesimismus tim, Ze obnovi viru v sebe“.22! V lednu roku 1989 prohlisil
v zavérelnych vétich svého projevu na rozloulenou: ,Pidtelé, dokd-
ali jsme to“. 1 Ronald Reagan to dokizal. Chudy kluk z lllinois odcha-
zel z Bilého domu jako nejpopularnéjsi prezident povileéné histo-
rie?22 a za svou hvézdnou kariéru vdedil predev§im své neochvéjné
vire.

Fenomén amerického snu provazi americky nirod uz od jeho
pocatka. Prvnim americkym snem byla vlastné touha Evropou perze-
kvovanych puritant postavit nékde své mésto na hote. Puritini pfisli
do Nové Anglie s vizi Nového svéta, kralovstvi JeZiSova na zemi. Kdyz
v roce 1630 sepisoval John Winthrop na palubé Arbelly svij ,, Model
krestanské ldsky*, asi netusil, ze poklida zaklad smysleni nejen poko-
leni svého, ale i generaci o tfi stoleti dale. Netusil, Ze jeho xd#ici mésto
na hove, na néms budou spocivat oci celébo svéta, bude citovano politiky
vSech dob a vytvoii mytus americké vyjimecnosti. A také asi netusil,
ze se jeho traktat stane nejoblibenéj$im zdrojem prezidenta, ktery se
bude ve své dobé pokousdet o totéz, co Winthrop v 17. stoleti. Ronald
Reagan skuteéné doslova pfejal ideologii starou tfi stoleti, aby skrze
ni vlil nirodu na pocatku 80. let 20. stoleti novou viru a ozivil jeho
ztracené sebevédomi. Stejné jako Winthrop touzil po jednoté niroda
v rukou Bozich a Ameriku vidél jako zem zatiZzenou zodpovédnosti
naplnit boZsky plan lidského vykoupeni. Rozdil mezi obéma viak spo-
¢iva v tom, Ze zatimco Winthrop se plavil do Nového svéta s hrstkou
pevné presvédcenych a jeho slova méla byt planem, jak prezit v drs-
nych podminkich neznima, tak Ronald Reagan musel sv{j narod
teprve presvéddit, aby se vratil ke svym duchovnim kofeniim. Navic
Winthropova mise nakonec ztroskotala na konfliktu mezi potiebou

221 Remarks on the American Bar Association (1983).
222 63 % naroda schvalovalo jeho prezidentstvi, Gallup Poll, In: HEN RY a RITTER, The
Great Communicator, s. 63.
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silné vlady a svobodou jednotlivce, v ¢emz mél Ronald Reagan od
po&atku jasno. Jednotlivec je zadkladem spoleénosti a proto musi byt
jeho priva nadfazena zajmGm vlady, ¢imz zase pro zménu ozivil kon-
stituni boje z konce 18. stoleti.

Americky sen v podani Ronalda Reagana je ptedevsim obrovskou
piilezitosti kazdého Ameri¢ana zménit sv{j zivot vlastnim pfi¢inénim.
Amerika jako zemé neomezenych moZnosti skyta ptilezitost pro kaz-
dého, stali chtit. PGvodni zimér Winthropa tedy Reaganovou inter-
pretaci dostiva jiny rozmér. Je piileZitosti zménit chudobu v blahobyt
pti¢éinénim jednotlivce samého. Do tohoto jednoduchého vzorce
potom Reagan dosadil i vztahy mezi federalni vladou a jednotlivymi
staty, pfi¢emZ staty hrily roli jednotlivce, stejné jako vztahy statniho
a soukromého sektoru ekonomiky. Zkratka jakakoli vladni intervence
¢i regulace nabourivala pfirozenou soutézivost a snahu prosadit se.
Podle Reaganovy verze je nejlep$i vlddou vlida nejmensi, ktera sice
nenechi své obdany v nouzi, ale nebude kazit jejich charakter sladky-
mi pozlatky, kterd nevyzaduji aktivitu. Podle néj je pak vztah na obou
stranach ztratovy. VIida utrici zbyte¢né miliony a stiva se z ni nekon-
trolovatelny moloch, jednotlivci ztrici motivaci tolik pottebnou k po-
kroku svému i celé spoleénosti. Mimoto Ustava, resp. Paty dodatek
garantuje privo na majetek, tudiz by méla naopak vlida zastivat
prava téch, ktefi jsou ochotni majetek hromadit a ne je je§té vice per-
zekvovat progresivnimi danémi. Cely tento systém vede pouze ke
ztraté sebevédomi tolik potiebného k pokroku, ktery je jednou z nej-
cennégjsich vlastnosti amerického niroda od dob puritand. Sviij postoj
optel o plivodni myslenku Johna Lockea o svatém privu na majetek
a také jeho amerického pokralovatele Johna Adamse, podle né¢hoz
ochrana majetku méla byt znakem stability vlady.

Podle Reaganova projevu na rozlouéenou se Amerika v jeho rukou
stala znovu silnou, protoze se dokazala vratit k tém idealGm, které ji
stvofily. ,Dokud budeme pamatovat na nase proni wdsady a budeme v sebe
vérit, budoucnost ndm leZi na dlani. Chtéli jsme xménit ndrod a xménili
Jjsme svét”. Osvobozeni Ameriky z vlastnich pout bylo pfedpokladem
k osvobozeni celého svéta od totalitnich rezimd. Dokud tedy bude
Amerika svobodni a silni, mi i svét nadéji, ze jednou bude svobod-
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ny a silny. Reaganova myslenka osobni svobody nekonci s hranicemi
Spojenych stiti, ale naopak nabirid na vyznamu. Nejenze bude Ame-
rika ,posledni, nejlepst nadéii clovéka na zemi, ale sama se vyda vstfic
pomoci narodlim, které nemaji to §tésti poznat chut svobody. Reaga-
nova doktrina expansionismu svobody a demokracie pfesahuje ptivod-
ni zaméry Otcl zakladateld i Poutnik®, ktefi chtéli svou svobodu
ohradit dvéma oceiny a udrZet jako misto posledni nadéje celého
svéta. Reagan ale tuto vlajkovou lod svobody hodla pfemistovat podle
potieby a naléhavosti volini po celém svété, aby mél kazdy narod
moznost uskuteénit svlij americky sen. Reaganova metaforickd lod' svo-
body s pravym, ale obylejnym Ameri¢anem na palubé, se objevuje
i v jeho jiz zminéném projevu pfi odchodu z Bilého domu:

oot ten ndmoinik na lodi Midway, kterd hlidala vody Jibocinskébo
move. Tento vojdk byl jako vétSina americkych vojiki, mlady, pobledny
a mimoradné vsimavy. Posddka najednou 2poorovala na obzoru vratkou,
malou lodku. V té lodce byli namackdni uprchlici g Indociny, kteri dou-
fali, Ze se dostanou do Ameriky. Midway k nim poslala malou dchran-
nou lodku, aby je dopravila na lod do bexpeci. Zatimco dichranny lun
s uprehliky zdoldval rozbousené move oddélujici je od materské lodi, jeden
2 uprchlikd spatril naseho ndmornika stojicibo na palubé a 2avolal na
néi: ,Zdravim té, americky namorniku. Zdravim té, mugi svobody“.
Kritkd chvile nesouct velky vyznam. Chvile, na kterou nds vojik, jak mi
napsal v dopise, nemiie Lapomenout. A nemobu ani ji — protose to je
obrag Americana osmdesdtych let. Jsme opét nositeli svobody. Jd vim, Ze
Jjsme v¥dy byli, ale ve svétle uddlosti minulych — jsme to museli Znovu
objevit. “

Bé&hem svého prezidentstvi tedy Reagan dokizal uskutecnit dva
pro néj nejdtleZitéj§i aspekty velkého americkébo snu. Svobodu jedno-
tlivce skrze ekonomickou reformu a expanzi svobody do svéta pro-
sttednictvim jeho americkych bojovnikii 2a svobodu.

Ve svém zavéreéném projevu, ktery ptedstavuje shrnuti viech ide-
410, kterym prezident vé&fil a véfi, Reagan varuje, Ze Amerika nesmi
nikdy zapomenout na své ziklady. Jakmile ztrati kontakt s myslenka-
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mi, které ji stvofily, zemfe i jeji americky sen. ,Jestli zapomeneme, co
Jjsme dokdzali, nebudeme védét, kdo jsme*. Zavérem jeho oslavy Ameriky
je potom opét citace oblibeného Winthropova ,zaficiho mésta na
hote“,2B ale tentokrit ne jako prostfedek vysnéného ideilu, ale jako
prostiedek k vysvétleni jeho vlastni pfedstavy zaficiho mésta na hote:
»V mé mysli vypadd jako velké, pysné mésto postavené na dtesech odoldva-
Jjicich ocedniim, vétrem ovivané, Bobem polibené a hemgici se viemoZnymi
lidickami, Zijicimi v harmonii a mivu. Mésto, jeboZ svobodny pristav pul-
suje obchodem a soutéZivosti. A pokud md to mésto xdi, tak maji dveie a ty
Jsou otevieny komukoli, kdo md vili a odvabu se do nich dostat... my jsme
toto mésto udélali silnéjsim, svobodnéjsim a zanechdvime je v dobrych
rukou”. Timto zivérem se tedy prezident Reagan rozloucil se svym
méstem na hote, Amerikou let osmdesatych a také americkym snem,
jehoZ byl on sim nejzafnéj$im prikladem.

Velky komunikator

Sestnict let a dlouhi pout americkou politikou déli dva nejdale-
2itéj$i projevy Ronalda Reagana.” Do Bilého domu vSak existuje
mnoho cest. Ve chvili, kdy Ronald Reagan skladal slib 40. prezidenta.
Spojenych statd americkych, mél za sebou nelehkou cestu z malého
mésta v lllinois, ptes Hollywood a Kalifornii do Washingtonu. Byla
provizena Gspéchy i pady, ale onou zlatou nitkou, spojujici jednotli-
vi Gdobi, bylo Reaganovo uméni slova.

KdyZ se v roce 1928 ujal slova pti studentské stivce na EureKa
College, asi netusil, Ze mu mluvena fed vydlazdi cestu az do Bilého
domu. Kdyz v roce 1938 vstupoval do vefejného Zivota prostrednic-
tvim Asociace filmovych hercli, té€Zko si mohl predstavit, ze ho jed-
nou bude Amerika oznacovat za Velkébo komunikitora a uz vibec ne,
ze bude opoustét sviiyj dfad jako jeden z nejpopulirnéjSich povalec-

223 Reagan cely projev apeluje na nirod, aby nezapomnél na svou historii a zdGraziiuje
nutnost znalosti d&jin pro budoucnost, ale paradoxné oznaluje Winthropa za
Poutnika, zatimco Winthrop byl Puritin! (tato historickd postava se objevuje
v Reaganovych projevech po dvacet let a vzdy s chybnym oznadenim).
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nych prezidentl Spojenych stitd. Presto se tomu tak stalo a pravdé-
podobné nejvétsi zasluhu na tom ma Reaganova schopnost presvéd-
covat spojena s jasnym vyjadfovanim a nizorovou nedstupnosti. Svym
feCnickym uménim vstoupil do galérie americkych politiki mezi tako-
vé osobnosti, jakymi byli Thomas Jefferson, Abraham Lincoln, William
Jennings Bryan ¢i Franklin Delano Roosevelt.

Charakteristickym znakem Reaganovy politické kariéry byla ne-
ménnost nazord od poloviny 60. let, kdy se definitivné priklonil ke
konzervativnimu proudu, a krystalicky ¢isté poselstvi zalozené na
omezeni vladnich pravomoci, sniZzeni dani a boji proti komunismu,
niciteli svobody. Jeho ideologii byla vira v zakladni americké hodno-
ty, historii a Bohem danou vyjimecnost. Neménnost nazort a tvrdo-
hlavé opakovani stile stejnych myslenek mu bylo mnohokrat vy¢itino,
ale on sim na né&j byl naopak hrdy, protoze ,pokud mdte néco, cemu
pevné verite — vyplati se to opakovat tak dloubo, dokud toho nedosdbne-
1e“ 22 Jeho projevy se tedy prili§ neliSily svym obsahem. Tim, co se
ménilo projev od projevu, byl jeho prednes, jeho schopnost navizani
kontaktu s publikem, vybér slov a predev§im uziti vyrazovych pro-
stredka.

Projevy Ronalda Reagana lze rozdélit do tfi velkych ¢asovych
Gdobi, ktera se vSak ¢asteéné prekryvaji.22’ Prvnim z nich je obdobi do
pamatného projevu ve prospéch Barryho Goldwatera v roce 1964.
Projevy zahrnuté do této &asti jsou charakteristické svou apokalyptic-
kou rétorikou, ve kterych Reagan stavi americky narod na pokraj zkazy
a do stavu nejvyssiho ohrozeni. Tento zpusob rétoriky si Reagan popr-
vé vyzkousel béhem proslovh pred Vyborem pro neamerickou ¢innost
v Hollywoodu, kdy byla tématem komunisticka infiltrace tovdrny na
sny. Motiv komunismu jako nejvyssiho nepritele amerického lidu se
potom stal nedilnou soudasti vsech jeho projeva pro firmu General
Electric, aby dosihl svého vrcholu v zavéru ,Casu volby“. Reagan

224 REAGAN Ronald, Speaking My Mind, pievzato: HENRY a RITTER, The Great
Communicator, s. 118.

255 Toto rozdéleni (viz dile) je pfevzato z HENRY a RITTER, The Great Communicator,
autofi vSak Cerpali z knihy Paula ERICSONA, Reagan Speaks. The Making of An
American Myth, ktery oddéluje piedevsim prvni dvé obdobi.
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v ném poprvé veiejné piirovnal konflikt ideologii Zapadu a Vychodu
k boji Dobra se Zlem, pfi¢emz postavil nirod pfed nutnost volby
mezi cestou k tisici letim rdje“, &i ,ddbelskému miléniu®. Svétsky
Armageddon v podobé jaderné valky vytvafel vrchol pyramidy zel,
kterd ohrozuji americky nirod. Jeho politkem je nevinné podporo-
vani federilnich programd, které nahlodavaji individualni iniciativu,
tedy ziklad amerického snu. Piedposlednim stupném jsou ustupky
totalitnim ideologiim pfichizejicim z komunistické fiSe na vychodé.
Vladni byrokracie je pro Reagana predstupném pro diktaturu. Stejné
tak je zbabéla politika Gstupkl uskute¢riovani vladou prvnim krokem
k ,priimuti viddee“22 ,,Cas volby“ pfedstavuje svého autora jako pro-
roka, ktery vidi do budoucnosti, na rozdil od mnohych svych zasle-
penych spoluob&ant, a jeho projev je varovanim celému narodu, aby
se jiz probral ze svého snu. Je popla$nym znamenim probouzejicim
z apatie ty, ktefi se jiz rozloudili s moZnosti podilet se na vladé, vysa-
d& zaruCené Ustavou. Reaganova vizionatska rétorika, predstavujici
dasledky $patného rozhodnuti amerického naroda, méla byt zplso-
bem, jak zménit nizory voli¢h a zajistit Americe skvélou budoucnost.
Symbolickym ¢asem volby postavil Reagan Ameriku let Sedesatych
na rozcesti, jeho konzervativni filozofie viak je§té neprobudila nirod
z letargie ke své budoucnosti.

Druhé obdobi se shoduje s po¢itkem Reaganova bouflivého vstu-
pu do vysoké politiky a zahrnuje cestu byvalého herce do Gfadu pre-
zidenta Spojenych stith americkych. Béhem této doby se Reagan
zG&astnil péti vlastnich volebnich kampani??” a proto svoji rétoriku
&asteéné posunul jingym smérem. Dlvodem ke zméné pfistupu byla
nutnost pfibliZzit své projevy, a tedy nizory, umirnénéjsimu proudu
voli¢l. Reagan ze sebe potieboval strhnout nilepku pravicového
extrémisty a fanatika a posunout se k hlavnimu politickému proudu.
Piedchizejici fednicky styl se opiral o jakési zastraSovani jadernym
Armageddonem, ktery je nevyhnutelny, pokud si nirod neuvédomi
vaznost situace. V zdsadé nebylo nabizeno vychodisko z dané situace.

226 Uvedeno dfive (z angl. origindlu master).
227 Dvé guvernérské: 1966, 1970 a tfi prezidentské: 1968, 1976, 1980.
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Béhem volebnich kampani si ov§em Reagan vypracoval styl odli$ny,
- zalozeny na biblickém pfikladu Jeremii$ové.228 Paul Ericson tento fec-
nicky styl oznacuje za politickou jeremiddu (Zalozpecv).?? Je jakousi
paralelou k biblickému pfikladu JeremidSovych Zalozpévi o budouc-
nosti lidu Jeruzaléma, ktery odmiti Bozi autoritu a Bohem urceny
osud. Jako moZnou nipravu uvidi Jeremii§ obnoveni viry, pokani
a oddanost. Jednou z nejslavnéjsich jeremiid americké historie je pak
druhy inauguraéni projev Abrahama Lincolna, ve kterém nazyva ob-
¢anskou vilku boZim trestem za otroctvi.230 Zikladem Reaganovych
jeremiad je z piedchizejictho obdobi pfevzati apokalypticka rétorika,
zdGraznujici i nadile hrozbu nukledrniho Armageddonu, ktera je viak
zakon&ena nivrhem jak tento, pro Ameriku nepfiznivy, osud zvratit.
Refenim je nivrat k hodnotim, které pfivedly nirod do Nového
svéta, k znovuobnoveni historické smlouvy mezi Bohem a americkym
narodem, protoZe jenom poté bude mozné dosihnout Bohem urce-
ného osudu zemé, ktera je od polatku zaslibeni k tomu, aby nesla
pochoden lidské svobody a demokracie. Aplikovano do politické reali-
ty, Reagan tedy timto zpGsobem nabizi moZnost jak zachrinit podle
néj katastrofilni poméry v americké spole¢nosti a dosahnout americ-
kého snu tim, Ze Amerika bude volit stranu Republikinskou a Ronalda
Reagana. Je§té jednim argumentem se li§i od pivodniho biblického
vzoru. Vinu nenesou obydejni Ameri¢ané, ale ptedevim ,administra-
tivni monstrum*“ sedici ve Washingtonu a omezujici priva obcant. Ti
potom logicky ztriceji viru i v hodnoty vyznivané svymi piedky.
Kandidit Reagan se v tomfo obdobi stylizuje do role zodpovédného
konzervativce, ktery se nechce divat na cestu niroda do zahuby

7/

a nabizi cestu vzkiiSeni, kterou predstavuje jeho volebni program,

28 prorok, ktery podle Bible pfiSel do Jeruzaléma, aby predpovédél méstu zkizu za
chovini jeho obyvatel. Mluvil stile v obrazech a podobenstvich, aby mu rozuméli
i ti nevzdélani. Varoval lid pred fale$nymi proroky a podvodniky pachticimi se jen
za svym prospéchem. Proslavil se svym proroctvim ,, ... # Pdn rekl: Budete-li mne ble-
dat celym svym srdcem, nechdm se od Vis naléxt. Jestlite vSak budete myslet na
Jeruzalém... tu véxte, Se seslu na Vs blad a mor a posléze mec.“

229 Sygp. ERICSON Paul, Reagan Speaks, s. 86-87, prevzato HENRY a RITTER, The Great
Communicator , s. 35.

20 RITTER a2 HENRY, The Great Communicator, s. ii.
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obsahujici viechny ptedpoklady nutné k znovuobnoveni sily a tradi-
ce niroda. Za jeho Sestnictileté tazeni Spojenymi stity mu byl odmé-
nou triumfalni vstup do Grfadu prezidenta v roce 1981. 20. leden 1981
neni jen svédkem inaugurace nového prezidenta, ale také konce dalsi
etapy v Reaganové fe¢nickém stylu. Pro sv@j prezidentsky Gfad si totiz
Ronald Reagan osvojil pozici duchovniho kazatele niroda, jehoz evan-
geliem bude svoboda jedince, nirodn{ obroda a obnoveni sily zemé
ve svétovém déni.

Svou pozici nirodniho pastora potvrzuje uz pfi slavnostni pfisa-
ze, ve které si vybira pasiz hovorici o pokote a odpusténi. Styl apo-
kalyptické i jeremidiské rétoriky si je§té ponechivi, ale dopliuje ho
o rys kagatelsky, kterym dokiZe lé¢it i pfikazovat ziroven. Témér
viechny jeho projevy lze zasadit do rimce, ktery je tvofen pocatec-
nim vytyéenim cil@, jichZ je nutno dosdhnout i za cenu obéti, aby
poté ut&sil nirod jeho oslavou. Druh &4st mu tedy slouzi jako zpl-
sob presvédéovani. Tam, kde v ptedchozich letech pouzival metodu
Armageddonu a nutnost pokani, zde vyuZivd americké historie a hr-
dinskych ¢ind pro dosaZeni symbibézy mezi tim, co chce fici, a tim, co
chtéji posluchadi slyiet. Jeho projevy jsou zaloZeny na neomezeném
patriotismu, sebevédomi, vife v Boha i americkou vyjimecnost
a pospolitost v dosahovani nirodnich cilG. A¢koli stile sim sebe jesté
oznatuje za obéana-politika, védomé se jiz stylizuje do jakési nadob-
canské pozice: ,Svym pisobem jsem se stal kagatelem. Kdzal jsem ve
svyich projevech o problémech, které jsme méli, a pokousel jsem se je pozved-
nout, aby si mobli navzdjem vici: Pojdme s tim néco udélat!“?! To mu
umoznilo prezentovat své stanovisko jako jediné spravné, a¢ bolest-
né. Dokazal presvéddit publikum o spravnosti své interpretace dané-
ho problému, at uz byl jakykoliv.

Spojovacim ¢&lankem, ktery je nedilnou soudisti viech tfi zphsobi
Reaganovy rétoriky, jsou recnické prostiedky, které ve svych projevech
pouZival. Charakteristickym znakem Reaganovych projevii od dob
,Casu volby* je vloZeny piibéh. Zatimco vétsina prezidentl pouziva-
la tento zplsob jako exotickou soudist svych projevl, Reagan piibé-

21 HENRY a RITTER, The Great Communicator, s. 61, prevzato z: REAGAN Ronald, Az
American Life.
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hy povysil na nositele jak vytyéenych cilG, tak pfesvédCovacich argu-
mentaci. Reaganovy pfibéhy lze rozdélit na nékolik typa. Prvnim jsou
hrdinské eposy, které maji slouzit jako oslava hrdinstvi niroda a sou-
¢asné podpora ve chvilich, kdy nirod ztrici sebevédomi. Vdéénymi
hrdiny jeho pfib&hti jsou vojaci, kteff obétovali své Zivoty daleko od
své vlasti v boji za svobodu. Hrdiny jsou v$ak i ti Zijici, ktefi demon-
struji naprostou oddanost zemi a povinnosti. Roli téchto hrdinG
v Reaganovych projevech je pozvednuti moralky a schopnosti obéto-
vat se pro vlast. Jeho hrdinové v§ak nejsou jen postavami odtrzenymi
od vlasti vilkou, ve které zachranuji Cest své zemé, ale také obycejni
obcané, ktefi mu svymi malymi, hrdinskymi ¢iny pomahaji dokazat,
ze kazdy American je v uréité situaci hrdinou. V Reaganové podani
jsou vSichni Ameri¢ané hrdiny, coZ je zase projevem spojeni posvat-
nosti vale¢nych obéti s obétmi, které pfinasi kazdodenni zivot. Jinym
typem Reaganovych pfib&hti jsou anonymni pfibéhy zamétené na kri-
tiku vladni administrativy. Tyto pribéhy byly Casté predev§im v prv-
nich dvou obdobich Reaganovy rétoriky. Prezidentské obdobi bylo
svédkem logického omezeni. Typickym znakem téchto pribéhi jsou
hrdinové, &i zlosyni beze jména, ktefi maji byt ztélesnénim urcitého
Reaganem zmifiovaného problému. Jednou je to neznimy Grednik,
jindy senitor nebo i hlava stitu. Tyto pribéhy nemaji zdiraziovat
individualitu, ale zobecnit problém, proto jsou jejich jména pro pfi-
béh (a Reagana) nepotiebni. Jejich Ciny slouzi jako pfiklady pro
Reaganovu kritiku celé spole¢nosti Ve vSech pfipadech jsou vsak
Reaganovi hrdinové predstaviteli urlitého Reaganova zaméru, at uz je
to oslava, kritika nebo zivér obstarivajici slova.

Druhou pomickou je jednoduchost a pfimocarost jazyka. Rea-
gantiv slovnik je v z4sadé velmi chudy a strohy. NepouZiva kvétnatou
mluvu ani brilantni feénické obraty. Jeho silou je naopak naprosté
zjednodudovani jakkoli sloZitého problému, coz mu umoZiuje pou-
kizat na snahu pfibliZit svou politiku oby¢ejnému obdanovi, jehoz
pravem je byt informovan o skutcich vlady, kterou si zvolil. Tento styl
je také predpokladem ke konfrontaénimu zplsobu politiky, kterého
byl Reagan predstavitelem. Pfimodarost jazyka je potom Reaganovym
vstupnim kédem k navozeni stejného pohledu oblanl na problém

494



tak, jak ho vidi on sim. Soucasné navozuje jednoduchost jazyka iluzi
¥ednikova pfistupu z hlediska zdravého rozumu, coZ je z pohledu
ob&ana ptednost. Tento zptisob mluvy pak umoziiuje jesté jeden, pro
Reagana typicky znak, tj. konverzalni styl projevd. Jeho projevy,
protkané fednickymi otizkami, imperativy a vyzvami, navozuji atmo-
sféru rozhovoru s ob&any spise nez pellivé pfipraveného textu, urce-
ného k pouhému predteni. Reagan dokizal setfit rozdil mezi for-
malnimi a neformalnimi ptileZitostmi. Nasledoval tak radu Alexise
Tocquevilla, ktery kdysi fekl, Ze slova ¢lovéka, jehoZ vira v urité hod-
noty je siln, nemusi byt pfikraslena ozdobami.

Poslednim typickym znakem prezidentovy rétoriky jsou pak citaty
z oblibenych osobnosti ¢&i biblickych postav. Specifikem jeho pouziti
citatl, které jsou vdéénym prostfedkem i mnoha jinych politikd, je
jejich vytrzeni z kontextu a pouZit{ v jiné souvislosti, nékdy 1 napros-
to opatné. Objekty Reaganova zijmu se béhem jeho politické kariery
stali predeviim Franklin Delano Roosevelt, Abraham Lincoln a Thomas
Jefferson. Prostfednictvim slavnych postav americké historie dokazal
zromantizovat realitu a probouzel v nirodu hrdost na vlastni minu-
lost, ktera je podle n&j zakladem pro vnitfni silu. Ackoli uznaval Boha
jako jedinou autoritu, dokazal povysit slavné osobnosti déjin téméf na
jeho Groven. Nejvdé&néjsim tématem americké historie se mu potom
stalo Winthropovo ,mésto na hove“, které spojoval s obrazem své
Ameriky a od roku 1969 ho pouzival jako svou pfedstavu o nové
Americe. John Winthrop se stal nedilnou souéasti jeho projevi.

Z vy¥e uvedeného vyplyva, Ze nipli nejsilnéjsich Reaganovych
projevil tvoii hymnus patriotismu, viry v Boha, hrdinstvi, individudl-
ni svobody a piesvédéeni o americké vyjimeénosti. Do tohoto rimce
pak dosazoval viechny problémy, kterym jako prezident Celil. Ame-
ricky sen se mu stal jakymsi civilnim naboZenstvim, s jehoZ pomoci
ménil kazdodenni realitu v sen. PEileZitosti mu byly projevy na doma-
ci i zahraniéni politické scéné. Jeho zkdza pfiSla ve chvili, kdy si
nemohl vybrat téma a nenasel ani rimec, do kterého by celou zileZi-
tost zasadil, co? se mu stalo osudnym v aféfe [ringate.232

22 §pgp. STUCKEY M. E., Playing the Game, s. 70-80.
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Ronald Reagan se ve svém prezidentském projevu na rozloucenou
vyjadfil ke svému oznalovani za Velkého komunikdtora takto: ,Nebyl
jsem Velkym komunikdtorem, pouze jsem vyjadioval velkolepé véci, které
nebyly mymi ndpady, ale vysly ze srdce velkébo ndroda — % nasich kuse-
nostt, moudrosti a... principi, které nds vedly po dvé stoleti.“3 Je mozné,
ze nebyl nejvétsim fenikem americkych déjin. Je i dost pravdépo-
dobné, Ze na rozdil od Jeffersona ¢&i Lincolna nebude soudasti literar-
nich {itanek. Rozhodné vsak svym populistickym konzervatismem
ovlivnil Zivoty milionG Ameri¢ant v osmdesatych letech. Nebyl prezi-
dentem peclivych analyz, ale silnych a dobfe vyjadienych slov ve
spravném okamziku. Jeho pfistup k feénictvi nejlépe vyjadiuji nisle-
dujici slova, vyif€ena po jednom z projeva v roce 1983: ,, ...a Bib stdl
p#i mné. Nalezl jsem ta spravnd slova. P4

Summary

Ronald Reagan: The Art of Manipulation

The art of rhetoric has played companion to American history
since its very beginning. In the context of American politics, rhetoric
is primarily associated with the presidential office, and the modern
era requires increasingly refined orators in this office. Platform mas-
tery and the head of state should be in harmony with one another, as
their co-existence is relayed on to the entire nation. The spoken word
is a link providing the bond between the listener and the orator and
making them a single unit. Ronald Reagan was a president whose
rhetoric is associated primarily with the ability to communicate. His
communication skills elevated him to the position of President of the
United States of America, and became an integral part of his political

33 Farewell Address to American People, 11. ledna 1989.
234 REAGAN Ronald, Zivot jednobo Ameriéana, s. 417.
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demeanour, and even his policies. His mastery of rhetoric earned him
a place alongside American politicians such as Abraham Lincoln,
William Jennings Bryan, Franklin Delano Roosevelt, and John Fitz-
gerald Kennedy.

The typical feature of Reagan’s political career was the constancy
with which he kept to his opinions, starting in the mid-sixties when
he inclined towards the conservative stream once and for all, and his
crystal-clear mission based on restricting governmental power,
cutting taxes, and fighting Communism as the destroyer of freedom.
His ideology was belief in fundamental American values, history, and
God-given exceptionality. His constancy of opinion and stubborn
repetition of the same ideas resulted in speeches that never differed
too much in content. What changed from speech to speech was his
delivery, his capacity to make contact with the audience, his choice of
words, and, above all, the means of expression he used.

Ronald Reagan’s addresses can be divided into three large periods,
allowing for some overlapping. The first is the period up to the
memorable speech in favour of Barry Goldwater in 1964. The
speeches of this time are typified by their apocalyptic rbetoric, taking
the American nation to the edge of destruction and a state of
extreme danger. The second period matches the beginning of
Reagan’s tumultuous entry into high politics. During his election
campaigns he formed his own distinct style of political jeremiads,
based on the example of Jeremiah offered up by the Bible. The
cornerstone of Reagan’s jeremiads is his apocalyptic rhetoric from the
previous period, carrying the threat of a nuclear Armageddon, but
concluding with a plan on how to upset fate. This solution is a return
to the values that brought the nation to the New World, and to the
renewal of the historic pact between God and the American nation.
Reagan was rewarded for his sixteen-year campaign of jeremiads over
the United States with a triumphal entry to the office of President in
1981. Ronald Reagan adopted the position of spiritual preacher of the
nation (pulpit rbetoric) for his presidential office, whose gospel would
be freedom of the individual, national revival, and a renewal of the
country’s power in world history.
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The connecting link in all three rhetorical methods employed by
Reagan is provided by the rbetorical aids he used in his speeches. The
typical feature of his addresses is the interposed story, elevated by
Reagan to carry the set goals of his policy. A second aid is simplicity
and directness of language. This style is also the prerequisite for
a confrontational method of politics and conversational style of
speech. The last attribute typical for the president’s rhetoric is his
quoting of popular personalities or biblical characters. He exploited
famous figures in American history to romanticize reality and rouse
the pride of the nation in its own past, which he believed was the
basis for its internal strength. A specific trait of Reagan’s use of quo-
tations is that he would pluck them out of their original context and
apply them in other (often diametrically opposed) circumstances.

Reagan’s most powerful speeches, then, are a hymn to patriotism,
faith in God, heroism, individual freedom, and a conviction of
American exceptionality. All the problems he encountered as presi-
dent were introduced into this structure. The American Dream beca-
me a civil religion of sorts that he used to change everyday reality
into a dream. The speeches he gave on the domestic and interna-
tional political scene were his tool. His downfall came when he was
no longer able to find a theme or a framework to house the whole
matter. He was not a president of careful analyses, but of strong and
well-expressed words delivered at the right moment. He left his
presidential office in 1989 as one of the most popular presidents of
the twentieth century. |
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